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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundérni literaturou
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Autorka prace ma bezesporu vyhodu v tom, ze je Iékarka. Je proto schopna velmi pfesné
postihnout Iékatskou stranku stavu ¢lovéka se zohavenym obli¢ejem a moznosti napravy.

Nezustava vSak u ni, nybrz propracovava i otazky etické a teologické. Spravné postiehla, ze
do Boziho kralovstvi jsme povolani jako bytosti télesn¢ duchovni a ze 1 pokud mozno
bezproblémové fungovani lidského téla patii ke smyslu BoZiho stvoteni. Lidské télo a lidsky
obli¢ej ma nejen svou stranku télesnou, nybrz 1 socialni a duchovni.

Transplantace obliceje je v d€jindch mediciny naprostou novinkou, poprvé byla tspésné
provedena v r. 2005. Prace podéava aktualni prehled vSech jedenacti transplantaci obliceje,
které byly od té¢ doby provedeny, posledni v bieznu 2011.

Neni pochyb o tom, ze jde o z&sahy nanejvys dilezité, jak autorka vysvétluje napt. na s. 16:
,Porucha v ndhledu na télové schéma, kterou bezesporu zohaveni oblic¢eje predstavuje, se
stava socidlnim estetickym €1 sexualnim handicapem na cely Zivot. I kdyz tvar zaujima jen
pfiblizné Ctyii procenta télesného povrchu, je ve skutenosti reprezentantem celé osobnosti a
ovliviiuje pocit sebevédomi a seberealizace. Proto jakdkoliv proména tvare je vzdy
posuzovana velmi citlivé, s napétim, obavou a Gzkosti.*

Je nade v§i pochybnost, Ze pro pokus o korekci deformaci obliceje jsou zavazné divody. 19:
"... vSichni Zijeme ve svéte, ve kterém okolnost, jak vypadame, je velmi dilezitd".

Jako by se samoziejmosti vyslovuje autorka obtizné teologické zasady, kterych se sama téz
drzi. Napf. na s. 39: "Ohledné parametrt uzivanych v soucasnosti k bezpe¢nému zjisténi smrti
necini cirkev technicka rozhodnuti." 1 jeji teologické pohledy na tuto problematiku jsou
vyvazené a zdivodnéné.

Transplantace neni jen kosmetickou €i estetickou upravou vizdze, nybrz je to zasah "ve
skute¢nosti rovnéz zivotné nezbytny, jako kdyz selhavaji vitaln¢ dtlezité organy" (s. 60)

Préace zachycuje problematiku v jeji komplexnosti, z hlediska, 1ékatského, socialniho i
teologického, a to zplisobem usporadanym, logickym a kultivovanym. Postihuje obtize
s transplantaci obli¢eje spojené a vyslovuje nadéji do budoucnosti na dalsi rozvoj tohoto
oboru mediciny.

Formalnim nedostatkem préace jsou chyby v interpunkci.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé




Medicina umoziluje stale efektivnéjsi 1éceni nemoci ¢i kompenzovani postizeni a tim také
prodluzovani zivota ¢loveéka. Zarovein zapasime s problémy nedostatecné porodnosti ¢i
naopak prelidnéni v nékterych oblastech na svété. Je viibec spravné, ze se lidé takto snazi brat
samotny Zivot ¢loveéka do vlastnich rukou? Kam tento proces smétuje? Jsme schopni za n¢j
nést plnou mravni zodpoveédnost? Neméli bychom rad¢ji ponechat budoucnost Zivota ¢loveka
samovolnému vyvoji?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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