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Libuse Vanova si za predmét své praci zvolila stfedoveéké cirkevni d&jiny stfedoceského
mésta Benesova, na které se pokusila nahlédnout z méné obvyklého Ghlu pohledu, totiz
perspektivou  konfrontace  dosavadniho  klasického historiografického  badani s
archeologickymi vyzkumy. Autorka svou praci roz¢lenila do ¢tyi zakladnich tematickych
kapitol. Prvni z nich vénovala rozboru odborné literatury k déjinam BeneSova s piihlédnutim
k tematickému zaméfeni své prace a zvlast¢ jejimu chronologickému zacileni na dobu
pozdniho stfedovéku a pocatku novoveku. L. Vanova predklada propracovany piehled o
dosavadnim badani a je patrné, Ze se velmi dobie orientuje v regionélni literatute a na zakladé
jeji interpretace i vlastniho badani je schopna upozornit na fadu mylnych (a tradovanych)
predstav 0 prub¢hu historickych udalosti. Ve druhé kapitole autorka rekapituluje historicky
vyvoj lokality od jejich prehistorickych poc¢atku az na prah 20. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze
k syntetickému pohledu na cirkevné historicky vyvoj se autorka uz dale v praci nevraci, je
trochu 8koda, Ze svou interpretaci nerozsitila o vlastni studium dalSich a prament k déjinam
cirkevni spravy, doposud systematicky nezpracovanych. Jejich studium by autorce pomohlo
oZivit déjiny sakralnich pamatek osudy jejich zakladatel, duchovnich i donatord. V tomto
ohledu odkazuji zejména na vizita¢ni protokol Pavla z Janovic, konfirmaé¢ni knihy i fadu
dalsich pramend, které autorka ob¢as v textu zmini (napi. na s. 18), bohuzel ale cituje jen
z ptehledovych praci a k pivodnimu prameni (resp. jeho edici) se neobraci. Zaroven by si tato
kapitola i cela prace podle mého soudu zaslouzila vétsi peclivost pii citovani pramend |
literatury.

Vlastni jadro prace je soustfedéno do dvou zavéreénych kapitol. Prvni z nich (tj. téeti kapitola
prace) je zaméfena na archeologii jako metodu historického vyzkumu a jeji historicky vyvoj,
k ¢emuz autorka pfipojila kratky text k otdzkdm metodologie. Dokazu pochopit zamér autorky
ptiblizit Ctenafi sloZitost interdisciplinarniho pfistupu, nicméné ob&é zminéné casti této
kapitoly, i kdyZ jsou c¢tivé a atraktivni, nesouzni s hlavnim tématem prace a Ctenafe pii
sledovani stfedovékych cirkevnich d&jin spiSe rusi. V zavéreéné (Ctvrté) a nejrozsahlejsi
kapitole se pak L. Vanova vraci k méstu BeneSovu. Na piikladu nékolika historickych lokalit
se snazi rekonstruovat cirkevni zivot mésta, zejména dé€jiny a stavebni vyvoj minoritského
konventu Na Karlov¢ a Spitalu s kostelem sv. Alzbéty. Zde povazuji za velmi piinosné, Ze se
autorka nesoustfedila pouze na vlastni dochovanou ¢i predpokladanou cirkevni pamatku, ale
zabyvala se i celkovym historickym vyvojem piilehlého arealu a i dalsi méstské zastavby.
Autorka se ¢aste¢né opira o publikované studie (Casto z pera autorky samotné), ¢aste¢né o
nezvefejnéné nalezové zpravy. Vyklad je napsan srozumitelné a je patrné, ze autorku tato
prace velmi zaujala a vénuje se ji dlouhodob¢ a systematicky. Je jen trochu na $kodu véci, Ze
se ji zcela nepodatfilo naplnit ptredsevzaty interdisciplinarni piistup a zfetelnéji zasadit
archeologické nalezy do vysledkt historického studia. Predpokladdm ale, Ze se tak stalo
pouze z nedostatku Casu.

Zavérem je mozno konstatovat, ze L. Vanova predlozila magisterskou diplomovou préaci,

ktera splnuje kritéria poZadovand kladena. Ztéchto i dalSich vySe uvedenych divodu
doporucuji préci k obhajobé.
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