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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pripominkami
spliuje

s vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani priloh

X X O X X X
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich

dosazeni X [] HEEN




Prace stanovenych cilii dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile

X X X O X
I I I
OO0 0 X O
I I I

C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos

X OO DO K
O X X X [

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace spliiuje s velmi nepatrnymi pfipominkami formalni i obsahova kritéria pro
tento druh pisemného projevu. Prace méa jasnou a logickou strukturu, nejprve uvadi do
benediktinské spirituality, nasledné vymezuje oblaci v benediktinském tadu, aby ve tieti velké
kapitole seznamila s kazdodenni laickou spiritualitou vychazejici z uvedené formace.
Studentka adekvétné odkazuje na pouzitou literaturu, i kdyz je v poznamkach pod ¢arou
mikroparcialné nejednotnd (napi. u uvadéni kiestnich jmen autort). Prameny kriticky
nezkoumd, ale slouZi ji jako opora pro piedstavované téma. Po formalni strance by mélo byt
béhem obhajoby vyjasnéno, kdy v pozndmkach pod Carou pfi uziti "Srov." napft. pied
nasledujicicim délenim bodu (viz s. 46-48) skute¢n¢ shrnuje vlastni analyzou prameny nebo
se jedna o pfimé ¢i nepfimé citace. Prace je ale pséana Cisté, piehledné, stylisticky korektné.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

Cim se zakladni pilife spirituality benediktinskych oblati podobaji nebo lisi od laické
spirituality vychazejici z "tfetiho fadu" jinych feholi, poptipad¢ z laické spirituality novych
hnuti v cirkvi?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucéuji, nedoporucuji
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