Posudek na diplomovou praci Jany Pomahacové , Materstvi a bezdétnost v ¢asopisech pro
Zeny"

Piedkladana diplomova prace je typickym teoreticko-empirickym textem, kde se — navic -

v obou ¢astech uplatiiuje velice vhodné multidisciplinarni pfistup. V rovin€ teorie promyslené
dopliiuje sociologicky uvod na téma hodnoty (jakoZzto kliCovy moment sociologického pojeti
celé tématiky) vyklad zakladnich demografickych dat tykajicich se matefstvi a bezdétnosti a

v roviné empirie je ve stejném postaveni konkrétni studium medialnich obsahti (patfici spise ke
sféfe medialnich studii a komunikace) a sociologicky pfistup. Tyto tfi ,,diady” v pojeti
diplomové prace a jejiho tématu (teorie — empirie, resp. aplikace; sociologie — demografie,
sociologicka analyza — analyza medialnich obsahu) svéd¢i o tom, ze diplomatka si dobie
promyslela projekt prace a dokazala také najit optimalni nastroje pro dosaZeni svych cild. SpiSe
jen okrajové o tom mimochodem svéd¢i i dobfe zargumentované odivodnéni vyznamu
sledovani daného problému v médiich — napf. v uvodu prace. Celkoveé je v této souvislosti treba
ocenit vhodné a promySlené zasazeni relativné uzkého tématu prace do SirSiho kontextu reality
i sociologického pohledu (,,oduvodnéni“ zvoleného pfistupu a postupu).

Struktura prace je logicka a podle mého soudu zachycuje vSechny podstatné momenty dané
problematiky, coZ se vztahuje i na celkovou strukturaci a obsah viech dil¢ich podkapitol
(pfedevsim v Casti praktické analyzy).

V textu autorka prokazuje, Ze dokaze velice dobfe pracovat s literaturou a datovymi zdroji,
vhodné je vyuziva ve svém vykladu i argumentaci, disledné odliSuje pfejaty a citovany text od
svych vlastnich komentatt, hypotéz a nazori, citace pouZziva zasadné funkéné, nikoli nahodile.
O SirSim diplomant¢iné ,,zabéru* vypovidaji Casté poznémky pod Carou uvadéjici dalsi
souvislosti, nebo na né alespori odkazu11c1 Oceriuji rovnéz diplomant¢ino usili o Ob_]ekthIIOSt
jeji nepodléhani stereotypum (a zaroveii ani vyjadiovacimu stylu zkoumanych €asopisii —
zejména v navaznosti na dané téma).

K ,.femeslnym“ ctnostem prace kromé jiného patfi diikladna prace s citacemi (disledné
uvadéni odkazli nejen u pfimych citatd, ale i u konkrétnich (idajt &i parafrazi) i s
dokumentaénim materialem. (Zde bych ale ptece jen méla né€kolik drobnych piipominek: pro
orientaci Ctenafe je vhodnéjsi uvadét nazev tabulky ¢i grafu nad nimi, nikoli pod nimi;

v odkazech na citaty neni spravné uvadét , Bez uvedeni autorky* — jméno v piivodnim zdroji
neuvedencho autora se prost€ vynecha; i seznam analyzovanych ¢lanki by mél byt fazen podle
abecedy; zahlavi s prub&znym oznaCenim kapitol by mélo byt vice graficky odliSeno od
bézného textu — takto piinejmensim ze zacatku dezorientuje.)

Prace je psana srozumiteln€ a ¢tive, bez gramatickych chyb a ,pieklepi“ — pfiteme-li k tomu
vySe uvedené klady formalni kultury préace, je mozné fici, ze diplomova prace je prezentovana
velmi kultivované.

Celkovy zavér: Diplomovou praci Jany Pomahadové povazuji celkove za velice zdafile
zpracovanou, a to jak po strance obsahu, tak formalni kultury; podle mého nazoru prace
prekrotila pozadavky kladené na diplomové prace i jejich obvykly standard. Zcela jednoznaéné
diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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