Hodnoceni disertacni prace

Judit Romeu Labayan: Vid v destiné a §panstiné

Jak patrmo z ndzvu, v centru pozornosti predkladané prace je kategorie vidu, resp. jeji

uplatnéni v Eesting a $pandliting. Vychodiskem je struény sketch historie pojmu vidu, ktery

najdeme v uvodu préce. Povaha tohoto sketche je pfitom dvoji, z jedné strany uvad{ fakta o

vidu, které by bylo faux pas nevédét, a ze strany druhé pak autory, jejichZ pracemi se nechala

autorka ve svych tivahdch o vidu inspirovat. V dal§im kroku se autorka zastavi o pojmu vidu

a jeho vyjadfovacich prostiedki v &esting, resp. §panélsting, aby piesla ke srovnavaci studii

vyuziti vidovych prostfedkd v obou jazycich.

Jadrem prace je podle mého nézoru jeji komparativni ¢ast. Vychodiskem této ¢asti pfitom

neni vid jako morfologickd kategorie, ale spiSe zplsoby vyuziti vidovych prostiedkt

v &eském resp. Spanélském diskursu.

Pfinosné resp. specifické rysy prace spatfuji zejména v nasledujicim

Nejde o vitradiCnim slova smyslu morfologickou komparaci. Autorka vychazi
zdiskursu (minimalvd véty, resp. souvéti), sodkazy kdeldim diskursovych
kontextimdeského resp. $panélského diskursu.

Konkréiné vychazi z hlediska teoretického z tzv. grounding theory, a zhlediska
materialovéhoz vice méné narativnich textil (to i motivuje to, Ze vidovéa problematika
je probirdna v souvislosti s problematikou &asi a jejich sekvenci, resp. opakovanosti
atp.

Prace je svoupovahou komparativni. Materidlovym korpusem jsou pfitom novinové
zpravy o udalostech v tomto svét& obvyklych, pfipadn udalostech, o nichZ se pise
vé&eskych i $pan&lskych novindch. Zanrovd podobnost &eského a 3panglského
jazykového materidlu eliminuje piipadné nekontrolované vlivy na vysledky
komparace.

Komparace je piitom zamé&fena na souvislost vidové problematiky s problematikou
»absolutnich® Gasl (fense) a &asi ,relativnich® (faxes ve smyslu Jakobsonové) a
soustfedila na piipady sekvenci (uzavienych) d&jl, resp. na uiti vidovych prostredki
vnich a na relativni ¢asové souvislosti a vyuZiti vidovych prostiedkd a distinkci
v nich. Konrétn& autorka probira vyuZiti vidovych prostiedki v éedtin€ a SpanélSting

v piipadé soutasnych (at jiZ ¢asteéné nebo Uplné soucasnych) d&ji a d&ji pfedCasnych



a ndslednych, resp. d&ji opakovanych a vzhledem k jazykovému materidlu pfirozeng i
d&ji habitualnich.

o Vysledkem komparace jsou postiehy, které ukazuji na rozdily v povaze a zpiisobu
ufiti vidu v esting a $panéliting. Naptiklad vitsi vazanost uziti vidovych distinkei na
lexikdlni vyznam sloves v ¢edting ve srovnani se $panél$tinou a naprotitomu fakticky
men$i lexikdlni omezeni distribuce vidu ve $pandl§ting; vét$f volnost uziti vidd
v &edting oproti olekavanim odvozenym z grounding theory v &e$tin€ proti veétsi
adekvatnosti této teorie v piipadé Spanélitiny, tj. predikce této teorie plati ve
Spanéliting do v&t§i miry neZ v Cedting; rozdilné mechanismy vlivu vé&tné€lenskych
souvislosti na uZiti vidli v ¢e$ting a $panélsting atd. Jedna se o vysledky zajimavé a

pro pochopeni povahy kategorie vidu pfinosné.

Autorka pracovala samostatné. Bylo mi potéenim byt uchazeétinym konzultantem. Praci

doporucyji k obhajobg.
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