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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bod¢ 5.

Préce je kompila¢ni praci
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomovou praci Martina Koc¢iho povazuji za mimotadné zralou prezentaci mysleni jednoho
z prednich pfedstaviteli soucasné anglosaské teologie naboZenstvi. Prace pfitom nepostrada
originalitu, protoze student prokazal nadstandardni obezndmenost s odbornou literaturou
nejen ohledné zvoleného autora, jeho myslenkového zdzemi a vyvoje, ale dobrou znalost
zékladnich otazek celého odvétvi, ktery se dnes vénuje hledani teologického zhodnoceni jevu
nabozenské plurality. Ko¢i pfitom dle mého nazoru dobtfe vymezil cil své prace a neuvaznul v
dil¢ich tématech (napt. D’Costova kritika pluralismu a inkluzivismu), ani se nedopustil
undhlenych vSezahrnujicich syntéz, které by prekracovaly ramec zadani. Jeho zavérecné
hodnoceni D"Costova navrhu trinitarni perspektivy, s niz Ize pfistupovat z hlediska
kiestanstvi k ostatnim nabozenskym tradicim, je pomérné sttizlivé, védomé si limith 1 dosud
otevienych moznosti, které trojicni pfistup k ostatnim naboZenstvim nabizi a na které D"Costa
spiSe poukézal, nez aby je vycerpal).

Préce je nesporné€ piinosna nejen pro ceské badatelské prostiedi, kde mame dosud pomérné
malo takto dikladnych analyz mySleni souc¢asnych teologti ndbozenstvi a prakticky zadnou
dikladnéjsi studii vénovanou D’Costovu pokusu o reflexi vztahu kiestanstvi k jinym
nabozenskym tradicim. Ve svych zavérech miize byt text M. Ko¢iho podkladem pro dalsi
teologické badani na mezinarodni urovni. Budeme doufat, Ze se i v budoucnu setkame s
dal$imi odbornymi pracemi z pera tohoto autora, které¢ by mohly byt vyznamnym obohacenim
pro ceskou teologickou Skolu.

Z uvedeného vyplyva, ze k prezentované diplomové praci nemam vétsi vyhrady, jednoznacné
Jji doporucuji k obhajobg.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Pokuste se ve stru¢nosti shrnout vysledny D’Costiiv navrh trinitarni perspektivy v pfistupu k
ostatnim nabozenskym tradicim uvést do souvislosti s dal§imi navrhy soucasnych teologii
nabozenstvi (zejm. s t€émi, ktefi se obdobn¢ jako on pokousi o trinitarni ptistup).

V jakém sméru by podle vas bylo piinosné dale rozvijet D'Costav piistup?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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