Posudek oponenta
na diplomovou préaci

Zdeiika Fibicha
na téma

.Rizeni o dédictvi®

Autor piedlozil prici o celkovém rozsahu 53 stran (veetn& 5 stran piiloh), &imz
z hlediska formalniho v zasadé tak pravé vyhovél poZadavkim kladenym na price tohoto
druhu.

Nahlizeno dle autorem zvolené systematiky prace, vedle vodu a zévéru je tato
¢lenéna do 13 kapitol (vyjimam z n&j nevhodné zafazené partie tvofici obvykie samostatné do
stati nezahrnované a rovnéz obvykle strankované zvIla3t¢ — viz poznamka vyse). Po obecném
vykladu o zakladech hmotného prava dédického (o hmotn&pravnich predpokladech dédéni)
nasledwji kapitoly procesni (Gvodem historicka, dile pak vEnovand podminkam fizeni o
dédictvi a ndsledné jeho samotnému pribéhu). Autor ¢leni fizeni do nékolika zdkladnich fazi,
a to na piedb&Zné Setfeni a projedndni dédictvi, nasledné se zabyva ukondenim fizeni, jeho
naklady, [hitami v fizeni, dodateCnym projednénim dédictvi a opravnymi prostiedky. Vykiad
o dvou hlavnich fazi fizenf je pak autorem bliZeji vniting &lenén. Z tohoto hlediska nemam
viii praci Zadnych zasadnich namitek, jeZ by branily jejimu vécnému posouzeni.

Vécng je tfeba konstatovat, Ze autor prokazuje porozuméni pedavané problematiky,
byf' ne tak hluboky, jak by u podobného zvladtniho tématu prace bylo moZno ofekdvat.
Pozitivné hodnotim mj. snahu o postiZeni i ciziho prvku v rAmel Fizeni o dédictvi (str. 9).
Autor si rovnéZ v8ima novinky v fizeni o dédictvi, totiz zavedeni tzv. sprivce dédictvi.
V tomto sméru se oviem mohl vice zabyvat pozici tohoto spravce v f{zeni, napl, ve vziahu
k notafi &i k soudu. Urditych lapst se autor dopousti i termino]}écicly {,,nenaffzeni jednanf™
apod. spide laické pojmy namisto ptesné dikce, str. 29 a daldi). Zavér a celkové feSeni vztahil
mezi fizenim o d&dictvi a fizeni o tzv. dédickych Zalobach pak poklddam za pifli§ stru¢né.
Také musim kriticky z hiediska nedostateénosti argumentace hodnotit preferovani systému
MOISES v ramci vykladu o zji¥tovani ceny d&dictvi (str. 34). 1 vyklad o odméné notaie a
dalgich nakladech fizeni je velmi obecny a struény.

I pies uvedené namitky je price v zdsadg zpisobild k ustni obhajobé, v jejimZ rdmet
by se mé{ autor zaméfit na vyse vytykané nedostatky.

Predb&zng praci hodnotim velmi dobfe aZ dabfe.
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