Katedra trestniho prava

Hodnoceni
diplomové prace Petra Kiliese
» I restna ¢innost souvisejici se zneuZivanim navykovych latek®

PiedloZend diplomova price obsahuje 89 strun texiu a je pfehledné lenéna do
avodu, Ctyf kapitol a zavéru. Vnéj$i prava prace je velice pekna. Prace je doplnéna
piehlednymi tabulkami a grafy. Okruh pouzité litcratury je pomérné obsahly a
pfiméfeny zvolenému tématu, Po formaini strance spliuje diplomova price poZadavky

na nt kladené.

Po struéném Gvodu, ve kterém diplomant nastiluje drogovou problematiku, se
v prvé Casti své price vEnuje socidlné-patologickvm disledkim zneuZivani drog a
zejména vymezeni zakladnich pojmi a klasifikaci navykovych latek. Lze souhlasit
s vyhradou, Ze pojem ndvykoveé latky, ktery trestni zakon uZivé, nebyl patrné zvolen
vhodngé. Velmi peélivé je zpracovana na to navazuji partie o pravni regulaci, a to jak
z pohledu mezinarodné-pravnich dokumenti, tak i » pohledu feskoslovenské a Ceské
legislativy.

Druhd a téeti kapitola price jsou vénovdny alkoholové a tzv. nealkoholové
toxikomanii. Po rozboru kriminologickych aspekti zkoumané problematiky nasleduje
analyza zdkonnych znakd skutkovych podstat trestnych &inf, u nichz je dispozice
s alkoholem a dal8imi latkami piimo zédkonnym znakcem skutkové podstaty trestného
¢inu, Diplomant se zde necmezuje na zpracovani ucebnicovych poznatklh a poznatki
komentéte, ale zpracovava i daldi odbornou literaturu a judikaturu. Podany vyklad je
pichledny, bez vécnych nedostatk a velmi instruktivii.

Na tyto kapitoly navazuje ¢tvrtd kapitola, ohbsahujici rozbor trestnych &inl, u
nichZ je uZiti navykové latky zdkonnym znakem skutkové podstaty. 1 tato Cast
diplomové préce je zpracovana velmi peclivé.

V zévéru své prace diplomant shrnuje poznatky, ke kterym ve své praci dospél.
Spravné zd(raziiuje vyznam systematickych preventivanich aktivit na nejriiznéjdich
urovnich. Podrobné také vyslovuje svij ndzor k problematice trestnosti samotného
drZeni drogy, kdy srovnava klady a nedostatky kriminalizace a positivng hodnoti navrh
rekodifikace trestniho préva, ktery by mél jisté odlifeni zavést. RovnéZ doporudeni na
roz§ifenf okolnosti podminujicich pouZiti vy trestni sazby neni nedGvodné.
Zajimavy je namét tykajici se prodlouZeni promléecich dob, Zav&rem pak zdhvodituje
svilj odmitavé postoj k tendencim po liberalizact drog.



Celkové lze pfedloZenou diplomovou prici hodnotit jako mimofadné zdafilou.
Diplomant prokazal hluboké znalosti zkoumané problematiky a jejich irSich pravnich
i faktickych souvislosti. Kladng tfeba hodnotit zejména jeho tviiréi a kriticky pfistup,
opirajici se o podrobnou a peélivou analyzu problematiky. V neposledni fadé pak i
jeho snahu po zaujeti vlastnich stanovisek k nékterym spornym otazkam.

PredloZend diplomova price bezesporu spinuje po formélni i po obsahové
strance viechny poZzadavky na ni kladené, pievyiuje svym rozsahem i zpracovanim

obvyklou troven diplomovych praci a je nesporné zplsobilym podkladem pro
obhajobu.

P#i Gstni obhajobé prace by diplomant meél vyjadiit své stanovisko k otdzee, jak
interpretovat vyraz ,nebo jinak™ v ustanoveni § 201a trestniho zakona.

Predbézni-klasthlaces.-
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