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Posudek oponenta:

Bakalafska prace Mgr. Radky Valentové Pedagogicky pfinos ucitelského ustavu kon-

gregace Skolskych bratFi ve Svatém Janu pod Skalou je rozd&lena do péti kapitol a zahrnuje

celkem 45 stran textu a pfilohy.

Po formalni strénce je prace velmi p&kné, napsana snad pravopisné bezchybng, ale mél

bych dvé& pfipominky:

1.

Popisky k obrazkdm: v diplomovych praci se obrazky obvykle nevyskytuji, zde snad maji
sviij vyznam, protoZe se na n& odkazuje v textu, ale je otazkou, co vlastné dokazuji — sku-
tedn® spide ilustruji. Pod obrézkem viak nesta¢i pouze otislovani (napf. Obr. 1 na str. 15),
ale m&l by mit i popisek toho, co je zobrazeno, a pfedevsim pramen, ze kterého byl obra-
zek prevzat. Cisté formdlng je také zvykem uvadet na konci prace seznam viech obrazki,
ilustraci i gratii.

Seznam literatury: jedna se o uctyhodny seznam, ale ihned prvni polozka (,,Agathon®)
neni autor, ale nazev dila, proto by mélo byt slovo napséano kurzivou. Uvedeny seznam se
jmenuje . Pouzita literatura®, ale dila se v odkaze pod &arou v praci prakticky nevyskytuji.
Podezi{vam autorku, Ze dila skutedné pouZila, ale v praci neuvedla volné citace uvozova-
né slovem ,,Srov.* nebo ,,Viz".

Obsahové se jedna o velmi kvalitni praci. Pokud bude autorka v tématu pokracovat,

. uvital bych pro hodnoceni kvality a vyjimegnosti Skoly také pouZiti ,,mimogkolnich* prament

— mam na mysli ty prameny, které nevznikly pfi¢inénim uditeld a absolventd ustavu. To je

prace sice obtiZna, ale snad i realizovatelna.

Praci s radosti doporuduji k obhajobé!
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V Praze dne 14. srpna 2009 /({ ............

podpif oponenta bakaléfske prace



