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Posudek

Student kombinovaného studia Daniel Klir zvolil za téma své bakalafské prace analyzu
dfilezitého dila Henri de Lubaca ,, Corpus Mysticum* I’Eucharistie et I’Eglise au Moyen Age,
Etude historique. Paris: Montaigne, 1944 (nebo 21949 7).

Kromé uvodu a zavéru je prace &lengna do ti kapitol: 1. kapitola pfedklada struCny
piehled biografickych a bibliografickych udaji o Henri de Lubacovi; 2. kapitola se vénuje
vymezeni kli¢ovych pojmim corpus mysticus a caro mystica v kontextu vztahu eucharistie a
cirkve; 3. kapitola se pokoudi o analyzu obsahu kli¢ovych pojmi a o zhodnoceni vlivu de
Lubacovy prace.

BohuZel hned v ivodu autor podava pongkud zmategné informace o tom, které vydani
de Lubacova dila vlastn® pouziva. Na zaatku informuje, Ze ,stéZejnim materialem pro
zpracovani této prace se stala monografie...” (s. 3) z roku 1944, tzn. jeji prvni vydani. Pfi
samotném zpracovani vychazi z anglického piekladu z roku 2007 s pfihlédnutim k
némeckému z roku 1968. Oba pfeklady se bezpochyby tykaji druhého a rozsiteného (!)vydani
‘de Lubacovy knihy z roku 1949. Na toto druhé vydani autor odkazuje v hranatych zavorkach
v poznamkach pod &arou (viz s. 4).

Vzhledem k tomu, Ze autor vychazel z jediného dila, vystavil se jistému nebezpedi, Ze
jeho bakalafské prace bude pouze jakymsi vytahem de Lubacovy studie. S timto nebezpetim
se autor vyrovnal pomémé& uspéiné. Prace je pfehlednd a jasné prezentuje historicko-
teologickou problematiku ditkladn& zpracovanou jezuitskym teologem. Prace si pochopitelng
nedéld ambice na kritické hodnoceni de Lubacovy studie, tim méné na pfinos k dané
. problematice. Nicmén& jeji autor prokazuje, Ze spravn& pochopil traktované teologické
otizky.

Pasaz pokoudejici se o postizeni vlivu de Lubacovy studie na dald{ teologicky vyvoj a
ptedevsim na formulaci uéeni II. vatikanského koncilu (s. 43-44) je a2 p#ili8 struéna.

Praci by jisté prospélo, kdyby jeji autor konzultoval alespori vyznamné recenze, ktere
de Lubacovu knihu hodnoti.

Formélni stranka odpovid4 poZadavkim na bakaldfskou préci, literatura je ¥fadné
citovana. Graficka Gprava je dobra.

Hodnoceni

Hodnocena prace vyhovuje poZzadavkiim na bakalafskou praci.
Doporuéuji pfedloZenou préci k piijeti.
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