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4
Ze hlasam evangelium, tim se chlubit nemohu;

to je mi ulozeno jako povinnost, a béda, kdybych ho nehlasal.

1 Kor 9, 16 (v ptekladu Ondieje M. Petri OP)



Uvod

K napséni této prace mé piimél nejen zajem o tematiku svatosti, ale i ddvna touha
blize se sezndmit slegendarnim casopisem Na hlubinu. Zajimalo mne, jak jeho
prispévatelé v dobovém kontextu pisi o svatostech jakozto zakladnim prosttedku, ktery
nam Kristus dava k dosazeni spasy i1 k budovani spolecenstvi ke spase.

Neposlednim podnétem pak byl zajem o dominikénsky fad.

V této praci bych se rad pokusil odpovédét na otazky, jakym zplisobem a do jaké
miry se prispévatelé casopisu Na hlubinu vénuji svatostem, na jak ,,hlubokou hlubinu® se
ve skute¢nosti poustéji a nakolik I1ze v publikovanych ¢lancich jiz rozpoznat myslenky
Druhého vatikanského koncilu. Zvlast€¢ zajimavé jsou pak souvislosti s dobovym
liturgickym hnutim a Katolickou akci.

Rovnéz se mizeme ptat, jakym zplsobem redaktofi a prispévatelé napliovali, co do
psani o svatostech, vytéeny cil revue Na hlubinu: Casopis pro péstovani a prohloubeni
duchovniho zivota.

V priibéhu prace me Casopis Na hlubinu zacal zajimat i z hlediska déjin naseho
naroda, jako svédectvi o dob¢, kdy vychazel, o nesnadnych letech kolem druhé svétové
valky. Myslim, Ze Casopis je jedineCnym médiem pro zprostiedkovani atmosféry, kterou
jiné pamatky jen tézko zachyti: jak lidé v dané dob¢ uvazovali, jak se promenovaly jejich
cile, priority a nadé€je v toku ¢asu; to vSe sledovano na vymezeném tématu.

Doufam, ze se alesponn malou ¢ast mého nadSeni pro mezivalecnou generaci

¢eskych dominikanti podafilo vtélit i do této nedokonalé, skromné prace.



1. Profil ¢asopisu Na hlubinu

1.1 Vznik a rozvoj

Casopis Na hlubinu byl soudasti mohutné viny tzv. tiskového apostolatu, ktera se
v evropskeé cirkvi zacala zdvihat od poloviny 19. stoleti a bez niz by byla nemyslitelnd jak
tzv. Katolické akce,' tak do jisté miry i liturgické hnuti.”

Zakladatelem samotné dominikénské revue Na hlubinu je o. Silvestr Maria Braito
OP, ktery se v roce 1923 po tiech letech studii v Saulchoir, ,,duchovnim centru belgickych
dominikana*,® vraci do Cech. ,,Na prvni za¢atky Hlubiny vzpomina dr. R. Dacik OP: Ideu
casopisu pro duchovni Zivot si prinesl o. Braito z Belgie... Nekolik let predtim zalozil
francouzsky dominikdn o. Bernadot mésicnik La vie spirituelle, ktery se rychle Siril i mimo
sféeru francouzskou. Tento casopis prenést s mensimi zmenami do nasi, ceské pudy, to byla

touha o. Braita... Méli jsme sice v té dobé nabozZenské casopisy, ale vsechny byly zaméreny

vvvvv

Bylo potieba piekonat nejednu piekazku (pocate¢ni nedtvéru spolubratii, vahani
provincidla — v té dobé jiz vice nez 20 let vychézel jiny, byt lidovéjsi dominikansky
casopis, Riize dominikdnska — a stéle jest¢ doznivajici povalecnou nouzi), ale ptes vSechny
nesnaze v bieznu 1926 vychazi prvni Cislo Casopisu. (Samotny nézev je napadem o. Em.
Soukupa OP,” srv. Lk 5, 4. Byl to ,.nejvlastn&jsi program &asopisu, jak si jej o. Braito
predstavoval. Opravdovy apostolat miiZe vzejit jen z opravdového duchovniho Zivota“.®)
Objednavek se razem nahrnulo tolik, Ze prvni ¢islo muselo byt vytisténo jesté jednou!

Okruh spolupracovnikil se rychle rozristal. Vedle nejblizsiho o. Reginalda Dacika

(,,Jakkoli byli povah odlisnych — nebo snad praveé proto? — jejich dlouholeta prace piinasela

Ke Katolické akci dal podnét papez Pius XI. encyklikou Ubi arcano Dei consilio z 23. 12. 1922. Byla tak
nazvana aktivni uéast laikii na Zivoté cirkve a na jejim poslani ve spole¢nosti. Viz napf. SEBEK Jaroslav:
Mezi kiizem a narodem, Brno: CDK, 2006, s. 140 n. Ke zneuziti tohoto ndzvu ¢eskymi komunisty viz napf.
BALIK Stanislav, HANUS Jiti: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno: CDK 2007; LISKA
Ondtej: Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinotés, Tisnov: Sursum, 1999, s. 47, pozn. 3.
? K liturgickému hnuti viz napf. BERGER Rupert: Liturgicky slovnik, Praha: Vysehrad 2008, s. 142—143;
v Cechich: ADAM Adolf: Liturgika, Praha: Vysehrad 2008, s. 59-61.
3 KASICKA Zdengk: Otec Braito, Zivotopis olomouckého dominikdna 1898—1962, Praha: Krystal OP 1993,
s. 3.
* KASICKA, s. 4.
> Ke konci jubilejniho roéniku, in: Na hlubinu 10 (1946) 325.
° KASICKA, s. 6.
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obdivuhodné vysledky.“”) to byli dalsi ¢esti dominikansti otcové: Antonin Cala, Tomas
Dittl, Metod¢j Haban, Emilian Soukup.

Jednim z prvnich pfispévatelli mimo dominikénsky fad je o. Jaroslav Durych, pak
ptisli dalsi Cesti spisovatelé — Josef Krlin, Zden€k Kalista, Jakub Deml, Jan Cep, Albert
Vyskocil, ale i vérny a pravideln¢ piSici 0. Dominik Pecka nebo mlady, nadéjny katecheta
o. FrantiSek Tomdasek. Samoziejmeé nelze zapomenout na celou fadu pfispévatelt
zahrani¢nich (mj. Reginalda Garrigou-Lagrangeho OP).

Jiz vlednu 1927 se redaktorim dostalo vyznamendni z nejvyssich: pochvalného
dopisu od vatikanského statniho sekretare kard. Gasparriho, zaslaného na podnét samého
sv. otce Pia X1.* Od roku 1928 pak za&inaji vychazet i kniZni tituly v Dominikdnské edici
Krystal (co do titulli o svatostech viz kapitolu 3.). Dlouho na sebe nenechala ¢ekat ani
chvala magistra fddu o. Martina Gilleta OP.

Ze &asopis vskutku plnil sviij ucel prohloubit duchovni Zivot predevsim laikd,
ukazuje mimo jiné nasledujici drobny &lanecek S. Braita’: ,,Ptate se, zda je tolik ucitelek
odbératelkami naseho Casopisu, Ze si zaslouzily zvlastni ¢lanek. Ano, je vas pomérné
nejvice, dokonce vice nez duchovnich!*

Proziravé, ba témér prorocké bylo i toto Braitovo rozhodnuti: ,,...pfesvédcen o
velikosti a sile kiestanstvi, vid€l jasn€, ze rekatolizaci Ceského prostiedi nelze provadét
prostiedky politickymi, a proto od samého zacatku své ¢innosti razil ¢eskému katolicismu

«10°7d4 se, ze tento moudry krok prenesl asopis Na hlubinu i pies

cestu nepolitickou.
propast nacistické okupace. '’

,»A nebyla to jenom revue Na hlubinu, ale cely ten duchovni kvas kolem ni: revue
Vyhledy (pro ,Casové otazky* — pozn. aut.), Vitézove (fada zivotopist svétcli a vyznamnych
osobnosti cirkve redigovana o. Prokopem Svachem OP, dosla velkého ohlasu — pozn. aut.),
Filosoficka revue, vice nez sto kniznich titult (v Dominikanské edici Krystal — pozn. aut.),
prednasky (mj. ucast na emauzskych Liturgickych tydnech ¢i Akademickych tydnech
Metod&je Haband — pozn. aut.) a kursy pro studenty,'? uéitele, délniky, knéze, mladez. "

Pfipomenme jesté pravidelné predvalecné hlubinéiské exercicie.

T KASICKA, s. 16.

¥ Na hlubinu 4 (1927) 193.

o ,,UCitelka®, Na hlubinu 4 (1927) 238, v oddile Hovorna.

10K ASICKA, s. 7.

' Viz téz BRAITO Silvestr OP: ,,Casovost ,Hlubiny*“ v 2. &isle ro¢. VII (1932) na 3. str. obalky v oddile
Hovorna: ,Nemuzeme respektovati efemernich zjevl, abychom se v§im se vyrovnavali... Nase myslenky
chtéji vést k vé¢nosti a proto se nemiizeme zabyvati vSemi ¢asovostmi.*

12 Prikladem ndm miZe byt kurz fr. Metoddje Habané a fr. Silvestra Braita na filosofické fakultd
v Olomouci v akademickém roce 1930-31, kterému byla pfidélena aula fakulty. Jinam se studenti nevesli.*
CERNUSAK Tomas, PROKOP Augustin, NEMEC Damian: Historie dominikanii v ceskych zemich, Praha:
Krystal OP, 2001, s. 132. Cerpéano ze stati Damiana Némce.
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Ohlas na celé hnuti ,,rozvoje myslenky prohloubeni duchovniho Zivota jako zaruky
a podkladu pro rozmach katolicismu* je tak velky, Ze jiz nejen po vzoru La vie spirituelle,
ale 1 podle vzoru samotné Na hlubinu vychazeji v zahrani¢ni dalsi, podobné orientované
Gasopisy.'* Nicméné v roce 1931 Silvestr Braito skromné podotyka: ,,Nehodlam Hlubinu
vésti do své smrti. Snad do t¥i let jiZ ustoupim néastupci, jehoz mam jiz vyhlédnutého."
K ni¢emu takovému vSak nedoslo.

V kvétnu 1930 ma Na hlubinu 4000 predplatiteli'® a v lednu 1934 jiz 5000. Stranou
neziistdvaji ani pfedplatitelé ze Slovenska. Nicméné redaktofi maji cile vyssi: ,,SeSla se
velka fada adres a byla ndm ziskana fada novych odbératel. ... To vSechno jest jesté malo.
Co jest naSich pét tisic odb&ratel proti zaplavé morového tisku?“'’ Kazdy ro¢nik ma
ponckud pozménénou grafickou upravu (ustalila se az ve 30. letech) a vytvarné zdatilé
obalky pro jednotlivé ro¢niky vytvareji znami ¢esti umélci. Na hlubinu ¢tou a pochvalné se
o ni vyjadfuji i nasi misionafi v Africe.'® Setrvale laicky raz Gtenaistva potvrzuje mj.
kraticky c¢lanek zroc¢niku 1933: ,,...knézi tvofi jenom ctvrtinu naSich odbérateld, ...
vétsinou jsou odbératelé laici*."

V roce 1935 Silvestr Braito piSe jako dals$i program pro své ¢tenare: ,,Nasi Ctenaii a
horlitelé mohou si shrnouti smérnice své prace do budoucnosti o obrozeni nabozenské u
nas v tyto body: prohlubovati u sebe i u druhych nabozenské vzdélani a predevSim co
nejvroucnéjsSi nabozensky zivot. Stati se apoStoly exercicniho hnuti, at’ pofada exercicie
kdokoliv. Za druh¢ byti apostoly ve svém okoli, ve svém povolani skute¢né katolicity. Za
tieti §ffiti viude lasku a porozuméni pro liturgickou modlitbu.“*°

,,Edi¢ni ¢innost, lokalizovana v Olomouci, si ale zddala mnoho sil a prostfedkii a
stavala se prili§ finanéné néarocnou. V pribéhu tficatych let byl proto jmenovan
ekonomickym pievorem ... fr. Reginald Dacik. Ten se stal svou peclivosti, systemati¢nosti
a ekonomickou proziravosti vynikajicim doplitkem Silvestra Braita chrliciho napady, ale
zcela postradajiciho ekonomické mysleni.* Ptesto se: ,,Krystal ... nikdy nestal finan¢nim
prinosem pro provincii, vzdy byl pfedeviim apostolskym dilem a sluZbou provincii.**'
Roc¢nik 1937 je nejspi§ vrcholem celého snaZzeni Na hlubinu. Je po vSech strankach

nejpestiejsi a naposledy — a jakoby i nejsilnéji — v ném beze zbytku vane svobodny duch

B KASICKA, s. 4.

' Viz , Nase hnuti, Na hlubinu 3 (1930) 3. str. obalky.

'5 Na hlubinu 10 (1931) 3. str. ob.

10 Sjezd*, Na hlubinu 5 (1930) 3. str. ob.

17 Diky*, Na hlubinu 1 (1934) 2. str. ob.

18 Cim jest Hlubina nagim misionafam*, Na hlubinu 4 (1933) 4. str. ob.

19 M. Stechové ze slovenské ,Kultury* &. 1, Na hlubinu 2 (1933) 3. a 4. str. ob.
2 Vysledky naseho zasedani®, Na hlubinu 7 (1935) 3. str. ob.

2 NEMEC, s. 132.
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mezivaleéné Ceskoslovenské republiky, kdy se lze volné a tfebas i kriticky vyjadiovat
k riznym strankam zivota spolecnosti, pokud redaktofi uznaji, Ze to duchovni prospéch
jejich ¢tenafi vyzaduje. Obrovskému rozmachu casopisu v této dobé nepochybné, vedle
jeho vlastnich kvalit, napomohl i ,,obecny sklon ke spiritualité, v jehoz znameni dochéazelo
u nas vdruhé pali let tficatych k mocné renesanci katolicismu a vibec ndbozenského
Zivota...“

Na ro¢nik nésledujici uz pada stin tehdejsich politickych udalosti®® (ty se
v praktické roviné projevi koncem roku a samoziejmé pak i1 v dalSich letech téz
omezenymi dodavkami knih z ciziny, s vyjimkou knih némeckych) a moralniho marasmu,
vnémz se Ceskd spolecnost ocitla. Dalsi ro¢niky jsou pak jest€¢ uzsim pfivinutim k ni-
ternym tématim, jak ctenar ostatné sam na pfiStich strankach uvidi. Jako by se timto
ro¢nikem uzaviralo jedno obdobi v Zivoté revue Na hlubinu, kterd uz nikdy nebude takova
jako dfiv.

Dozvukem tohoto rozmachu je jest¢ pocin z prosince 1938, kdy redaktofi jednu
z pravidelnych rubrik revue Na hlubinu, a sice ,, Vyhledy “, zacali vydavat jako samostatny
casopis. Bohuzel nemél dlouhého trvéani, byl zakazan jiz béhem valky, aby uz nikdy nebyl

obnoven.

22 KALISTA Zdenék: Po proudu Zivota 2, Brno: Atlantis, 1996, s. 185.

2 Novy rezim [druhé republiky] se pokousel alespoii navenek zachovat zdani demokratického ziizeni,
v jeho nitru ale probihala zjevna totalitarizace politického, hospodarského a kulturniho Zivota. Tiskova
svoboda slova byla caste¢né omezena zavedenim cenzury.“ NACAROVA Gabriela: Zden¢k Kalista a
Kulturni publicistika druhé republiky, in: Zdenék Kalista a kulturni historie, Semily 2000, s. 180.
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1.2 Valecna a povale¢na Iéta

Co do pomért béhem valky, Silvestr Braito v prvnim povale¢ném c¢isle dékuje
vSem cCtenaftim, ktefi Casopisu Na hlubinu zachovali vérnost, dékuje ,,tu hodné nasim
statecnym censorim olomouckym, hlavné dr. Turkovi a p. Utikalovi, ktefi méli pro nas
velké nepfijemnosti, ze ndm propousteli véci, nad kterymi vSichni zasli. Posledni byl udan
gestapu a s nami vySetfovan...“** (pro Gplnost je zapotiebi piipomenout nezastupitelnou
ulohu olomouckého arcibiskupa Leopolda Precana, bez jehoz pochopeni a zastani by
mozna revue Na hlubinu zaSla na nejednu nesndz, a to nejen v dobé valecné), ale také
pfipomina: ,,Nasim studentium. Byli to dominikéani a byla to Hlubina, kteti vam slouzili po
dobu valky. Na to nezapomenete. Zatim, co druzi jen dé€lali potize anebo utekli od véci,
byli to dominikani, ktefi vas shromazd’ovali v Praze, Olomouci i Brn¢, kteii pro vas
poradali cykly, prednasky, exercicie, kursy i v dobach ptisnych zdkazii shromazd’ovani.
Byli to dominikéni, ktefi vdm vydavali ilegalni tiskoviny Slovic¢ko, Militii, pozdravy z do-
mova a podobné. Nezapomente na to laskavé. Jsme vam ochotni dale posilati Hlubinu
gratis pro jednotlivce i skupiny, kdyZ je toho tieba. Ostatnim davame slevu jako dfive.“*

Prosi v8ak rovnéz vSechny cCtendie, aby ,,sd€lili jména naSich odbératelil, kteti za
valky polozili zivoty za vlast. Uvetejilujeme hned jména téch, které jsme znali sami...*

A vzpomina Alfréda Fuchse (rovn&Z ptispévatele), Patrika Kuzelu OP*® a mnoho dalsich.”’

,P0 roce 1945 zasluhou Braitovou meéla Olomouc klicovou posici v ¢eském
katolicismu a dominikansky klaster v Geské inteligenci.“*® Jen pro potadek pfipomefime, e
k dal$im vyznamnym stfediskiim prvorepublikové katolické publikacni Cinnosti patiilo
redemptoristické Obofisté u Piibrami (s redaktory Na hlubinu uzce spolupracovalo, viz
mnohé &lanky Konst. Miklika CSsR v asopise Na hlubinu) a florianovska Nova Rise.

Avsak jiz 15. prosince 1947 ,,psal fr. Metod¢j Haban magistrovi fadu, Ze zacina byt
citelny utlak, zvIasté v publikacni ¢innosti. Brzy snad bude tieba sahnout i k mimotadnym
opatienim*.*’ Silvestr Braito pak ,,pfedvidal hned po unoru 1948 vznik policejniho rezimu.

Proto se rychle snazil vydat tiskem vie, co bylo pfipraveno.«*’

2+ Nasi censofi olomoudti®, Na hlubinu 8 (1944—1945) 3. str. ob.

5 Na hlubinu 8 (1944—1945), 4. str. ob.

26 O Patriku Kuzelovi viz: VESELY Jifi Maria OP: To neni sen, Rosice u Brna [b. n.] 1999; idem, Bez hracek,
Rosice u Brna [b. n.] 2000.

27 Svaté pole, Na hlubinu 8 (1944—1945), 3. str. ob.

B KASICKA, s. 7.

* NEMEC, s. 167.

*NEMEC, s. 173.
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Co nedokazal znicit ani nacista, zni€il ,,spolehlivé* komunista: k 1. 1. 1949 prestala

revue Na hlubinu vychazet. Zakaz ptiSel tak narychlo, zZe ani nebylo mozno informovat
Stenafe.’! Zakaz nepostihl jen &asopis Na hlubinu: ,\V &eskych zemich bylo vydavani
katolickych &asopisii zastaveno k 1. prosinci 1948.* Od 1. ledna 1949 byla téz

likvidovana Dominikdnskd edice Krystal.”

1.3 Pokracovatelé

Jiz béhem obdobi komunistické totality (1948-1989) lze v zahrani¢i zaznamenat
snahu navazat na slavné pasobeni revue Na hlubinu. Kdyz vsak listujeme jednotlivymi
Cisly stejnojmenného cCasopisu vydavaného v 70. a 80. letech v Kolin¢ nad Rynem,
nemuzeme si byt tak uplné jisti, zda jde o snahu pokracovat pravé v dile Casopisu Na
hlubinu, &i spise Filosofické revue nebo Akordu. Casopis se totiz z velké &asti vénoval
odbornym filosofickym, tomistickym tématim.

V zadném piipadé nesmime zapomenout na pusobeni redaktort béhem jejich
dlouhodobého véznéni, byt’ bylo omezeno jen na nejblizsi vézenskou spole¢nost. Tak nam
Dominik Pecka zachoval rozsahlou plastickou vzpominku na Silvestra Braita (postava
kn&ze Maria) ve své knize Z deniku marnosti,’* o ¥ad& jinych osobnosti se pak do¢itame
v mnoha ,,muklovskych® vzpominkach vydanych pro roce 1990° (z okruhu kolem
casopisu Na hlubinu byl véznén jesté Reginald Dacik a Metod¢j Haban). Redaktoti Na
hlubinu ve stejném duchu plsobili, byt notné omezenég, 1 po svém propusténi, jak o tom
sveédci jejich zivotopisy (ve 4. kapitole této prace).

K dominikanskym pokracovatelim snah ztélesiovanych ¢asopisem Na hlubinu po
navratu normalnich politickych pomértd po roce 1989 patii revue Salve, predevsim vSak
pokraCovatel, ktery se jak hlasil, tak také do zna¢né miry dostal odkazu revue Na hlubinu —
dominikansky mésicnik Amen s podtitulem casopis pro vzdelavani ve vire, ktery v letech
1997-2002 vydavalo obnovené nakladatelstvi Krystal OP.

Od t¢é doby zeje v Ceské teologické produkci po periodiku typu Na hlubinu ¢im dal
tim nal¢havéj$i a vEétsi mezera. Pfimo se vnucuje otdzka, zda byl Casopis Na hlubinu

opravdu jen dilem jedné, dozajista talentované¢ dominikdnské generace, nebo jestli jeji

3 KASICKA, §. 22.

2 NEMEC, s. 174.

33 KASICKA, s. 22.

** Brno 1993.

3% Napt. VASKO Vaclav: Neumlcend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce I, I1.,
Praha: Kalich, 1990; ONDOK Josef Petr: Muklovsky Vatikan, Brno: Atlantis, 1998.
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prapor bude nékdo ochoten a hlavné schopen nést i nadale. D¢&jiny revue Na hlubinu svédci
o tom, ze dominikénsky fad dava takovymto mysSlenkam prostor a ramec, ten vSak musi

byt naplnén aktivnimi a talentovanymi jedinci.
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2. Tematické rozdéleni prispévki o svatostech

Svéatosti jsou jednim z hlavnich témat revue Na hlubinu. Ptispévky o nich se
objevuji prakticky ve vSech ro¢nicich ¢asopisu od pocatku az po samotny nuceny konec
jeho vydavani. Pocet prispévki na toto téma neustale vzristd, lepsi se téz jejich kvalita a
zvétsuje rozsah. Prispévky se méni v nékolikadilné, podrobné cykly, jimz predevSim se
budeme vénovat, nebot’ je v nich o vét§in¢ svatosti pojednano jak nejkomplexnéji, tak
nejobecnéji. Drobnéjsi ¢lanky se pfevazné vénuji dil¢im otdzkdm pastoracniho charakteru,
o to Iépe vsak ilustruji dobové problémy a aktudlni témata.

Z mnoha cykll 1 samostatnych ¢lankt je ziejmé, Ze k pfijimani svatosti, zv1asté pak
eucharistie — nebot’ ta je svatosti nejcastéji pfijimanou — dochazi vice ¢i méné mechanicky,
povrchné, ne dost uvédoméle. Jednim z cili redaktorii i prispévatelti Casopisu bylo tento
trend zvratit, pfimét véfici k hlubokému prozivéani spojeni s Kristem prave ve svatostech.

K této vIn€ snah jisté pfispélo i dobové liturgické hnuti, které posléze naslo své
vyjadieni v encyklice Pia XII. Mediator Dei zroku 1947 a které kladlo diraz na vétsi
zapojeni laikti do ucasti na msi svaté. ,,Aktivni ti€ast na msi svaté* nebyla chapana tolik ve
smyslu zapojovani se do liturgickych tkont, jako spiSe ve smyslu hlubsiho pochopeni
podstaty liturgického déni, pravidelné Gcasti na mSi svaté a uzivani jejich ploda. Véfici
maji chapat, co se u oltafe déje, aby svatostného Krista pfijimali tak, jak pfijat byt ma: ke
spase vlastni i k budovani Té¢la Kristova. Muzeme fici, Ze Usili o takovéto chéapani
eucharistie laiky je jednim z uréujicich prvka celého snazeni Na hlubinu.

Jak jsme jiz uvedli, pfijiméni T¢la Kristova ma nejen osobni, ale i eklesidlni
rozm¢r. Na ten jednotlivi autofi upozornuji rovnéz velmi Casto; svatostmi je cirkev
budovana v jedno Télo Kristovo. A byt nevyslovené, tak v mnoha ¢lancich (napft. ve stati
M. Amiableho OP Jak uziti prijiméni pro druhé?*°) tusime, Ze cirkev je zde jiz chapana

jako ,,vSeobecnd svatost spasy“,’’ ze: ,,Cirkev je totiz v Kristu jakoby svatost neboli

38 v v vz v v
“*® Rovnéz v ¢lanku Jak mozno za nékoho

znameni a nastroj vnitiniho spojeni s Bohem...
dokonale prijimati®® se M. Amiable diikladn& vraci k tématu nacatému uz E. Soukupem
v €. 3/1928, a to v ¢lanku Obétovati sv. prijimani. Amiable varuje pied naduzivanim této

,kiestanské zdvotilosti* (,,asi jako pozdravujeme ,dobry den‘; s. 232). Diky dvéma

3% Na hlubinu 1930.

37 DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Vé&rouéna konstituce o cirkvi Lumen gentium (ze dne 21. listopadu 1964), in:
Dokumenty 1. vatikanského koncilu, Praha: Zvon, 1995, ¢l. 48.

FLG.

% Na hlubinu 1930,
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drobnym Amiableho ¢lanktim tak pied ndmi vystupuje jeden z rystt dobové cirkve a jeden
z ne§vard, se kterymi autofi revue Na hlubinu snazi bojovat.*

Na uvedeném ptikladu mizeme nazorn€ demonstrovat, jak dne$niho Ctenafe
podobného dobového periodika az prekvapi, s jakym ¢asovym piedstihem nalézdme nitky,
které vedou k zavérum II. vatikanského koncilu s jeho koncepci cirkve jako lidu Boziho a
T¢la Kristova, a jak ztéto perspektivy nauka tohoto koncilu vlastné nepiinasi nic
pfevratného, jen logicky disledek pfedchoziho vyvoje a shrnuti usili mnoha ptedchozich
desetileti a jedincli, mezi nimiz byli téz redaktoti revue Na hlubinu.

Prvotnim ucelem vseho, co bylo v casopise Na hlubinu publikovano, vsak bylo
prohloubeni duchovniho Zivota. To byl hlavni cil tviirct revue. Ze §lo piedev§im o pro-
hlubovani duchovniho Zivota laikd, je zfejmé jak z celkového charakteru uvetejiovanych
&lankd, tak piimo z vyjadieni redaktord.”’ Nutno poznamenat, ze myslenka prohlubovani
duchovniho Zzivota laikli, kterd se ndm dnes zdé4 tak samoziejma, byla v té dob¢é znacné
progresivni. Redaktory a ptispévatele revue Na hlubinu tak mizeme opravnéné povazovat

za prukopniky modernich trendl v nasi cirkvi.

2.1 O svatostech obecné

V jednotlivych roc¢nicich revue Na hlubinu nalezneme nejen CElanky vénované
jednotlivym svatostem, ale i svatostem z obecného hlediska.

Na prvnim misté jsou to tivodni ¢lanky k velkym cyklim o svatostech. V 2. Cisle
ro¢niku 1929 mluvi obecné o svatostech Tomas Dittl v tvodu k cyklu Liturgie svatosti.
Jeho pfistup k tématu je komplexni, zabyva se jak teologickymi vychodisky, tak historii a
soucasnou podobou liturgie svatosti. V uvodu peclivé rozliSuje podstatu svatosti (i¢innou
milost, kterd pochazi z Kristova probodeného boku, je neménna a nezavisla na vnéjsSich
ukonech a Kristus ji miize ud€lovat i bez prostiednictvi svatosti), podstatnou liturgickou
formu (ktera je nositelkou milosti, byla ustanovena Kristem, pfipadné jeho ucedniky, a
jako takova je neménnd) a nepodstatné obtady, které se mohou v pribéhu casu ménit.
Takové zasadni promény se dockala liturgie vétSiny svatosti po II. vatikanském koncilu, a
tak pfimo na Dittlové pojedndni o svatostech ve srovnani s dneSni podobou obtadil

muzeme Zive sledovat a rozliSovat ony podstatné a nepodstatné ¢asti.

% Amiableho véroucné piispévky s pastoraénim dopadem jsou zajimavé rovnéZ vysokou kvalitou zpracovani,
jasnosti autorova mysleni a neotfelosti pfindsenych argumentt. Skoda, Ze se autora nepodatilo ziskat pro
$irSi spolupraci s revue Na hlubinu. Jeho styl mysleni i prace naprosto odpovidaji proklamovanym cilim
Casopisu.

*1'Srv. napf. vodni ptispévek s ndzvem ,Na hlubinu..., Na hlubinu 1 (1926) 1-2.
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Velky cyklus na téma svatosti se pak opakuje v ro¢niku 1940, 1941. Tentokrat se
Liturgii svdtosti vénuje Antonin Cala OP.* Z pongkud jiného uhlu pohledu pojednava
totozné téma jako Tomas Dittl. Drzi se stejné struktury do té miry, Ze v ro€nicich 1942—
1943 pak stejné jako Dittl navaze pokracovanim o svatostinach. Domnivam se, ze shodny
ptistup byl uren ptedevsim ,,Casovym® charakterem Casopisu, revue Na hlubinu nebyla
uzavienym a ucelenym teologickym pojednanim sepsanym v jednu chvili, ale dynamickym
nastrojem, pfizpusobujicim se pozadavkim doby, jemuz se proméiuje, doriistd nova
Ctendiskd zakladna, které je potfeba vénovat stejnou péci od zadkladi jako piedchozi
generaci.” Vvodu ke svému cyklu se Cala zaobird divody, pro které Bih pouziva
viditelnych znameni k udé€leni své neviditelné milosti, kterd je ptece na téchto znamenich
nezavisla. Odhaluje v pfirozenosti ¢lovéka potiebu télesného kontaktovani skutecnosti, byt’
by to byla skute¢nost neviditelna. Tvirce lidské pfirozenosti pak tuto potiebu respektuje a
napliuje ustanovenim svatosti jakozto ,,viditelnych znameni neviditelné¢ Bozi milosti®.
Toto opétovné pojednavani nékterych témat v obou cyklech s odstupem zhruba
desitky let nam sice dava jedinecnou moznost porovnat posun chépani danych otdzek ve
své dobé, ale ve skutecnosti jde spiSe o posuny (dozajista i diky celkem malému ¢asovému
odstupu) hledisek a diraz toho kterého autora, nez o odraz dobovych diskuzi. Dittliv
cyklus je psan vice z hlediska teologicko-duchovniho. Objasnuje, jak se ve svatostech a
piimo v jejich liturgickém slaveni realizuje Kristovo spasné plisobeni na nas, jak ptisobi na
dudi kiestana. Cyklus Caliv je vécn&jsi, prevazuje hledisko historicko-liturgické:
dozvidame se, jaky je pivod jednotlivych svatosti, jakd je jejich liturgie, jak se vyvijela a

jaka je jeji podoba v dobé¢, kdy o ni autor pise.

Calovu cyklu piedchdzi vtémze roéniku zajimavé pojedndni na pomezi
sakramentologie a spiritudlni teologie (dle dneSniho ndzvoslovi) Svdtosti v duchovnim
zivoté,™ kde autor piSe predeviim o jejich GEinnosti v dusi kfestana. V &lenéni témat se
odrazi klasicka manudlova struktura, ktera je zde k dobru véci — nedovoli zaméteni ¢lanku
upadnout do duchovniho vypravéc€stvi, ale vécné se drzi teologickych kategorii, ackoliv ne
vzdy se k nim terminologicky hlasi. Tak se dozvidame, jaky je rozdil mezi posvécujici a
specifickou svatostnou milosti, co je to trvaly charakter, ze svatosti ptisobi milost ex opere
operato, nezavisle na soucinnosti toho, kdo je pfijima, 1 na dispozicich ud¢€lovatele.

Zavéerecné, ale velice dillezité odstavce nesou nadpis ,,Svatosti ndm udéluji milost v takoveé

*2 Na hlubinu 1940, 1941.
# Zavedem piistiho roku ¢lanky o duchovnim Zivoté také pro zalate¢niky, protoZe ... se nase Gtenaiska

obec ¢asem vymeénila a mdéme mnoho novych, kterym stale jdouci pokracovani v duchovni nauce pusobi
potize.” Na hlubinu 9 (1937) 2. a 3. str. ob.
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mife, jak jsme pripraveni“. Uvedeny clanek je dal$im ptikladem zdatilych snah revue Na
hlubinu zpopularizovat teologickou nauku, ktera byla ve své tehdejSi novoscholastické
podob¢ vétSinou laiklim nepfistupnd a nesrozumitelna. I dnes poskytne ¢tenafi spolehlivou,
prehlednou a rychlou orientaci v ne zcela snadné oblasti plisobeni svatosti.

Apologii svatosti jakozto viditelnych smyslovych jevl nachdzime v piispévku P. de
Faulconniera OP Soulad svdtosti.** Nejde o soulad jednotlivych svétosti mezi sebou, jak by
se mohlo zdat, ale o soulad s Bozim pisobenim a s lidskou pfirozenosti. Faulconnier
v duchu nauky sv. Tomése vysvétluje, Ze ¢lovéku tento zplisob nejlépe odpovida a Bohu
neni cizi — vzdyt pramenem svatosti jakozto viditelnych znameni je samotny Kristus, jeho
vtéleni.

Proti nespravnému chapéni svatosti jako jakéhosi obtadnictvi se stavi napt. F. V.
Héris v &lanku O svdtostech.*® Vychézi z podobné namitky jako vyse zminény &lanek, fesi
ji vSak mnohem vice polemicky (vymezuje se predevsim vici protestantiim), s dirazem na
budovani zivého organismu, pravé cirkve — Téla Kristova, v némz proudi Bozi zivot. A tak
ani obfady mSe sv. nejsou prazdnym obtadnictvim, ale pravou obéti, jiZ podava Bohu Otci
toto T¢lo.

Nevhodné, individualistické ptijimani svatosti bez zietele k celému T¢lu Kristovu
pak kritizuje rovn&z Silvestr Braito v &lanku Svdtosti spolecenstvi naseho.*’

Dva naposledy uvedené ptispévky jsou mimo jiné dokladem zipasu s dvéma
bolestmi, které v mezivalecné cirkvi patfily k nejvétSim (jak vyplyva z celého kontextu
revue Na hlubinu): nespravnému chapani svatosti co do jejich podstaty (nejsou
prostfedkem magickym, ale zprostfedkovavajicim nam milost Bozi) a co do jejich funkce
(neslouzi jen k posvéceni nasemu, ale zaroven celého T¢la Kristova).

Jeden z poslednich a zaroven nejdojemnéjSich ¢lanka v celém snaZeni Na hlubinu je
piispévek Silvestra Braita nazvany U zdrojii svdtosti.* V ném se nam piedstavuje Panna
Maria jako ta, ktera stoji pfimo u Zdroje. Spoluptisobila pii utvareni Kristova téla: jeho
svata krev, ktera vytekla z jeho boku, je 1 jeji krev. Jeho utrpeni je 1 jeji utrpeni. Maria se

nedé odloucit od lidstvi Krista, které je pramenem svatosti.

K obecnému tématu svatosti patii rovnéz samostatné clanky vyzyvajici

k uvédomélejSimu ptijimani svatosti (které maji vétSinou podobu kratSich exhortaci) a

“ Na hlubinu 1940.
* Na hlubinu 1930.
4 Na hlubinu 1927.
4 Na hlubinu 1943,
* Na hlubinu 1948.
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kratké tivody (ptipadné zavéry) ¢lankt nebo celych cykli pojednavajicich o jednotlivych
svatostech, o nichz bude fe¢ nize.

Svatostem se vénuje 1 nejedna — Casto zahrani¢ni — kniha, kterou redaktofi doporucuji
v pravidelné literarni rubrice Zesi (v prvnich dvou roénicich Literatura). Po roce 1938 viak
nastava znacny ubytek recenzovanych knih z jiné nez némecké jazykové oblasti. Za valky

a po valce pak vychazi i méné knih Ceskych.

2.2 Svatost kitu

O této svatosti se v ¢asopise Na hlubinu doc¢itdime pomérné malo. (Pocet ¢lankid o
jinych svatostech nezli o eucharistii je o poznani nizsi.) V piispévcich rozeznavame
vykladovou linii apologetickou (ustanoveni svatosti), historickou (vyvoj obfadu),
liturgickou, teologickou a okrajové i pastoracni.

K nejpodrobnéjsim piispévkim na téma kitu patii ty, které se nachazeji v ramci

obou cykld o liturgii svétosti, v Dittlov* a Calovs.”

V Dittloveé cyklu Liturgie svatosti je
kiest pojednan vyhradné z hlediska liturgie, s historickymi a duchovné-vykladovymi
poznamkami. V Calové cyklu o liturgii svatosti najdeme na stejné téma ptispévek Liturgie
krestanského znovuzrozeni. Zde ¢teme nejprve kratky uvod vénovany dilezitosti kitu pro
nas kiestansky zivot a historickému vyvoji této svatosti od apostolskych dob: nejprve byl
ktest udélovan jen dospélym, pak i détem, pozdé¢ji téméi vyhradné détem. Tato zména se
nutn¢ promitla 1 do soucasné liturgie svatosti kitu (mini se samoziejmé kiestni liturgie pied
liturgickou reformou), kterd v sobé ve zkracené¢ formé obsahuje i stupné katechumenatu,
proto Cala vénuje znaény prostor popisu a vykladu katechumentatu. Mluvi o ném viak
v minulém Case, je tedy ziejmé, ze ve 40. letech stale jesté nebyl kiest dospélych béznou
zalezitosti a katechumenat byl mrtvou historickou skutecnosti. Poté jiz nasleduje samotny
podrobny popis kiestniho obfadu déti s mnoha historickymi odbockami a vysvétlivkami.
Teologickému rozméru svatosti kitu se pak vénuje Ndsledovaini Krista skrze kiest
od Konstantina Miklika CSsR,’' jehoz fundovany obgirny vyklad vsak pon&kud rozied'uje
jeho polemicka rétorika. Je zifejmé, ze autor je spiSe fecnikem nez spisovatelem. Nejprve
promlouva o nutnosti kitu ke spése (jako ptipodobnéni Kristu), o jeho tcincich (duchovni
znovuzrozeni), dale o podminkéch jeho platného udileni a o zavazcich, které pro nés z néj

vyplyvaji (zvlast¢ o nasledovani Krista a stalém obraceni). I zde se setkdvame s tématem

* Na hlubinu 1929.
30 Na hlubinu 1940.
3! Na hlubinu 1938.
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katechumenatu jakozto instituce minulé, ale obsahujici nepostradatelné prvky pro vstup do
kiestanského zivota. Pfestoze se jedna o teologické pojedndni, jeho vyznéni patii spiSe do
sféry duchovni.

Pastoracni charakter ma rozsahly, spiSe popularni cyklus Karla BureSe Rodice a
nabozenskd vychova déti,’* sepsany a uvefejiiovany na zakladd zadosti Gtenait. Autor
piipominad rodi¢im zévazky vyplyvajici z toho, Ze nechali své dit¢ pokitit. Opét se tu
zdiraziiuje katechumenat, ktery ve starovéké cirkvi ptredchdzel kitu a v némz cerpal
budouci kiestan nauku, ozivenou pozdéji piijetim samotné svatosti. Nyni je situace takova,
ze k naslednému pouceni a vychové ditéte ke kiestanstvi se zavazuje kmotr a rodice ditéte.

Za zminku stoji také drobny piispévek Silvestra Braita Mystika svatého kitu.”
Braito se pozastavuje nad nepomérem mezi tim, co se ve kitu odehrava (ponotfeni, smrt,
obét’ z lasky se zdvazkem piinaSet tuto obét stale), a tim, jak je Gcastniky vniman — jako
prazdny obfad. Vybizi pfedev§im udé€lovatele svatosti k tomu, aby véticim vysvétlovali, co
se pii kitu déje a k cemu kiténce, jeho rodi¢e a kmotry zavazuje.

V témze rocniku (1943) nalézame téZ Braitv piispévek Privteleni ke Kristu
v ramci cyklu Kurs pro zacatecniky. Vénuje se kitu jen okrajové, opét z hlediska zavazk,
které na sebe pokitény ¢lovek vzal a které se pro néj stavaji vychodiskem obraceni.

Zpusob, jakym autoti Na hlubinu pojednavaji o svatosti kitu, napovida, ze obtad
kitu je natolik slozity, Ze neni véficim bézn¢ srozumitelny. Jeho symbolika v predkoncilni
liturgii je velmi bohatd a naplnénd vyznamem, pfedevS§im symboly pievzatymi z obtadl
katechumenatu. Autofi se nikde nevyslovuji ve prospéch zjednoduseni kiestni liturgie, tato
tendence ziejmé jes$t¢ nebyla v té dobé zrala. Jasné ale vysvitd potfeba obnoveného

katechumenatu pti kitu dospélych.

2.3 Svatost bifrmovani

Autofi ji vénuji pomérné velkou pozornost.

Ponejprv se sni setkame v Dittlové velkém cyklu Liturgie svdtosti®* v roéniku
1929. Autor se zminuje o jednoté¢ iniciacnich svatosti ve staroveké cirkvi, ale dodava, ze uz
v Novém zakon¢ je jasné patrny rozdil mezi G¢inky kitu a darem Ducha svatého. Podstatna

forma svatosti je sice v ¢lanku ohlasena, nakonec vsak k ni autor zaujima vagni stanovisko:

52 Na hlubinu 1948.
53 Na hlubinu 1943,
% Na hlubinu 1929.
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mluvi o mazani kiizmem, vkladani rukou a znameni ktize na cele ,,s n¢kolika pfesnymi a
vyraznymi slovy*. Liturgii bifmovani vénuje autor mnohem mén¢ mista nez v ptipad¢ kitu,
coz je dano samotnou jeji Uspornosti. Cely ¢lanek vyzniva ponékud povrchné ve srovnani
s predchozimi dily cyklu, jako by si autor nebyl sam jist podstatou této svatosti.

Naopak Caltv piispévek na téma bifmovéani ve velkém cyklu vénovaném Liturgii
svdtosti®® se vyznaGuje piesnym rozlifenim nejasnosti, které tuto svatost od pocatku
provazeji. Nejprve hleda jeji poc¢atky ve Skutcich apostolii. Pak se zabyva rozdily v pojeti
zapadni a vychodni cirkve, co se tyka svatostné formy (zda je to pomazani kiizmem, nebo
vzkladani rukou), pravidelného udé€lovatele (biskup, nebo knéz), doby (hned po kitu, nebo
az v dobé uzivani rozumu). Obtfad bifmovani je popsdn velmi podrobné, s duchovnim
vykladem. Stejn€ jako v Dittlové cyklu zde chybi hlubsi teologicky vhled do ucinka této
svatosti a jejich rozliSeni od u¢inki kitu.

Jednim z davodl zajmu o svatost bifmovani nejspi$ je, ze byla chapana rovnéz
jako svatost Katolické akce. Takto je pojata napi. v Clanku Silvestra Braita Vriistani do
mystického téla Kristova.™ Jde o dirrazné vybidnuti k piijeti zavazkt vyplyvajicich ze kitu
a bifmovani. Podobné je koncipovan ¢lanek Konstantina Miklika Svdtost katolické akce,”’
vzdyt ,,schopnost §ifit zboznost mezi jinymi lidmi ndm dava teprve svatost bifmovani*
(str. 206), a Katolickd akce je pfedevSim uplatiovanim zboznosti v lidské spolecnosti.
Clanek tak sleduje predevsim eklesialni, a zvI4asté misijni rozmér této svatosti. Uvedeny
ptistup rovnéZ mnoho napovidd o podobé€ cirkve v mezivalecném obdobi, ktera jako by se
znovu rozpominala na svatost bifmovani, na jeji misto a vyznam v Zivot¢ kiest'ana.

V podobném duchu se nese cely cyklus Konstantina Miklika o bifmovani,”® byt
samoziejm¢ piinasi mnohem vice pouceni, a zvlasté teologickou hloubku. V jeho prvnim
dile Svdtost vyznavacstvi zkouma autor plivod svatosti u samotného Krista a dospiva
k z&véru, ze bifmovani je svatost poslani, vyznavacstvi. V pokracovani nazvaném St/ a
tajemstvi birmovani autor pojedndva o samotném nazvu této svatosti, o jeji existenci a
podstaté, o pfijimateli a udélovateli a o ucincich. Konec¢né se také explicitné docteme, jaky
je rozdil mezi specifickou svatostnou milosti kitu a bifmovani: , Kdezto kiest udéluje
trpnou schopnost k pfijimani vSech ostatnich svatosti, udéluje bifmovaci charakter
schopnost ¢innou: ¢ini z obyc¢ejnych obcant kralovstvi Boziho ... vojiny Kristovy, ktefi se
lisi tak velice od pouhych pokiténych jako se liSi vojak od ditéte™ (s. 351). V zavérecné

casti Liturgicky vyraz uceni o bifmovani autor podrobné rozebira liturgii ud¢€lovani této

5 Na hlubinu 1940.
5% Na hlubinu 1937.
57 Na hlubinu 1941,
38 Na hlubinu 1939.
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svatosti. Celkové vyznéni prispévku je vSak opét orientovano tak, aby si ¢tenai uvédomil
»Zavaznosti a dusledky, vyplyvajici z obfadu svéceni kiizma pro kazdého, kdo piijal
svatost tfeti bozské osoby.* (s. 605)

Miklikv cyklus je popularni, ale velmi fundovany. Stejné jako ve vySe zminéném
¢lanku o kitu ponékud ptrekazi polemicky styl (proti ,,bludaitm* a ,,sektdm®) a téméer
barokni kvétnatost projevu, nezapte se duch redemptoristickych lidovych misii.

V Braitové krat§im piispévku Svdtost duchovni dospélosti,” lezi autorovi na srdci
»plosné*“ udélovani svatosti bifmovani v pfili§ nizkém veéku a stim souvisejici
nedostate¢né pochopeni jejiho vyznamu: ,Nebylo by snad lepsi udéliti tuto svatost
nekolika, ale vybranym a pfipravenym specielni vyukou, kterd by mohla byti o to
dikladnéjsi, ¢im by bifmovanci byli dospélejsi a proto chapavejsi?* (s. 633) Navrhuje
rovnéz obtad obnoveni svatosti bifmovani, stejné jako si pfipominame kiestni sliby.
Drobny ¢lanek vzbudil mnohé reakce, jak kladné pi¥imo od &tenaitt Na hlubinu,’ tak i
méné nadSenou reakci kralovéhradeckého biskupa Pichy, ktery namital, Ze ¢lanek je
v rozporu s uc¢enim cirkve, kteréd stanovila vhodny vék k ptijeti svatosti bifmovani kolem 7.
roku. Olomoucky biskup Precan, v jehoz biskupské jurisdikci se vydavatelé Na hlubinu
nachazeli, vSak spor za pfispéni S. Braita, ktery na svém stanovisku trval, obratné
urovnal.®’ Braito nicméng stejné musel celou v&c v Gasopise Na hlubinu prece jen jaksi
dovysvétlit.*> Uvedeny piiklad dokazuje za viechny ostatni, pod jakym drobnohledem se
prace redaktorti neustale nachazela.

Svatost bifmovani sama o sobé nese mnoho otazek, zvlast¢ zde mizeme chépat i
jakési zrcadlo odrazejici dobové zapasy o novou, laikim srozumitelngjsi tvar cirkve. Vedle
tradi¢nich historickych a liturgickych pojednani, jejichz styl jiz zname z ¢lanka o svatosti
kitu, zde najdeme odraz diskusi o samotné podstaté bitfmovani, zvlasté na pozadi odliSného

......

bude posléze fe¢ i na Druhém vatikanském koncilu.®

2.4 Svatost eucharistie

% Na hlubinu 1943.

5 Napt. ,,Zivot bifmovaného kiestana®, Na hlubinu 1 (1944—1945) 60-61.

1 Viz JoNOVA Jitka: ,»Nazory na svatost bifmovani a slouzeni mse sv. ¢elem k lidu v korespondenci M.
Pichy, L. Precana a S. Braita®, in: Studia Theologica 1 (2008) 56-65.

62 Svatost duchovni dosp&losti, Na hlubinu 4 (1944-1945) 2. str. ob.

63 Obiad bifmovani at’ se upravi s tim zamé&rem, aby jasng&ji vynikla vnitini souvislost této svatosti s celym
zasvécenim do kfestanstvi.“ DRUHY VATIKANSKY KONCIL: Konstituce o posvatné liturgii Sacrosanctum
concilium (ze dne 4. prosince 1963), in: Dokumenty II. vatikanského koncilu, Praha: Zvon, 1995, ¢l. 71.
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Nejvétsi dil prace — co do svatosti — byl odveden na poli eucharistie. Pievaha
¢lank o eucharistii je pifimo drtiva. Autofi zdUraziiuji, ze eucharistie je pramenem a
vrcholem vSeho kiestanského ziti a nevadhaji se pousStét do objasnovani i1 téch
nejsubtilngjSich aspektli eucharistického tajemstvi (s ohledem na moZnosti Ctenafe
Casopisu Na hlubinu). Na cyklech a ¢lancich o této svatosti lze proto nejlépe dolozit
vykladové ptistupy ke svatostem viibec:

V podstaté se jednd o Ctyfi linie: pristup historicky, ktery ctendfe seznamuje
s novozakonnim ptivodem eucharistie a jejimi naslednym vyvojem a leckdy ma rovnéz
apologetické rysy, pfistup teologicko-duchovni, ktery ctendfi priblizuje teologii
eucharistie, samotnou nauku cirkve; ten je zdrojem pfistupu duchovné-pastoraéniho
(mizeme ho také oznacit za styl kazatelsky), jimz autofi ¢tenaifim dopodrobna ptedstavuji
nejruznéjsi rysy eucharistické ucty a vybizeji k jejimu praktikovani. Uvedené ptistupy
doplnuje pristup liturgicky, ktery seznamuje ¢tenaie s pritbéhem a vyznamem obfadi mse
svaté. Autofi se v celych déjindch revue Na hlubinu snazi véfici doslova vyburcovat
z pouhé pasivni UcCasti na liturgii, z jejiho nespravného chapani a proZivani. Jednotlivé
pristupy samoziejmé nelze dasledné oddélit, leckdy se ptekryvaji ¢i dopliuji, jde tedy
spise o vychodisko, z néhoz se vyklad odviji.

Vykladu mse svaté se vénuje nejprve Tomés Dittl ve své Obéti novozdkonni.®*
Liturgicky vyklad je velice fundovany, ale pfitom ptehledny a pfistupny 1 méné
informovanému &tenéfi. Clanky Tomase Dittla se vérné drzi cile revue, jak je zformulovan
v jejim podtitulu: ,,Casopis pro p&stovani a prohloubeni duchovniho Zivota.“*

Historicky pfistup reprezentuje cyklus H. D. Simonina,”® ktery se zabyva ucenim
Pisma, apostolskych a cirkevnich otcti (sv. Justina, sv. Athanasia, sv. Cyrila
Jeruzalémského a sv. Jana Zlatotstého ) o eucharistii. Simonin sice ¢asto vyuZiva citaci ze
zminénych autorti k rozvijeni vlastnich vé€rou¢nych tuvah, viceméné homiletickym
zpusobem, pfesto se jednd o cyklus velmi kvalitni a zajimavy — vysvitd zn¢j, jak se
postupné formovala a zptesiiovala nauka o eucharistii co do podstatné formy svatosti,
jejiho obétniho charakteru a redlné ptitomnosti Krista.

Soukupiiv obsahly, fundovang zpracovany cyklus Eucharistie prvnich kiestani® je
rovnéz pojaty z historické perspektivy. I dnes zlistdva vyzvou pro kazdého kiestana, nebot’
vSichni by méli znat téz historicky rozmér své viry, rozumét tradici, diky niz se nam az

dodnes zachovala nejen samotnd podstata svatosti, ale rovnéz nejeden vzacny plod

 Na hlubinu 1928.
% Na hlubinu, titulni list ro¢. I (1926), nestrankovano.
5 Na hlubinu 1931.
57 Na hlubinu 1935.
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déjinného vyvoje v Duchu svatém. Tento pfistup nasi viru rovnéz osvézuje, kypii jiz
ponékud udusanou ptdu nasich ndbozenskych zvyki, naseho kazdodenniho kiestanského
Zivota.®®

Nejvétsim celkem na téma eucharistie je Caliv vyklad mse svaté, ktery se vine
nepfetrzité ttemi ro¢niky Na hlubinu.®® V prvnim z nich se vénuje eucharistii z pohledu
dogmatického, ktery sméfuje k vyusténi v duchovnim Zivoté. MSi svatou pojima prvotné
jako obét, kterd se stale kond za nds a za mnohé a kterou jsme spolu s Kristem povinni
konat celym svym Zivotem i my. Je to obét’ klanéni a chvaly, obé&t” dikii, smiru a prosby.
Tuto skute¢nost obhajuje na zdkladé Pisma proti namitkdm protestantti, kteti ve Vecefi
Pan¢ spatiuji pouhou pifipominku toho, co se udalo na Zeleny ctvrtek ve Veceradle.
Nakonec se autor vénuje vyvoji eucharistické bohosluzby. V dalSich dvou rocnicich pak
probird msi svatou krok po kroku, od stupiovych modliteb az po modlitby po pfijimani.
V ¢asti Promeénovani se letmo dotykd uceni Tridentského snému na téma prepodstatnéni a
Kristovy svatostné piitomnosti, nepousti se vSak do podrobné&jsiho vykladu.

O Miklikové eucharistickém cyklu,” ktery je vlastn& spojenim n&kolika mengich
cykld, lze fici totéz jako o jeho vySe zminénych pfispévcich. Ze totiz kvétnatym, az
baroknim slohem podava velmi stfizlivy, vécny a hutny obsah, ktery patii bezesporu
z hlediska obtiZnosti k tomu nejodvaznéjsimu, co se piedklada ¢ctenarim Na hlubinu. Jeho
prispévky se pohybuji na pomezi dogmatiky (to je bezpochyby vychodisko jeho uvah),
moralky, duchovniho Zivota ve vSech jeho stupnich (vcetn€ mystického), a liturgiky.

V prvnim souboru s ndzvem Jakym zpiisobem pecuje Eucharistie o nase sjednoceni
s Bohem Miklik vynikajicim zplisobem rozebird vnitini G¢innost eucharistie. Zac¢ina jeji
vyjimecnosti mezi ostatnimi svatostmi, vychazi od tajemstvi Nejsveétejsi Trojice, prechazi
k tajemstvi Vtéleni, jehoZ prodlouzenim je pravé svatost t€la a krve Pané, vysvétluje, jak se
jejim prostfednictvim stdvdme Gcastnymi Kristovy obétujici se lasky, jak se stavame jeho
udy a timto kruhovym pohybem vrustdme zpét do lasky Trojice. Pousti se do nesnadného
(pro ¢tenafe) tématu transsubstanciace, tentokrat bez polemického ¢i apologetického tonu
vuci ,,bludafum®.

Ve druhé ¢asti s nazvem Jaké ctnosti ukazuje Jezis ve svatosti oltarni nam velice
origindlnim zptsobem pfiblizuje Kristiv zplsob existence v eucharistickych zptsobéch.
Vychazi z pravdy, Ze je to tentyz Jezi§, ktery zil sviij pozemsky Zivot a v némz byly
pfitomny vSechny myslitelné ctnosti lidské (i andélské) pfirozenosti, 1 kdyz v urCitych

fazich vyvoje jen virtudlné. Stejné tak virtudlné jsou obsazeny i ve svatostném Zivoté

6% Za tuto formulaci vd&&im o. Gorazdu Cetkovskému O. Carm. (v osobnim rozhovoru).
* Na Hlubinu 1937, 1938, 1939.
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Krista. My je mame jednak nasledovat, jednak se jim pfipodobnujeme samotnou moci
svatého pfijimani. V prostiedni casti tohoto tématického souboru Miklik teologicky
objasiiuje zptsob realné piitomnosti Krista.

Treti ¢ast, kterd se jmenuje Jak ziskati Kristovy ctnosti prikladem a piisobenim
Eucharistie, je v podstaté¢ vykladem mse svaté, ale z hlediska nazna¢eného jiz samotnym
nazvem. Miklik objevuje, Ze jednotlivé mravni ctnosti Krista se nabizeji pfimo
v jednotlivych ¢astech mSe svaté, je ale potfeba o tomto pohledu vice rozjimat a hlavné ho

prodluzovat za samotné obtady, do bézného ,,neliturgického* Zivota.

Opravdové poklady nalézdme nejen ve velkych cyklech, ale 1 v jednotlivych
¢lancich. Napftiklad jak se 1épe a co nejuzeji spojit s obéti mse sv. ndm priblizuje Reginald
Garrigou-Lagrange ve svém hlubokém a pisobivém &lanku Obétovdni v mystickém téle.”!
Ocitame se az v rozpacich, do kterého hlavniho proudu ¢lanki uvedeny piispévek zatradit.
Nelze mu upfit naukovy i pastoracni rozmér, zaroven se vSak jednd o prispévek hluboce
mysticky, a pfesto srozumitelny snad kazdému étenaii. Clanky o. Garrigou-Lagrangeho
patii bezesporu k vrcholtim toho, co bylo v revui Na hlubinu uvetejnéno.

Netypickym piispévkem, byt stale v uvedeném duchu, je Communio” od Dominika
Pecky, vénované spoleCenskému rozméru eucharistie: ,,Podstatou kiestanstvi je ptivtéleni
veticich ke Kristu. Zakladem tohoto ptivtéleni jest kiest. Jeho dovrSenim jest Eucharistie.*
(s. 33) Clanek je ojedinély tim, ze myslenku dovadi az k aplikacim na soudasné
myslenkové proudy v tehdejsi, jiz okupované!, republice: V Kristu jsme si vSichni rovni.
A tak jest nauka o eucharistii ,,nejhlubsim vyvracenim vsech bludi anthropologickych:
Jsou to zejména: a) individualismus... zdlraziuje... prava jedince na ukor celku... b)
kolektivismus a komunismus: hldsaji... beztiidni uspotfddani spolec¢nosti — avsak chybi tu
divod k jednoté... c) rasismus a imperialismus...” srv Gal. 3, 28 (s. 74). A tak jsou
vSechna novodoba hnuti jen pokusem nahradit skutecnou jednotu, jednotu v Kristu,
jednotu v eucharistii: ,,Spole¢nost by méla byti kvétem a vyrazem spolecenstvi. Neni-li, Ize
ji budovat a udrzovat jen mechanickym tlakem... Takové spolecnosti chybi piredevS§im
vnitini princip jednoty a bratrské lasky. Svétu chybi jednota — communio. Podle vykladu
Berdajevova jest tfeba rozliSovati mezi communio a communicatio. Tam, kde osobnost
jest jen ¢lankem v fetézu a koleCkem ve stroji, kde ¢lovek se stdva predmétem, veci, jest
pouhd communicatio, ne communio, vné&j$i styk, ne vnitini spéti. Soucasné utvary socidlni

a politické jsou pouhé communicationes, z nichz kazda se hali v roucha bratrského

™ Na hlubinu 1943, 1944-45.
"' Na hlubinu 1939.
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spoleCenstvi a rada by vypadala jako communio. ... Nyngjsi svét jest svét pouhé vnéjsi
komunikace. (s. 75)

Ponékud neukonceny piispévek nicméné miizeme povazovat za prorocky; mané nas
napadd, nakolik jsou tato slova pfiléhavym popisem naSeho dne$niho byti jak nédrodniho,
tak spoledensky-evropského. Clanek je v dobovém kontextu rovnéz svédectvim o ne-
popiratelné autorové odvaze. Autor se sice dostdva az na hranice vymezeného plisobeni
casopisu Na hlubinu, ale na druhou stranu ukazuje, jak je eucharistie a jeji piijimani
propojena s kazdym, byt sebevSednéjsim hnutim naSeho dne.

K naukovym, vérouénym ¢lankim s vyusténim v duchovnim zivoté patii naptiklad
Kristus v Eucharistii”® Emiliana Soukupa. Je to pomé&rné naro¢na analyza, pro¢ je Syn Bozi
v eucharistii zaroven pokrmem a obéti. Srovnejme tento piistup — v ramci tohoto ro¢niku —
s pongkud elementarngjim pojetim Calova &lanku Svdtosti v duchovnim Zivoté." Caltv
¢lanek vytycuje jakési minimum, které je pro platné svaté ptijimani nutno splnit, Soukup
nam dava zahlédnout az nedozirné hlubiny toho, co se pii pifijimani odehrava. Srovnani
dvou uvedenych ptispevkill je nazornym piikladem, jednim z mnoha, jak revue Na hlubinu
uci své Ctenafe nahlizet jednotlivé otazky z rznych uhli: ,,Celou plnost kiestanského
uceni je tfeba hlasati a stale ukazovati vyse, aby se nestalo, co dosud byvalo, ze se lidem
celé kiestanstvi scvrkne na nékolik vét mravoucnych, na nékolik poucek véroucnych a
n&kolik naboznych ukont.«”

O svatosti eucharistie se v revue Na hlubinu piSe ze vSech svatosti nejcastéji a nej-
obsirngji. Téma je ze vSech vyse uvedenych hledisek opravdu dikladné probrano, autofi se
snazi, aby Ctenaf chéapal eucharistii spravné ve vSech jejich aspektech. K hlavnim tématim
patfi: eucharistie jako zpfitomnéni jediné obéti Nového zdkona, jako zdroj duchovniho
zivota, apoStolatu a hlasani evangelia, ohnisko liturgického zivota, eucharistie jako
prostiedek budovani jediného T¢la Kristova a zaclenéni do né&j, prostfedek ucasti na
oslaveném zivoté Kristové. Kratce feCeno — eucharistie jako zdroj rtstu v lasce, a z toho

vyplyvajici nutnost jejiho ¢astého, ba denniho piijimani.

72 Na hlubinu 1940.

3 Tamtéz.

™ Tamtés.

> Tamtéz, &. 2, 3. str. obalky (autorem je pravdépodobné Silvestr Braito OP).
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2.5 Svatost smifeni

Nejvétsi prinos autorl v pojednanich o této svatosti nelezi v oblasti velkych cykli
(zde pouze v pokracovani Calova’® cyklu o liturgii svatosti), ale v mengich &lancich. Autofi
pfedevsim zdlraziuji, Ze je potieba piistupovat k této svatosti opravdovée, uvédomit si a
litovat, ¢eho jsme se hiichem vi&i Bohu dopustili (F. V. Héris OP v &lanku Pokdni'’),
nekonat zpovéd’ jen z nezbyti, v pfipad¢ (nejspi§ pomérné vzacného) hiichu tézkého, ale i
jako Zpovéd' ze zboznosti’ (Alois Stork SI ve svém ¢Elanku &ni poradek v pojmech
souvisejicich se svatosti smifeni stylem témét pravnickym).

Hérisova Svdtost pokani” (&. 5, s. 258-261) celou otazku zasazuje do kompletniho
svatostného ramce: Zadostiuc¢inéni je poskytnuto jen skrze Kristovu obét. ,,Co ucini
hiisnik, aby ziskal Boziho odpusténi? Staci, aby uchopil prosttedky, kter¢ mu Kristus
podava, to jest svatost kitu a pokani“ (s. 259). Hérisovy ¢lanky Pokdni 1 Svatost pokani
jsou nazornou ilustraci dominikdnského hesla contemplata aliis tradere, pticemz ,,misto
toho, abychom uvazovali o osobnim kontemplativnim pohledu na Boha a tak v jistém
smyslu odvraceli zrak od véci a od svéta, miizeme ... uvazovat opacn¢: kontemplaci
vychazime z Boha vstFic vécem a jsme v ni volani ke sdileni Boziho pohledu — spolu
s Bohem, ktery je v jist¢ém smyslu slova ,Subjektem‘ — Bohem, ktery na svét a na véci hledi
s nami a skrze nas. <

Silvestr Braito upozoriiuje v ¢lanku OCcistovani svatosti pokani a duchovnim
vedenim®' uréeném kiestantim, ktei jsou na samém pocatku cesty za Kristem, na rozmér
svatosti smifeni coby dilezit¢ého prvku duchovniho vedeni. Mnohé clanky, zvlasté
Silvestra Braita, maji vlastné¢ formu disputace. Zacinaji nastinénim néjakého problému,
pokracuji jeho rozborem a objasnénim, ptipadné i obhdjenim spravného stanoviska, které
je v souladu s Kristem a jeho evangeliem, a zdvérem pak vyzyvaji k Zivotu podle n¢;.

V uvedenych ¢lancich je jasné znatelny pon€kud opomijeny rys této svatosti, Ze
pfinasi nejen odpusténi hiichti (individualni rozmér svatosti) a smifeni s Bohem, ale téz
nutné¢ smifeni s cirkvi (specificky eklesidlni rozmér svatosti), tedy i s Bohem. Na druhou
stranu lze viem t&émto ¢lankéim, na rozdil od cyklu Calova,® vytknout to, Ze je v nich ve

prospéch Boziho omilostnéni a duchovniho vedeni ponékud nedotfeena vyznamna uloha

7 Na hlubinu 1941.

" Na hlubinu 1927.

8 Na hlubinu 1937.

7 Na hlubinu 1927.

% MURRAY Timothy OP: The New Wine of Dominican Spirituality. A Drink Called Happiness, Londyn:
Burns & Oates, “2008, s. 20-21.

81 Na hlubinu 1940.
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cirkve p¥i udélovani této svatosti, a tou je jeji soudcovska role (Mt 16, 19).* Dodejme jen,
ze 1 dnes je smysl véficich pro tuto ulohu cirkve ve svatosti smifeni pon¢kud zastien a ze
tedy uvedeny trend stale pokracuje, ba se prohlubuje.

S poucenim o historickém vyvoji dané svatosti pfispéchd Reginald Dacik ve svém
&istd historicko-dogmatickém piispévku Nékteré rysy zboznosti raného stiedoveku™ (v cy-
klu Z déjin duchovniho Zivota™).

K dal§im, jiz mensim piispévkiim patii Zpoved' ze zboznosti*® Aloise Storka.
Vénuje se zde rozlideni zpovédi z nutnosti a ze zboznosti. Clanek je velmi uzite¢ny, nebot
v sobé umné spojuje vyklad uceni cirkve sjeho aplikaci na zivot (pfedev$im laiku).
Zarovenl ma autor schopnost Ctenare pro uvedené pravdy a jejich ziti vskutku nadchnout!
Clanek mtizeme piifadit ke skuping naukové a pastoraéni. Z hlediska dobového pohledu
mame téméi dojem, jako by zpovéd ze zboznosti byla pro tehdejsi laiky jakousi (znovu
objevenou) novinkou.

Velkou pasaz o svatosti smifeni vSak nalezneme i v pokracovani velkého cyklu
Antonina Caly o Liturgii svatosti v roéniku 1941.*7 Viechny piispévky v tomto cyklu maji
identickou strukturu: napfed se pomérné podrobné probira historicky ptvod a vyvoj
liturgie dané svatosti, poté se popisuje jeji souCasnd podoba. Prispévky jsou opatieny
dikladnym seznamem literatury, ze které autor Cerpal; takto zpracované odkazy se
v Casopise Na hlubinu objevovaly jen zifidka a zlistavd otazkou, nakolik v ni, jakozto
casopisu pro prohloubeni duchovniho Zivota laikii mély své misto (zv1ast’ s ohledem na to,
ze vétSina z nich odkazuje na cizojazycnou literaturu).

Lze tici, ze o svatosti smifeni sice nebylo psano pftili§ rozlehle, ale nadobycej
poutavé, uziteCné a rozmanité. Jako by se autoii vétSinou svych ¢lanki pokouseli u ¢tenari
znovu probudit zdjem o tuto svatost, odkryt jim i nejednu skrytou fazetu ponékud
zapraSen¢ho drahokamu, ale zaroven je i varovat pred Casto nesprdvnym chapanim této
svatosti. Mizeme jen smutné konstatovat, ze i dnes zna¢na ¢ast tohoto tkolu ziistava stale

nesplnéna.

%2 Na hlubinu 1941.

8 Srv. Katechismus katolické cirkve, Praha: Kalich, 1995, ¢l. 1442-9.
8 Na hlubinu 1936.

8 Tamtés.

8 Na hlubinu 1937.

8 Na hlubinu 1941.
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2.6 Svatost pomazani nemocnych

Liturgii svatosti pomazani nemocnych se vénuji pouze cykly Dittliv®® a Calav.”
Velky diraz je kladen na vnitini sepéti této svatosti se msi svatou a na odpusténi hiich,
které svatost pomazani nemocnych rovnéz piinasi. To vSe vSak vyhradné ve spolecenstvi
s druhymi, s cirkvi. Clanky jsou tedy pfevazné naukové a liturgické.

Omezeny zajem o svatost pomazani nemocnych je mozna jest¢ dozvukem jejiho
nespravného chapani coby posledniho (v Zivoté) pomazani. Ke cti uvedenych autort je
tteba uvést, Ze s timto pojetim ze vSech sil bojuji a opakované zdlraziuji, ze 1 nazev
posledni pomazani je nanejvys nevhodny a Ze tuto svatost lze pfijmout i opakované.
Nezapominaji téz zdlraznit zékladni charakter této svatosti, kterym je pomoc v uzdraveni
(a oteviené uvadeji, Zze jde predevSim o uzdraveni duchovni a az v druhé tfad¢ télesné),

nikoli jakasi alternativa k viatiku.

2.7 Svatost knézstvi

Této svatosti je v revue Na hlubinu vénovan velky prostor. V nami zkoumané dobé
bylo dulezité, aby laici pochopili knézstvi nové, v duchu liturgického hnuti 1 Katolické

Ve

akce. Kné€z je zde predstavovan nikoli jako ten, kdo jakozto ¢len zvlastni ,,vyS$si® knézské
svého stdda (at’ uz v biskupském ¢i jiném stupni), duchovni viidce laikovi blizky, jeho
bratr, opravdovy prostiednik na cest¢ k Bohu. Vzdyt ,,obét’ mse svaté ptrindseji s knézem
té7 viichni véfici*.”

K tématu pfistupuji redaktofi opravdu duikladné. Jiz jednim z prvnich cykla
uvefejnénych vrevue Na hlubinu (vroéniku 1928) je KnéZstvi Kristovo’ Reginalda
Garrigou-Lagrange, v jehoz ramci najdeme i jedine¢né pojednani Podstata Kristova
knézstvi®* Clanek muzeme prifadit k nejlep$im piispévkim teologickym, které byly
v celém snazeni Na hlubinu publikovany. Jevi se nicméné pon€kud nad moZnosti

Ctendfstva, pro které je ¢asopis Na hlubinu urcen, a autor jako by se pastoracnim zavérem

snazil moznostem jeho ¢tenaia prizplsobit.

88 Na hlubinu 1929.
8 Na hlubinu 1941.
% CALA Antonin, Mse svatd, Olomouc: Dominikanska edice Krystal, 1941, s. 174.
' Na hlubinu 1928.

92 ‘y
Tamtéz.
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Se zaklady knézstvi seznamuje tézZ mohutna sedmidilna stat’ Tomase Dittla Sveceni
knézstva.”® Jde o dikladné pojednani jednak seznamujici se zdrojem a zaklady samotného
knézstvi, jednak podrobné provazejici sedmi stupni knézského svéceni, jak bylo udileno
pred II. vatikdnskym koncilem. MiZeme jej tedy nazvat cyklem dogmatickym a
liturgickym.
Na n&j pak navazuje cely Kurs o knézstvi’* od Silvestra Braita (a na ten organicky
v nasledujicim roéniku 1935 Kurs o Cirkvi jakozto zdroji duchovniho Zivota,” od tého
autora, vyznacujici se velmi modernim a dynamickym pojetim cirkve jakozto Téla
Kristova, jak o tom svéd¢i jiz nazvy jednotlivych kapitol cyklu, véetné zdlraznéni
nezastupitelné ulohy Panny Marie). Zvlast’ dulezitd je ta ¢ast Kursu o knézstvi, kde se pise
o uzké souvislosti svatosti eucharistie se svatosti kn&Zstvi, nazvana Jen jedind obér™:
»Zakladem veskerého knézstvi je obét, nebot knéz je vyvolen z lidu, aby piedevsSim
podaval obét’ Hospodinu, aby tim podaval obét’ za cely lid, ktery tim projevuje, Ze uznava
Boha za svého Pana... Obét’ je nejvzacnéjsi projev naseho posluSenstvi k Bohu, protoze
mu podava néco, co nam slouzi k zivotu, a tak ukazuje, Ze uznavd Boha za péana tohoto
zivota; obét’ dale naznacuje, ze by cloveék vlastné zasluhoval té promény, toho zniceni,
které se déje v obéti™ (s 135). Zakladem je vSak obét’ vnitini. A s touto obéti predevsim
Péan spojuje knézstvi. ,,Mame zptitomiovati* (autor mluvi ke kné€zim) ,,a zvécnovati tuto
jedinou, naprostou obét. ... Nasim ukolem jest soustfediti celé lidstvo ... kolem této
obéti... Tak jako se podava, pravi sv. Ambroz, jedno T¢€lo Kristovo na celém svété, a neni
vice tel, tak také neni vice obéti, nybrz jenom jedna obét. Proto také jenom jedno svaté
knézstvi® (s. 136). Z obéti mse sv. pak ,,vytékaji vSechny milosti a svatosti. ... Proto je
katolicky knéz nepostradatelny. ... neni druh¢ starosti tak naléhavé, jako starosti Cirkev o
knézstvi, o dobré knézstvo, které by 1 svym Zivotem se snazilo o to, aby se podobalo
svému Veleknézi... Jestlize nebudeme miti knézi, bude chiadnouti duchovni zivot. Proto
misto kritisovani modlete se za knézstvo...“ (s. 137) Na zavér pak jest¢ k samotné
eucharistii: ,,Eucharistie jest ustfedni svatosti, protoze vSechny svatosti se to¢i kolem
tohoto slunce. ... Tato Eucharistie je pak vlastnim povolanim knéZi. Jak chybuji ti knézi,
kteti slouzi vS§emu jinému, ale ne oltafi, ktefi ochuzuji lidstvo o jednu jedinou msi svatou!*
Proto byl kné€z vyvolen, aby na zemi ,,prSely vSechny milosti a pozehnani, jez Kristus jako

kli¢em svoji bolesti oteviel” (s. 138). Ptispevek patii k t€ém, které se snazi Ctenare privadét

% Na hlubinu 1930.
** Na hlubinu 1934.
% Na hlubinu 1935.
% Na hlubinu 1934.
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k chapani svatosti jako jednoho celku, ktery nam Kristus davd ke spase. Clanek je
naukovy, nezanedbatelny je vSak i jeho pastoracni dopad.

Z podobnych ptispévki vidime, jak talentovanym a Duchem obdafenym kazatelem
Silvestr Braito byl, obdafenym schopnosti zapalovat srdce. Jeho ¢lanky jsou
podivuhodnym spojenim vzdélavani ve viie a pobidkou k hlubsimu, autenti¢téjSimu zivotu
z Krista. Nelze opomenout ani Braitlv Zivy vypravécsky styl, jimz je schopen i obtizné
pravdy viry zprostiedkovat snad kazdému ¢tendii revue Na hlubinu. Také vidime, nakolik
je Casopis Na hlubinu jeho ditétem.

Dalsi ptispévky se vénuji bud’ liturgii svéceni knézstva (velice podrobné napf.
vramei cyklu Antonina Caly Liturgie svdtosti,” kde je sv&ceni kn&Zstva vénovana
dokonce jeho nejrozsdhlejsi ¢ast) nebo otdzkdm spojenym se svatosti kn&zstvi v rdmci
Katolické akce. Tak napf. &lanek Stanislava Spirka CSsR Vice knézi ¢i vice svétcii?®®
Katolicka akce je ,,konkrétnim vyrazem laického knézstvi. K této spolupraci jsou véfici ...
zavazani charakterem kifestnim a bifmovacim® (s. 163).

Co do eklesidlniho rozméru této svatosti je zuvedenych c¢lankl zfejmé, ze bez
knéZstvi neni cirkve a bez cirkve neni knézstvi.

Svatosti knézstvi vénovali autofi revue Na hlubinu opravnéné velky prostor.
Nejenze dikladneé vysvétluji, v ¢em novozakonni knézstvi tkvi, jaky je jeho pivod a
nasledny vyvoj, ale rovnéz upozoriiuji na kliCovou spojitost svatosti knézstvi a svatosti
eucharistie. Ctenafiim se viak snazi pfiblizit i duchovni rozmér knézstvi, coz v dob& mezi
valkami, kdy u ¢asti véficich jest€ mohlo pretrvavat chapani knéze jakoZzto jakéhosi

rakousko-uherského statniho tiednika, byl jisté tikol velmi aktudlni.

2.8 Svatost manzelstvi

Té je vénovana pozornost pomérné nevelkd, nicméné v rdmci jiz vysSe naznacenych
trendl: vSechny svatosti nas pfivadéji ke Kristu a tvoti z nas jeho T¢lo. O pivodu, déjinach
a soucasné podobg liturgie této svatosti se opét do¢itame v cyklu v Dittlove” a Calove.'”
Z pastoracniho hlediska (dtilezitost manzelstvi pro vychovu déti) pak v cyklu Karla Burese

oy o Lo s 101
Rodice a nabozenska vychova deti.

7 Na hlubinu 1941,
%8 Na hlubinu 1940.
% Na hlubinu 1929,
1 Na hlubinu 1941.
'Y Na hlubinu 1948.
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Ve svatosti manzelstvi jakozto svatosti urcené (spolu s knézstvim) k budovani
spoleCenstvi cirkve je zvlasté patrny jeji eklesialni rys.

Je ponékud piekvapujici, ze pravé této svatosti byl v Casopise uréeném

k prohlubovani duchovniho Zivota laikli vénovan tak maly prostor. Vzdyt vétSina laikt

jsou dozajista zaroven manzely. Je ale pravda, ze zjiného hlediska nez svatostného

(praktického, mravniho ¢i duchovniho) se o manzelstvi v Hlubiné pojednavd pomérné

casto.

2.9 Svatostiny

Svéatostindm byl v revue Na hlubinu vénovan az prekvapivé velké misto. Redaktoti
se vramci liturgického hnuti snazili své Ctenadie ucit vidét vSechny svatosti jako jeden
celek (k tomu viz napf. vyjimecny naukovy piispévek P. de Faulconniera Soulad
svdtosti'™), ktery je nam nejen ke spase, ale pfispiva téZ k budovani jednoho Té&la
Kristova. K tomuto celku svatostiny nepochybné patii, byt samoziejmé v mensi mife nez
samotné svatosti. Domnivam se, ze maji své misto i v této préci, nebot’ zplisob, jakym
autofi jednotlivych ptispévkli o svatostinach pojednavaji, leckdy vrha zajimavé svétlo na
svatosti samotné, osvétluje jejich pravé misto ve svatostném organismu celé cirkve.

Zakladni, nicmén¢ dosti rozsahlé pouceni o svatostinach poskytuje do dvou ro¢nik
(1933 a 1934) rozkroCeny dogmaticky cyklus Tomése Dittla Vyznam a podstata
svatostin'® (v roéniku 1934 pokrauje pod nazvem Svdtostiny). Tento jeho piispévek na
téma svatosti 1 svatostin je bohuzel poslednim, co v Casopise Na hlubinu uvetejnil.
Odmlceni nejspi§ souvisi s jeho jmenovanim provincidlem ceskych dominikanl v roce
1934 a slozitou situaci kolem dal§iho Zivota provincie v letech nasledujicich.'®

O poznani podrobngji se svatostinami zabyva cyklus'® Antonina Caly. Piispévky
jsou vSak mnohem stru¢néjsi, ba sussi nez v cyklu o svatostech. Uz svym rozsahem a sty-
lem tak Ctenafi jasn€ naznacuji rozdil vyznamu téchto dvou skupin znameni. Autor vérné
sleduje souvislost jednotlivych svatosti a k nim pfinalezejicich svatostin. Bohuzel po
obecném tuvodu a vyCerpani témat kitu, pokani a eucharistie cyklus nahle, nejspis
neplanované, konci. Cyklus je orientovan povétSiné historicky a liturgicky. Pojednani o

svatostinach tak bohuzel zustava v celém snazeni Na hlubinu svého druhu torzem.

192 N hiubinu 1930.
193 N hiubinu 1933.
1% Srv. NEMEC, s. 141 n.
195 Na hlubinu 1942.



31
3. Shrnuti

Mezi jednotlivymi cykly a pfispévky tézko hledat néjakou vyvaZenost,
dlouhodobéjsi (na vice ro¢nikil) rozvrzeni témat €i jakési vyvojové linie nebo vyrazny
teologicky posun v nazorech jednotlivych autorti. Myslim, Ze se v tom autofi revue Na
hlubinu pevné drzi jejiho poslani jakozto Casopisu: vysvétluji neménnou nauku cirkve,
stylem, ktery odpovida potfebam doby a pfedpokladané trovni ¢tendit, pisi o tom, co si
Ctendfi zadaji, a nakonec i tak, jak doba, leckdy nelehka, psat dovoli. Redaktofi pfitom
zaroven musi myslet na riiznorodost svych ¢tenarti, od studentti pres ucitelky a profesory
az k véficim nejruznéjsich stavli a povolani (mnohé o této rozmanitosti vypovidaji kratické
nekrology nescetnych ctendit otiskovanych ve 30. letech v rubrice Svaté pole), a cCelit

v s vy It ’owe r 106 px v ’ 710 o7
casto 1 téméf absurdnim vycitkdm. ™ Pfesto z vytcenych cilii neslevuji.

Ani samotné rozlozeni ¢lankt o svatostech neni nijak rovnomérné. Zatimco do roku
1935 panuje pomérna hojnost, v rocniku 1936 nachazime o svatostech podstatné méne,
nebo jen drobnéjsi zminky. Nejde o néjaky nedostatek, redaktofi i externi pfispévatelé se
prosté vénovali jinym tématim. Neni ani pfili§ divu, kdyz si pfipomeneme, co vSechno
bylo za deset let existence revue Na hlubinu jiz o svatostech napsano a uvefejnéno (viz
celkovy prehled ¢lankt o svatostech a svatostindch v revue Na hlubinu v ptiloze této
prace).

Roc¢nik 1937 je dle mého ndzoru jistym vrcholem celého snazeni Na hlubinu, a to i
co do psani o svatostech; ale jiz v r. 1938 nenajdeme o svatostech mnoho, vzdyt predchozi
rocniky byly zvlast’ bohaté¢ vybaveny velkymi cykly na dané téma.

Dalsi zlom ptichazi za véalky: pomérné obsazné rocniky 1939 az 1941. Domnivam
se, ze je to dano téZ nesnadnou spolecenskou situaci béhem okupace. Mimo jiné prestava
vychazet dominikansky casopis Vyhledy, ktery se vénoval spoleCenskym a kulturnim
otazkam,'” a revue Na hlubinu za&ina jeho cile do jisté miry, aniZ by bylo naruseno jeji
pivodni sméfovani, suplovat. Na druhé strané jist¢ nebylo mozno svobodné psat o mnoha

otazkach spolecenskych, takze se ptrispévatelé vénovali spiSe nitern€jsim tématim. Piesto

106 Ta stald vycitka: ,Hlubina vede lidi ,jen‘ k duchovnimu Zivotu. dnes vSak je tfeba apostolatu. Vedete lidi

do katakomb. Odvadite mladé knéze, bohoslovce a laiky od skutecného zivota.© ... Kdybych vas mohl jen
vSechny uvésti do katakomb, aby z nich pak jednou vysli vyznavaci nadSeni a muzni!*“ BRAITO Silvestr:
»~Apostolat™, Na hlubinu 1 (1929) 48.

71 zde se viak objevovaly &lanky s duchovni tematikou, viz napf. SvAcH P. OP: ,Duchovni smysl
manzelstvi®, Vyhledy 9 (1938) 511-516.
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Silvestr Braito jiz v roce 1940 pise, Ze ,,0od zékladi jsme za téch 15 let nékolikrate jiz
probrali celou nauku kfestanskou.'”®

Posledni véale¢ny rocnik 1944-1945 pak ptfindsi novinku: systematické publikovani

»Klasickych® textd cirkevnich otcti. Mnoho jsme o nich slySeli, ale maloktery laik se s nimi

seznamil. Jde jak o perly naukové, tak literarni (v nejlepsi antické literarni tradici), a tak se

na téma svatosti mizeme v tomto rocniku seznamit jak s nejstarSim dochovanym

" , . y . . 109
vyli¢enim slaveni eucharistie a kitu z Apologie sv. Justina

(kol. r. 150), tak s uryvkem ze
spisu sv. Ambroze De sacramentis,'"° pojednavajicim rovn&Z o eucharistii.

Redaktofi i jejich externi spolupracovnici vykonali za jist¢ nelehkych véale¢nych
podminek veliky kus prace. Mizeme se jen domyslet, nakolik byli v tézkych valecnych
letech mnoha véficim vitanou duchovni oporou! Rovnéz je obdivuhodné, jak se ve své
praci dokazali uplnd vyvarovat jak predvale¢ného nacionalismu,''' netkuli
antisemitismu,''* tak povale¢ného triumfalismu.

Zcela prvnim ¢lankem prvniho povaleéného ro¢niku je témét prorocky vybrané
dilko sv. Cypriana List mucednikiim, odsouzenym do doli'": ,,Avsak dokonce ani v tom,
milovani bratfi, nelze vidét néjakou Skodu pro ndboZzenstvi €i pro viru, Ze se tam vam,
knézim, znemoziuje ob&tovat a slavit bozska tajemstvi ... ,Obéti Bohu je zkrouseny duch,
srdcem zdrcenym a po§lapanym Bith nepohrdne‘ (Z1 50, 18)« (s. 3).

Celkové bylo o svatostech fe¢eno do roku 1945 vrevue Na hlubinu mnohé a
povalecnd doba, kdy bylo opét mozno volnéji psat o otazkdch za valky zakazanych, si
patrné¢ zadala i CasovéjSich témat, nemluvé o znacné specifiCnosti naSi povalecné

demokracie...'" Naptiklad v ro¢niku 1947 najdeme ke svatostem jen oznameni Vyssiho

' Na hiubinu 2 (1940) 3. str. ob..

1% To &iite na mou pamatku®, Na hlubinu 1 (1944—45) 1-4.

"% _Svata Eucharistie®, tamtéz, 67-68.

,Nacionalizace konfesni sféry vsSak nebyla jen specifikem povalecného [po 1. svétové valce]

Ceskoslovenska. V souvislosti s konflikty mezi katolickou cirkvi, moderni spolegnosti a ndrodnim statem

a jeho kulturnimi, socidlnimi a hodnotovymi vzorci chovani se projevuje od 2. poloviny 19. stoleti

tendence k posilovani narodni identity katolickych elit v#adé evropskych zemi (Svycarsko, Belgie,

Némecko, Rakousko, Italie ad.) a k postupné nacionalizaci cirkevniho prostfedi i teologie. SEBEK

Jaroslav: Mezi krizem a narodem, Brno: CDK, 2006, s. 8, pozn. 2.

,,Casto tematizovanou problematikou v ¢eském katolickém tisku byly i ekonomicko-socialni disledky

udajného ,netimérného zidovského vlivu ve vSech sférach vefejného zivota‘. Antidemokratické a

antisemitské tendence v ¢eském katolicismu vSak vystoupily ve vétsi mife do popiedi az v obdobi po

Mnichovu v éfe tzv. druhé republiky. SEBEK, s. 284.

"3 Na hilubinu 1 (1946) 1-4.

40 pozménéném sméfovani Casopisu se docitame napf. v ¢lanecku ,,Novy smér Hlubiny?: ,Nalézate
v Hlubing od konce valky nové fizeni, novy smér. Diive pry byla Hlubina ¢isté jen duchovni, nabozenska
a ted’ pry si v§imame hodné i kulturnich problému. Tedy nejprve: Jiz po dobu valky, kdyz byly zastaveny
mnohé Casopisy, a i Vyhledy, musila Hlubina zastavati tyto ¢asopisy. Tak jsme upravili Hlubinu, aby
mohla byt ¢asopisem pro studenty... Dale, dnes je nam zase znemoznéno vydavat Vyhledy pro
nedostatek papiru a protoze pry mame jiz dosti jinych povolenych casopisti. Tak musime vénovati vzacné
stranky Hlubiny i otdzkdm jinym neZ jsou jen z duchovniho Zivota. Ale neni to proti duchu Hlubiny.

112
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nabozenského kursu konaného v listopadu Praze, jehoz tématem byla mj. svatost pokani

v duchovnim Zivot&; tuto &ast vedl Reginald Dacik OP.'"

V kazdém ptipadé¢ mizeme v revue Na hlubinu vysledovat tfi dlouhodobé, stabilni
darazy: diraz na laiky, o kterém svéd¢i celé smérovani ¢asopisu, vyber témat (zvlaste téch,
ktera smétuji ke spravnému chapani svatosti a tim k oziveni a prohloubeni duchovniho
zivota) 1 styl, jakym jsou jednotlivé Clanky psany (neptedpoklédajici teologické vzdélani
diikladng&j§i neZ v rozsahu tehdej$iho katechismu''® vyuovaného na $kolach), diraz na
Sifeni myslenek liturgického hnuti jakozto nastroje, ktery laikim umozni spravné chapat a
prozivat jednotlivé svatosti zasazené do jejich liturgie, a diiraz na eklesiologii, na svatosti
jakoZzto néstroje, jimiz je budovéno jedno spole¢né T¢€lo Kristovo, nebot’ — stejné jako dnes
— jsme v uvedené dobé svédky povytce individualistického chépani a pfijimani svatosti
laiky.

K zachovéni uvedenych nezbytnych dirazii nepochybné ptispélo rovnéz to, ze kadr
ptispévatelli byl po celou dobu existence Casopisu neobycejné stabilni. Ke kmenovym
autorim pisicim o svatostech miizeme pocitat otce Braita, Calu, Dacika, Dittla, Soukupa,
ze zahrani¢nich k nim patii Amiable, Héris, Garrigou-Lagrange, z nedominikanskych
autort pak dozajista redemptorista Miklik a Sparek a rovnéz Dominik Pecka. Skoro
nemozné je pak vyjmenovat kvalitni autory, kteii do revue Na hlubinu o svatostech
ptispivali bud’ okrajové (napt. otcové dominikani Lemonnyer ¢i de Faulconnier), nebo jen
jednorazové (jezuité Vondra a Stork). Udrzeni stabilniho kadru kvalitnich pfispévateli po
dobu vice nez dvaceti let a béhem valky se jevi jako témér nadlidsky vykon redaktord a
uéinény zazrak.'"” Jist¢ k nému piispéla i fadova kazeth mnoha autort — dominikanskych
teholniki.

Revue Na hlubinu byla vSak jedinecna a specifickd jesté nécim: pokud se
podrobnéji zabyvame c¢eskou mezivaleCnou teologickou produkci (zvlasté urcenou
118

laikim "), tak nds az zarazi, jak byla ve srovnani s dneskem co do poctu titulii vlastné

Vychovavali jsme od zacatku katoliky v katolickém, ryze katolickém smysleni po kazdé strance.” Na
hlubinu 1 (1947) 3. str. ob.

"3 Na hlubinu 9 (1937) 2. str. ob.

16 Srv. napt. Katechismus katolického nabozenstvi, Olomouc: Matice Cyrilometodgjska, >1932.

"7 Pokud mohu srovnavat s tim, co mi o potizich s autory a jejich piispévky pro podobné ladény Easopis
Amen vyjevila jeho nékdejsi vykonna redaktorka v rozhovoru dne 8. srpna 2008; mésicnik Amen (1997—
2002) — casopis pro vzdélavani ve viFe, jak znél jeho oficidlni podtitul — zanikl v podstaté diky nedostatku
kmenovych autorii. Casopis tohoto typu dodnes v &eské teologické produkci chybi.

18 Knézi buditelé i autofi 20. stoleti vykonali zasluznou praci v oblasti slavistiky a historie, ale ,nemozZno
jim pficist stejnou zasluhu na poli teologickém*. A laikiim se od nich nedostalo takika niceho. K tém se
vice obraceli Josef Florian, olomouc¢ti dominikani a nakladatelstvi Ladislava Kuncife.“ NOVOTNY
Vojtéch: Teologie ve stinu. Prolegomena k déjinam ceské katolické teologie druhé poloviny 20. stoleti,
Praha: Karolinum, 2007, s. 26.
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chuda (drtiva vétsina titul, které redaktofi doporuduji v literarni rubrice Zesi téméi
kazdého vydani Casopisu Na hlubinu, je — jak jiz uvedeno — zahrani¢nich). Z kniznich
nakladatelstvi existoval jen Vysehrad, Universum, Nakladatelstvi Ladislava Kunciie a
Dobré dilo Josefa Floriana (z hlediska duchovniho Zivota pak jiz jen okrajové Melantrich a
Atlantis), jiz ponékud prezild Dedictvi (napt. sv. Jana Nepomuckého ¢i sv. Prokopa),
nekteré knihy a Casopisy pak vydavaly jednotlivé feholni fady, ale pocet vydanych svazkt
byl oproti tomu, na¢ jsme zvykli dnes, vSude podstatné nizsi. Dominikdanska edice Krystal
tak patfila se svoji stovkou vydanych tituli mezi vyznamné katolické vydavatelské domy.

Z &asopist pak vychéazel jen Casopis katolického duchovenstva, Viast, a jiz Riize
dominikanska byla zhlediska pfistupu k laikiim ucéinénym zjevenim, byl to c¢asopis
,urceny pro Cleny rizencovych bratrstev. Jeho zabér byl ale podstatné Sirsi, Slo vskutku o
lidovy katolicky &asopis v tom nejlepsim slova smyslu.“'"” Zamémé zde pomijim &asopisy
a noviny vénujici se spise dobovym, politickym a kulturnim otazkam, byt z katolického
hlediska, jako byly napi. Katolik, Obzory, Vyvoj, Akord, Rdd, VySehrad, Lidova
demokracie & studentim uréené Jitro, asopisy némecké,'” jakoz i knizni produkci
drobnych katolickych nakladatelti rozesetych po celé zemi;'?' predmétem naseho zajmu
jsou ¢asopisy a knihy vénujici se otazkam duchovnim, tedy i tématu svatosti.

Lze ftici, ze pokud by Silvestr Braito mysSlenku duchovni revue ve stylu La vie
spirituelle (tzn. orientované predeviim na laiky) do Cech neimportoval, t&Zko by zde
casopis Na hlubinu spontdnng, jen z mistnich zdroji jiz v dobé mezi dvéma svétovymi

122
1.

valkami vznik Domnivam se, Ze to vypovidd mnohé o odvaze a houzevnatosti otce

Braita, ,,znamenitého kazatele a predstavitele modernich proudi v nasem tehdejSim

katolickém tabote,“'* i jeho spolupracovniki.

" NEMEC, s. 131.

120 Tématu sledovanému v této praci by asi nejblize stal Stimmen der Jugend vydavany studentskym spolkem
Staffelstein, jenz byl blizky Romanu Guardinimu.

2 Napt. Spolecenskd knihtiskdrna v Losticich & Skolské sestry O.S.F. na Krdlovskych Vinohradech v Praze.

122 Situace se zménila po roce 1925, kdyz dominikéani reagovali ,na potieby skute¢ného Zivota‘ Easopisem
Na hlubinu, filosoficko-teologickymi kursy v mistnostech Filosofické fakulty Karlovy university a
posléze Akademickymi tydny...“ NOVOTNY, s. 27.

123 K ALISTA, s. 159.
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4. Svatosti v kniZnich dilech uvedenych autoriu a v jejich prispévcich

v ¢asopise Na hlubinu

Mnozi kmenovi autofi revue Na hlubinu nepsali o svatostech jen zde, ale vénovali
se jim i v knihdch vydavanych olomouckou Dominikdanskou edici Krystal. VSechny tyto
tituly vySly bud’ za druh¢é svétové valky, nebo té€sné po ni, mizeme je tedy chapat rovnéz
jako urcitou vyslednici pusobeni uvedenych autorii v prvnich patnécti ¢i dvaceti letech

casopisu Na hlubinu.

4.1 Reginald Dacik: Biih ve svdtostech (1940 a 1947)'**

Jedna se o paty dil rozsahlého projektu Vérouka pro laiky.'” Je to struény a &tivy
pfehled sedmi svétosti. V Gvodni kapitole nazvané Mysteria kiestanska autor vychdzi
zpojmu tajemna, které je blizké vSem nabozenstvim, aby vzapéti zdiraznil jedinecny
puvod svatosti u Krista, které nejsou jakési ,,napodobeniny pohanskych mysterii* (s. 9), a
nasledné presel k vykladu o funkci svatosti na cesté spasy jakozto zdrojti milosti. V dal§Sim
nas pak seznamuje s tim, jak jsme svatostmi ptivtéleni ke Kristu Veleknézi a jak svatosti
pusobi v celém naSem kiestanském zivote.

Tato uvodni kapitola rysuje ptadorys, na kterém autor v dalSich kapitolach pojedna
o jednotlivych svatostech. Opét se zde setkavame s pojetim, které jsme v kontextu dané
doby ocenili jiz v ptispévcich mnoha autorit v revue Na hlubinu: chapani svatosti jakozto
zdroje bozského zivota, pramene milosti a posily jak na cesté za Kristem, tak k budovani
spolecenstvi, v jehoz ramci ke Kristu vSichni putujeme.

Dalsich sedm kapitol pak ptehledné a strucné jednd o jednotlivych svatostech.
Struktura piispévki je shodna: nejprve se pise o dilezitosti a funkci dané svatosti, poté o
jejim novozakonnim pivodu u samého Krista a o tom, jak v Kristové dile pokracovala a
pokracuje cirkev, a nasleduje kratky nastin teologie dané svatosti (s ¢etnymi odkazy na
uceni sv. Tomase), jak ji chape posledni, tedy Tridentsky koncil. Pojednani pokracuje stati
o ucincich jednotlivé svatosti a konci kratkou vyzvou k tomu, jak bychom danou svatost
méli chépat ve svém kiestanském Zivoté.

Dacikovy pfispévky jsou vskutku mistrné. Na malé plose (kazdé svatosti je

vénovano asi dvacet stran osmerkového formatu) dokazal ctivou a popularni formou

124 Vrogeni za nazvem titulu je v této kapitole datem vydani v olomoucké dominikanské Edici Krystal.
125 Qvazek L: Biith a Jeho zivot; svazek 11.: Bith ve svém dile; svazek 111.: Biith v Jezisi Kristu; svazek IV.: Biih
v dusi.
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sméstnat maximum nutného védéni. Kniha je i dnes, po vice nez Sedesati letech od svého
vydani, inspirativnim Ctenim. Liturgii svatosti se autor vénuje jen tolik, kolik je k chéapani
svatosti samé nezbytné nutno, ale knize to neni na Skodu. Liturgie svatosti je samostatny,
relativné rozlehly obor, a sviznd a c¢tiva knizka by byla takovymto vykladem netimérné
pretézkana.

Ve srovnani s jednotlivymi Dacikovymi ¢lanky v revue Na hlubinu je kniha
naturelu vice vyhovuje format samostatné knizky, kde si mlize praci velkoryseji rozvrhnout
a poté se ubirat kcili po cestach, které jsou kniznim vydidnim omezeny méné nez

Casopiseckym.

4.2 Antonin Cala: Mse svatd (1941)

Kniha je rozdélena na dvé Casti, Dogmaticky vyklad a Liturgicky vyklad, a jak uz je
z této struktury patrno, o tématu jednd dosti dikladn€. Presto vSak neztraci raz ¢tivého
populérniho vykladu urc¢eného predevsim pro laiky. Nekteré jeji zasadni ¢asti jsou totozné
s vykladem v pétidilném cyklu o eucharistii v &asopise Na hlubinu."*® Zda se, Ze autor
cyklus rozsitil, dopracoval, orientoval ke msi sv. a nakonec mu dal podobu knizniho titulu.
Potvrzuje se, ze prace pro revui Na hlubinu byla vychodiskem pro néslednou knizni
tvorbu.

Dogmaticka cast vychazi z myslenky, ze stfedem kazdého nabozenstvi je obét,
pficemz mSe sv. je — jak dosvédcuje Novy zdkon — jedinou skute€nou nabozenskou obéti.
Autor nejprve uvadi pfislusné starozdkonni predobrazy mse sv. jako obéti. Nasledné
probira svédectvi cirkevnich otcti, kterd o msi sv. rovnéz vypovidaji jako obéti. Uvodni
¢ast je zakoncena uvahou — v duchu uceni sv. Tomése — o vhodnosti eucharistické obéti.

V dal$im vykladu se autor vénuje podstaté této obéti: v cem zaleZi vlastni obét’ mse
sv. a v ¢em tkvi jeji ucinnost. Vlastnim obétnim tikonem mse sv. (a tedy jeji podstatou) je
proméiovani: ,,Zadna modlitba a zadny obiad, které se konaji pted promé&hovanim nebo po
proméinovani, nepatii k podstaté mse svaté* (s. 33). Eucharistickd obét’ spociva jak ve
vnéj$im zniceni daru (ovSem svatostném), tak ve vnitinim obétovani Krista, stejn¢ jako na
kiizi, zarove je i ,tajemnou obnovou obéti kifize* (s. 35). Uéinnost mse sv. pak tkvi v tom,

ze je (podle uceni Tridentského koncilu) obéti ,,chvaly, dikd, smifeni a prosby* (s. 37),

126 Na hiubinu 1937.
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tedy obéti na vSechny zpusoby. Dalece tak piekonava jakoukoli obét starozakonni.
Dogmatickou ¢ast zakoncuje kapitolka o vyvoji eucharistického slaveni.

V liturgickém vykladu, tvoficim vétsi ¢ast knihy, pfistupuje autor k tématu zrovna
obéti, nacez se vénuje podrobnému popisu prubehu celé mse sv. Vyklad je vSak vyvazeny,
nezabiha do pfiliSnych podrobnosti, takze Ctenar neztraci ze zietele celkovy ramec vykladu

Dodatek celé knihy pak pfinasi paralelni latinsky a ¢esky text modliteb tehdejsiho
mesniho kdnonu (véetné vlozenych dyptytchtl) a tehdy jiz vynechavanych casti.

Celé¢ dilo je skvélym prispévkem ke vzdélavani laikii ve vife a k prohloubeni jejich
duchovniho Zivota, nebot’ je vedeno opravdovou snahou zprostfedkovat ¢tendiim skute¢né
porozumivy vhled do konani obéti mSe sv. MiiZeme si jen pfipomenout, jak byla takova
snaha pred II. vatikdnskym koncilem chvalyhodna a jak je ji zapotiebi i dnes, kdy nejeden
laik stale tape v tom, co a proC se to u oltafe vlastné presné déje a kdy je zduraznovan

pfedevsim charakter mSe sv. jako obétni hostiny a svatosti spolecenstvi.

4.3 Silvestr Braito: Cirkev (1946)

I v rozlehlém, dlouho pfipravovaném, avizovaném a ocekdvaném dile Braitové
(kter¢ se vsSak nakonec nesetkalo snijak velkou odezvou), s podtitulem Studie
apologeticko-dogmaticka, se autor letmo dotkne problematiky svatosti. Cely spis je veden
na S§iroké polemické fronté s protestantismem, a tak se Braito v kapitole Rddné
prisluhovani svatostmi  (s. 392-3) struné vyrovnava s luteranskym a kalvinskym
chapanim poctu (svatosti jsou tdajné jen dve, kiest a Vecefe Pané) a skutecného smyslu
svatosti (napt. Vecefe Pané je jen pfipominkou davného déni na Golgoté, nikoli
zptitomnénim Kristovy obéti).

Braito ve 30. letech uvetejnil v revue Na hlubinu svij velky mnohadilny Kurs o
cirkvi. Dozajista tu prace Casopiseckd predchazela praci knizni. Uvedena kniha je vSak
koncipovana jako vyklad o cirkvi, nikoli o svatostech, neni tedy divu, Ze zjeho pera

nalézame o svatostech mnohem vice v revui Na hlubinu.
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4.4 Reginald Dacik: Prameny duchovniho Zivota (1947)

Tento mohutny spis s podtitulem Prehled theologie asketické a mystické mizeme
sméle nazvat Dacikovym Zzivotnim dilem. Ve IIl. dile nazvaném Prostredky duchovniho
Zivota pojednava piedevsim o svatosti pokani a eucharistie (poté vénuje zvlastni kapitolu i
svatostinam)

V kapitole s ndzvem Svdtost pokani (s. 257-264) autor nejprve upozorni, ze tato
svatost je ,,nejen prosttedkem znovunabyti stavu milosti pro toho, kdo jej ztratil t€zkym
hiichem, nybrz také velmi u¢innou pomitickou na cesté kiestanské dokonalosti (s. 257), a
rozli$i, Ze tehdy jde o zpovéd ze zboznosti. V ndsledujicim se vénuje vyznamu Casté
zpoveédi pro duchovni Zivot, varuje pred tendenci snazit se dosdhnout odpusténi hiichii
prostiedky jinymi, mén¢ naro¢nymi, mimosvatostnymi, a tim se vlastn¢ svatosti smifeni
vyhybat. (Dnes miZzeme jen smutné dodat, ze mezitim tato tendence zesilila ad absurdum.)
Zduraznuje rovnéz vyznam této svatosti coby prvku duchovniho vedeni.

V druhé ¢asti kapitoly pak rozebira ,,predpoklady dobré ¢asté zpovédi ... z hlediska
tii Casti svatosti pokani, totiz litosti, vyznani a zadostiucineni‘ (s. 260—1).

Zakoncuje kratkou stati o generalni zpovédi, varuje vSak pred jejim nerozvaznym
uzivanim zvlast¢ z divodu nadmérné uzkostlivosti.

V kapitole nazvané Eucharistie (s. 265-279) nejprve zvyrazni jeji chapéani jako
prostiedku naseho nejuzsiho spojeni s Bohem a jako obéti: ,,Dfive nez se dal Jezi§ Kristus
aposStolim za pokrm, obétoval se tajemnym zptisobem pii Posledni vecefi. Proto
v Eucharistii musime vidét predevsim obét’ a pak teprve svatost, kterd syti dusi® (s. 265).

Smér a obsah dalsiho vykladu nejlépe nazna¢i nazev prvni podkapitoly: Cinnd
ucast na msi svaté, mocny prostredek posvéceni. Varuje pred chapanim mse sv. jen jako
pripravy ke svatému pfijimani. Podrobné rozebira jak se Kristus znovu obétuje v kazdé msi
sv. a jak se na této obéti miizeme podilet my, laici, svym obecnym knéZstvim (mSe sv. jako
obét). ,,Jak musi mizet kazdy individualismus, kazdd obdoba sobectvi ve svétle ¢inné
ucasti pii eucharistické obéti! (s. 269). A jestlize je malo téch, kdo takto msi sv. chapou,
pak je to proto, Ze je malo téch, kdo chtéji vyjit ze svého sobectvi. Vzdyt’ tuto obét’ mame
podavat spolu s Kristem! A tak: ,,Duchovni ¢lovek, ktery opravdu usiluje o pokrok na cesté
k Bohu, musi ucinit eucharistickou obét’ sttedem svého duchovniho Zivota“ (s. 270). Pak se
autor vénuje svatému prijimani (mSe sv. jako hostina), zvlast vyzyva k jeho castému
piijimani, nebot’ stejné¢ jako Casto pfijimame potravu télesnou k obCerstveni téla, tak
musime Casto pfijimat i1 potravu duchovni k obCerstveni ducha, k napravé jeho

kazdodennich pokleskii a kjeho vzrlstu, ale ,,opravdovy prospéch je tu podminén
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nalezitou pfipravou a vroucim dikii¢inénim* (s. 273). Zavér celého vykladu o dilezitosti
V dalsi kapitole s ndzvem Svatostiny (s. 280—284) nas nejprve autor vede ve sméru
chapani svatostin jakozto odrazu bohatstvi celé cirkev, kratce nds seznami s déjinami
vyvoje svatosti a svatostin. Dikladné rozlisi pojem svatostiny od svatosti, zvlasté co do
jejich ucinnosti a dober, ktera poskytuji. Druhou cast vykladu pak opét tvofi pojednani o
vyznamu svatostin pro pokrok v nasem duchovnim Zivoté: ,,Musime si pfiznat, Ze mnoha
véticim chybi opravdové pochopeni pro plny zivot Cirkve. O kolik milosti se pfipravuji ti,
kdo nechapou smysl néabozenskych obtadi, rozlicné svéceni a Zehnani, kdo svij
nabozensky zivot redukuji na nékolik nejnutnéjSich modliteb, nejkratsi msi svatou v nedéli
a svatky a pfijimani svatosti jednou ¢i dvakrat za rok. ... UZivat uvédoméle svatostin
znamena prakticky zit v neustdlém spojeni s cirkvi a jejim duchovnim bohatstvim* (s.
284).

Dacikova dodnes aktudlni a poutavd kniha spolehlivé vede svého Ctendie snad
vSemi zakoutimi duchovniho Zivota. Neni tak pfimocard a ¢tiva jako Biih ve svdtostech, ale
to je dozajista dano i rozlehlosti a casto ne takovou jednoznacnosti tématu, jakou nalézdme
ve svatostech. I bez toho vSak patii ktomu nejlepSimu, co slavnd mezivale¢na

dominikanska generace vydala.

4.5  Dalsi tituly Dominikanské edice Krystal vénované svatostem

Na prvnim misté¢ zde musime jmenovat prvni Uplny Cesky pieklad Theologické
Summy Tomase Akvinského: doslovny preklad (Olomouc 1938). Prekladatelsky tym vedl
Emilidn Soukup, na piekladu se mj. podilel i Reginald Dacik. Otazky vénované svatostem
obsahuje, jak znamo, II1. dil Theologické Summy (jenz ptelozil Silvestr Braito) a Dodatek,
ktery doplituje nedokoncend témata z TomaSova Vykladu k sentencim Petra Lombard-
ského.

K dalsim Dacikovym ptekladim patii zndmé kniha Vincenta Marii Bernadota
v Dominikanské edici Krystal v Olomouci v letech 1935 a 1937). Svatosti zpovédi se
vénuje Privilegium zpovedi od Jaroslava Durycha (1930) a o svatosti knézstvi Cteme ve
zpracovani zapiski rakouské mysticky Katefiny Emmerichové Jaroslavem Durychem pod
nazvem Svaté knezstvi (1939). Ke spisiim o svatostech dozajista patii i pojednani Ondfeje

M. Petri OP: Matéj z Janova o castém svatém prijimani (1946).
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.....

¢lankd, ukdzat, jak autofi revue o svatostech psali, jakym tématim se co do svatosti
vénovali, s jakymi dirazy a cili. Rovnéz jsem se pokusil zmapovat okruh autort, ktefi o
svatostech do revue Na hlubinu ptispivali, a zasadit jejich dilo do celkového kontextu
casopisu.

Chtél jsem predevsim ukézat, jak soustavné a diikladné se jednotlivi autofi snazili
své Ctenafe seznamit s nejednim aspektem jednotlivych svatosti, jak se je snazili soustavné
a neunavng privadét ke spravnému osobnimu a eklesialnimu chapani svatosti.

Diky dané praci jsem si téZ uvédomil, Ze Druhy vatikansky koncil nebyl v d&jinach
cirkve néfim zlomovym, piekvapivym, ale Zze jeho mysSlenky a dirazy jsou jen
kodifikovanymi zavéry cirkve odvazujici se na hlubinu dogmatickych pravd a své vlastni
tradice.

Jsem velmi vdécny, Ze jsem se diky této praci mohl do hloubky seznamit s revue

Na hlubinu, s jejimi osudy 1 osudy jejich tviirca.
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Seznam pfiloh:

= Seznam ptispévkill o svatostech v ¢asopise Na hlubinu (chronologicky)

vvvvvv

= Autofi nejdulezitéjSich ptispévki o svatostech a jejich osudy
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Seznam prispévkii o svatostech v ¢asopise Na hlubinu (chronologicky)

L. ro¢nik (1926)

DURYCH Jaroslav: Zpoved,, €. 5, s. 239-247.

MELKA Antonin CSSR: Apostol Eucharistie, €. 5, s. 257-260, v oddile Vzory.
nepodeps.: Laska k Eucharistii, €. 5, s. 262-3, v oddile Ze site.

II. roénik (1927)

DITTL Tomas OP: Liturgicky Zivot, €. 1, s. 20-23.

HERIS Ch. V.: O svatostech, €. 3, s. 162—7; Pokani, ¢. 4, s. 201-5; Svatost pokani, €. 5,
s. 258-261.

REBAN Karel: Liturgické kapitolky, €. 5, s. 282—6; €. 6, s. 332-6.

SoukuUP Emilidn OP: To jediné, €. 6, s. 313-315.

I11. roénik (1928)

SoukUP Emilian OP: Obétovati sv. prijimani, €. 3, s. 151-2, v oddile Pracovna.

DITTL Tomas OP: Obét’ novozdakonni (cyklus), €. 6, s. 265-8; €. 7, s. 438-440; ¢. 10,
s. 474-6.

GARRIGOU-LAGRANGE Reginald OP: Podstata Kristova knézstvi (soucast cyklu Knézstvi
Kristovo), €. 7, s. 342—6.

LEMONNYER A.: Prijimejme pri msi sv., €. 10, s. 488—495.

Vevr

IV. roénik (1929)
DITTL Tomas OP: Liturgie svatosti (cyklus), €. 2, s. 91-95; €. 3, s. 145-6; €. 4, s. 209-212;
€. 5,s.257-9;¢. 7,s.338-340; €. 8, 5. 409-411; ¢. 9, 5. 455-9.

vevr

svatost oltarni, €. 6, s. 291-3 (cyklus).

nepodeps. (pravdépodobné BRAITO Silvestr OP): K castéjsi svaté zpovedi, €. 2, s. 102-3.

V. ro¢nik (1930)
DITTL Tomas OP: Svéceni knézstva (cyklus), €. 1,s. 31-4; €. 4,s. 176-8; C. 5, s. 224-9;
€. 6,s.266-9; C. 8,5s.374-9; ¢. 9, s.430-3; ¢. 10, s. 476-48]1.

FAULCONNIER, DE P. OP: Soulad svatosti, ¢. 3, s. 115-122.

AMIABLE M. OP: Jak mozno za nékoho dokonale prijimati, €. 5, s. 232-243.
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VL. ro¢nik (1931)

SIMONIN H. D.: Svdtost Eucharistie podle svédectvi Pisma svatého, ¢. 1, s. 28-35;

vevr

s. 181-8; Eucharistické uceni sv. Athanasia a sv. Cyrila Jerusalemského, €. 7,
s. 397-402; ¢. 8, s. 461-4; Sv. Jan Zlatousty: ,, Eucharisticky ucitel“, €. 9, s. 516-520;
¢. 10, s. 571-4 (volny cyklus).
BRrAITO Silvestr OP: Studentské kapitolky. Svaté prijimani, ¢. 5, s. 283-4, v oddile
Pracovna.

DAcIK Reginald OP: Moc Eucharistie, €. 9, s. 488.

VIL ro¢nik (1932)

vevrs

GARRIGOU-LAGRANGE Reginald OP: FEucharistické Srdce JezZisovo a jeho dokonalé
darovani, ¢. 3, s. 123-130.

VONDRA P. SJ: Eucharistie ,,nékdo *, ne ,,néco”, ¢. 3, s. 169-170.

SPUREK Stanislav CSSR: Eucharistickd duse, &. 6, s. 249-254.

VIIL ro¢nik (1933)

DITTL Tomas OP: Vyznam a podstata svatostin, €. 1,s. 28-31; €. 3, s. 166-8.

HEICL Jan: Duchovni prijimani, €. 2, s. 65-9.

nepodeps.: O podmétu sv. prijimani (soucast cyklu Kapitoly z cirkevniho pradva), €. 4,
s.222-5

VESELY Jan Al. OP: Svaté prijimani jako posvécujici prostiedek, €. 8, s. 457-460; €. 9,
s. 537-541.

FAITH Stefan: Eucharistické jaslicky, &. 10, s. 574-7.

SPUREK Stanislav CSSR: Pier Giorgio Frassati, ¢. 10, s. 578-587.

IX. ro¢nik (1934)
DITTL Tomas OP: Svdtostiny (pokracovani cyklu), €. 1, s. 28-30; €. 3, s. 158-160.

BRAITO Silvestr OP: Jen jedina obét (soucast Kursu o knézZstvi), €. 3, s. 135-8; Svaté
prijimani zakladem nejvyssi jednoty, €. 6, s. 375, v oddile Pracovna; SluZebnik radu, €. 6,
str. 321-4.

RUBIN Jan: Svédectvi o moci Eucharistie, €. 3, s. 164-8.
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X. ro¢nik (1935)

SoukuP Emilian OP: Eucharistie prvnich kirestanu (cyklus), €. 1, s. 7-11, €. 2, s. 83—6,
¢.3,s.140-3, ¢. 4,5. 206-9, €. 5, 5. 275-9, €. 6, 5. 337341, €. 7, 5. 397401, ¢. 8,
s. 466-9; ¢. 9,s. 5314.
BRAITO Silvestr OP: Svatost jednoty cirkve (soucast Kursu o cirkvi), €. 8, s. 457-461.
CESTA Pavel: Vychovny vyznam mse sv., €. 8, s. 469—-474.

BITNAR Vilém: Eucharistik ceské gotiky, €. 8, s. 475-9.

XI. ro¢nik (1936)

FucHs Alfréd: Viada v cirkvi (soucast stejnojmenného cyklu), €. 1, s. 42-5.

BRAITO Silvestr OP: Nase ucast na msi sv., €. 7, s. 4901, v oddile Pracovna.

DAcik Reginald OP: Neékteré rysy zboznosti raného stredoveéku (souast cyklu Z dejin
duchovniho Zivota), €. 8, s. 523-7.

XII. roénik (1937)

CALA Antonin OP: Stied celého ndbozenského Zivota, &. 1, s. 11-16; Podstata
Eucharistické obéti, €. 3, s. 156-162; étvem} cil Eucharistické obeti, €. 5, s. 313-321;
Skutecnost Eucharisticke obéti, €. 7, s. 444-452; Vyvoj Eucharistické obéti, ¢. 10,

s. 678—686 (cyklus).
STORK Alois SJ: Zpovéd ze zboznosti, &. 6, s. 410-417.

DAcik Reginald OP: Eucharistie, pokrm kiestanské milosti, €. 6, s. 421-2.
RUYSBROECK Jan: O ¢tyrech znamkach Bozi vécné lasky, €. 10, s. 672-8.
BRAITO Silvestr OP: Vrustani do mystického téla Kristova, €. 7, s. 441-2; Ovoce svatého

Prijimani, ¢. 10, s. 722-3, v oddile Pracovna.

XIII. ro¢nik (1938)
MIKLIK Konstantin CSSR: Ndasledovani Krista skrze krest, ¢. 6, s. 392-8; €. 7, s. 439-447.

NOVOTNA Herma: Zena modlici se a pracujici pro knéze a knézsky dorost, €. 9, s. 616-621.

XIV. ro¢nik (1939)

MIKLIK Konstantin CSSR: Svatost vyznavacstvi, €. 3, s. 142—-151; Styl a tajemstvi

birmovani, €. 6, s. 351-7; Liturgicky vyraz uceni o birmovani, €. 10, s. 604—-610 (cyklus).
GARRIGOU-LAGRANGE Reginald OP: Obétovani v mystickém téle, €. 6, s. 334-8.

CALA Antonin OP: Proméfiovani (pokradovani cyklu z r. 1937), &. 3, s. 165-170.
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XV. ro¢nik (1940)

PECKA Dominik: Communio, ¢. 1,s. 33-7;¢. 2, s. 71-6.

CALA Antonin OP:; Liturgie svatosti, €. 3, s. 150-3; Liturgie krestanského znovuzrozeni,
C. 5,s. 285-291; ¢. 6, s. 347-352; Liturgie svatosti birmovani, €. 8, s. 482—492; Liturgie
v duchovnim Zivoté, €. 1, s. 24-8; €. 2, s. 78—84.

SPUREK Stanislav CSSR: Vice knéi ¢i vice svétcii?, &. 3,'s. 157—163.

SoukuP Emilian OP: Kristus v Eucharistii, ¢. 8, s. 462-9, ¢. 9, s. 531-8.

XVI. roénik (1941)
CALA Antonin OP: Liturgie svatosti pokani, , ¢. 1, s. 16-21; ¢. 2, s. 76-80; Liturgie

svatosti nemocnych, €. 4, s. 235-241; €. 5, s. 287-290; Liturgie svatosti svéceni knézstva,
C. 6, s. 348-353; C. 7, s. 415-421; Liturgie svatosti manzelstvi, €. 9, s. 581-6 (dokoncCeni
cyklu).

MIKLIiK Konstantin CSSR: Svatost katolické akce, ¢. 4, s. 205-217.

BRAITO Silvestr OP: Ocistovani svatosti pokani a duchovnim vedenim, €. 7, s. 398—404.

SVACH Prokop OP: Cesta diivéry, ¢. 8, s. 505-10.

XVIL. roénik (1942)

Vevr

BoCHORAK Klement: O jednom hiichu, ¢. 4, s. 210-214.
SVACH Prokop OP: Diistojnd priprava, ¢. 4, s. 224-8.
CALA Antonin OP: Svdtostiny, které maji vztah ke kitu, &. 5, s. 285-290; Svdtostiny, jez

maji vztah ke svatosti pokani, €. 9, s. 552-5 (cyklus).

XVIIIL. ro¢nik (1943)

MIKLIK Konstantin CSSR: Jakym zpiisobem pecuje Eucharistie o nase sjednoceni s Bohem,
C. 1,s.25-32; €. 2, 74-86; €. 3, s. 155-161; Jaké ctnosti ukazuje Jezis ve svatosti oltarni,
C. 6,s.339-351; ¢. 7, 5. 403-415; €. 8, s. 467476 (cyklus).

CALA Antonin OP: Svatostiny, které maji vztah k Eucharistii, €. 1, s. 38-43; €. 2,

s. 116-120; ¢. 4, s. 221-5 (pokracovani cyklu).

BRAITO Silvestr OP: Privtéleni ke Kristu, €. 2, s. 70-74, Pokrm nového zZivota, €. 8, s. 457—

462 (soucast Kursu duchovniho Zivota pro zacatecniky); Mystika svatého kitu, €. 3, s.

192, v oddile Pracovna; Jesté nekolik myslenek o Eucharistii, ¢. 8, s. 510-511, v oddile
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Pracovna; Svatosti spolecenstvi naseho, ¢. 10, s. 629-631, v oddile Zivot; Svdtost

duchovni dospélosti, €. 10, s. 633—4, v oddile Pracovna.

XIX. roénik (1944-1945)

Justin, sv.: To cinte na mou pamatku (S. Justini Apologia; soucast volného cyklu vyrokii
cirkevnich otcii o eucharistii), €. 1, s. 1-4.

CALA Antonin OP: Vyznam cirkevniho roku, €. 1, s. 15-20.

nepodeps. (nejspis Silvestr BRAITO OP): Svaté prijimani, €. 2, 3. a 4. str. obalky, v oddile
Hovorna.

REBAN Karel : Nasim laikim, €. 3, s. 94-9.

Ambroz, sv.: Svatd Eucharistie (sou¢ast volného cyklu vyroki cirkevnich otctl
o eucharistii), €. 3, s. 67-8, v oddile Zdsady.

MIKLIK Konstantin CSSR: Jak ziskati Kristovy ctnosti prikladem a piisobenim Eucharistie
(pokracovani cyklu), €. 3, s. 138—143; €. 4, s. 199-204; €. 5, s. 275-283; €. 6, s. 333-8;
¢.7,s.406-413; ¢C. 8, s. 473-484.

XX. ro¢nik (1946)

MIKLIK Konstantin CSSR: Svdtost milosrdenstvi, €. 3, s. 76-79; ¢. 4, s. 97-101; ¢. 5, s.
134-137; Svatost polehceni, ¢. 8-9, s. 225-231; ¢. 10, s. 272-5; ¢. 11, s. 298-302
(cyklus).

XXI. ro¢nik (1947)

neobsahuje zadné ¢lanky o svatostech

XXII. ro¢nik (1948)

BRrAITO Silvestr OP: Ucinnost svatého prijimani, ¢. 3, s. 114, v oddile Pracovna; Svaté
prijimani nas pripodobnuje k obétovanému Kristu, €. 4, s. 152-3, v oddile Pracovna,
U zdrojii svatosti, €. 6, s. 203-5; Panna Maria nas pripravuje k dobrému prijeti svatosti,
¢.7,s.243-6.

Karel BURES: Rodice a nabozenska vychova deti (souCast cyklu o kiestanské vychove

déti), €. 5, s. 185-191; €. 6, 5. 221-6; €. 7, 5. 257-263.
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vvvvvv

Silvestr Maria Josef Braito OP (1898-1962)

Narodil se v bulharském Ruse (jeho otec, italsky zeleznicni inzenyr, zde v té dobé
pusobil), ve tfech letech (nasledkem nesStésti) osifel a vyristal u péstount v Lokti,
Uhfinévsi a v utulku sester dominikanek v Praze. Po studiu na Akademickém gymnaziu
v Praze vstoupil vroce 1915 do dominikdnského tadu. Dva roky studoval filozofii
v Olomouci, tieti rok na Pontificum Institutum Angelicum v Rimé. Ve studiich pokracuje i
po vysvéceni na knéze vroce 1922 (u sv. Jilji v Praze). Tii roky studuje v belgickém
Saulchoiru, kde sleduje obrodu francouzského katolického Zivota a zamysli se nad takovou
obrodou 1 u nds. Nakonec zde ziskdva hodnost lektora teologie. V Olomouci zacina
vyudovat filozofii, ale odjizdi opét do Rima, kde zakonluje sva teologicka studia v r. 1930
doktoratem. Béhem této doby jiz zacind vydavat revui Na hlubinu 1 dalsi dominikanské
Casopisy, vyviji editorskou Cinnost v Dominikanské edici Krystal, podili se na ¢eském
ptekladu Summy Theologické, ale piSe 1 vlastni dila. V letech 1930-1950 ptsobi jako
profesor estetiky a mystiky na fadovém ucilisti v Olomouci, za nacistické okupace je
feditelem zdejSiho knézského seminare. Patii k viid¢im osobnostem katolické Moravy, je
vyteCnym kazatelem. Svou erudici dozajista pfesahuje mistni poméry a dozajista by mohl
ptisobit na nékteré z prednich svétovych katolickych univerzit. V roce 1950 je zatCen, o je-
ho kazatelském piisobeni mezi spoluvézni vypravi nejeden z nich, v roce 1960 je propustén
na amnestii (v roce 1968 rehabilitovan). Umird vroce 1962 v Praze. Pohiben je

v Olomouci.

Reginald Maria Vincenc Dacik OP (1907-1988)

Narodil se v Uherském Brod¢, studoval na prazském arcibiskupském gymnaziu
v Buben¢i a zéaroven pobyval v dominikdnském juvenaté, vr. 1925 wvstoupil do
dominikanského noviciatu v Olomouci. Po roce novicidtu (Casné sliby slozil v roce 1926)
a tiech letech studia filozofie odchazi do Rima, kde letech 1929-1933 studuje na
Angelicu. Vroce 1931 je v bazilice Santa Maria Sopra Minerva u hrobu sv. Katefiny
Sienské vysvécen na knéze a v roce 1933 ziskava titul ThDr. V letech 1933-1940 a 1946—
1950 pisobil jako profesor dogmatiky na filozofickém a teologickém ucilisti

dominikanského fadu v Olomouci, kde spolu se S. Braitem fidil Dominikanskou edici
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Krystal, vydaval Casopis Na hlubinu (od r. 1934 ekonomickym ptedstavenym revue Na
hlubinu, od 1938 Dominikanské edice Krystal) a dal§si dominikanské casopisy. Vénoval se
téz pastoracnimu pusobeni mezi mladezi, inteligenci a ¢leny III. fadu. V letech 1940-1946
byl pievorem dominikanského konventu v Praze. Po¢atkem roku 1949 mél odjet do Rima a
vénovat se zde piipravé kanonizace sv. Zdislavy, ale komunisticky stat mu vyjezd
nepovolil. Pfi pokusu o pfechod do ciziny byl zatCen a nasledné¢ v letech 1950-1960
véznén. Ve vézeni potadal pro spoluvézné exercicie, vyuoval dogmatice a asketice. Po
propusténi pracoval jako délnik a v letech 1965-1974 putsobil v duchovni spravé na
Velehrad¢. Béhem uvolnéni v roce 1968 zacal opét publikovat, vyucovat dominikanské
kleriky a plisobit na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulté v Litométicich. V roce 1974
mu byl odnat statni souhlas. Vratil se do rodného Uherského Brodu, kde budoval farni
knihovnu, kterd méla slouzit vzdélavani dominikdnského fadu v ilegalité. 1984 odesel do

domova pro prestarlé knéze na Moravci, kde v roce 1988 zemfel. Pohiben je v Olomouci.

Antonin Frantisek Cala OP (1907—1984)

Narodil se ve VSemin¢ u Zlina, vysvécen na knéze byl v roce 1928. V letech 1928—
1931 studoval na dominikdnském fadovém ucilisti v Olomouci, v letech 1931-1932 pak
v Saulchoir v Belgii a vletech 19321935 na fimském Angelicu. V letech 1935-1950
ptisobil na olomouckém fadovém ucilisti jako profesor teologie, filosofie a sociologie,
v letech 1940-1945 na arcibiskupském bohovédném ucilisti v Olomouci. V roce 1950 byl
internovan v Zelivé, po propusténi pracoval nejprve v civilnim zamé&stnani, pozdgji ptisobil

jako duchovni spravce sester dominikanek ve Viceméticich. Zemiel v Olomouci.

Tomas Emil Dittl OP (1895-1947)

Narodil se v Praze, studoval na Akademickém gymnaziu. Radové sliby slozil v roce
1913 v Olomouci, kde i studoval. Ve studiich pokracoval ve Styrském Hradci a ukondil je
vroce 1917 knéZzskym svécenim opét v Olomouci. V roce 1921 byl ustanoven prefektem
prazského juvenatu, v roce 1932 byl zvolen pfevorem prazského konventu a v letech 1934,

1942 a 1946 byl opakované zvolen provincidlem. Zemiel nahle, pohtben je v Praze.
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Emilian FrantiSek Soukup OP (1886-1962)

Narodil se v jihoeskych Malesicich, po gymnazialnich studiich v Ceskych
Budg&jovicich vstoupil v Olomouci do dominikdnského tadu. Na generdlnim ucilisti
v Diisseldorfu studoval teologii, doséhl zde hodnosti lektora. V roce 1909 byl vysvécen na
knéze a pisobil jako profesor na dominikanském ucilisti v Olomouci. Zde patiil ke stalému
redakénimu kruhu Filosofické revue, jejiz podobu svymi ¢lanky spoluurcoval. Pod jeho
vedenim vznikal Cesky pteklad Summy Theologické, spolupracoval téZz na Prirucnim
slovniku biblickém. Zemtel v roce 1962.

K Soukupovym pracem, které mimo jiné pojedndvaji o svatostech, mizeme
piipocist tiebas pifeklad zndmého duchovniho privodce André-Marie Meynarda OP:

s v 127
Duchovni Zivot.

127 Vyd. Nakladatelstvi Ladislava Kuncite, Praha, 1928; 3. vydani.



Bibliografické zkratky

LG — Vé&rouc¢na konstituce o cirkvi Lumen gentium

Obecné zkratky

Zkratky knih Pisma svatého jsou pouzivany podle katolického piekladu.

CSsR — Congregatio Sanctissimi Redemptoris
¢. — Cislo

¢l. — ¢lanek

aut. — autor

in: — otisténo v

kard. — kardinal

n. — nasledujici

ob. — obalky

OP — Ordo Praedicatorum
pozn. — poznamka

r. — rok

ro¢. — ro¢nik

S., str. — strana

SJ — Societas Jesu

SrV. — srovnej

sv. —svaty

vyd. — vydal
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Abstrakt:

Svatosti v revue Na hlubinu a v Dominikanské edici Krystal

Tato prace pojednava o tom, jak o svatostech psala dominikanska revue Na hlubinu
(ndzev srv. Lk 5, 4). Rovnéz se snazi pojmenovat diivody, pro¢ autoii psali o svatostech
pravé z danych hledisek. V ivodu seznamuje prace s d&jinami revue Na hlubinu, pti¢inami
a okolnostmi jejiho vzniku, nesmirné popularity i nasledného zaniku. Kratce pojedna téz o
jejich pokracovatelich. V dal$i Casti se seznamime s jednotlivymi pfispévky o svatostech
rozdélenymi podle svatosti a o pristupech autorti k tématu. Oddil je zakoncen pasazi o
svatostinach. Nasleduje pojednani, jak bylo o svatostech referovdno v jednotlivych
ro¢nicich revue Na hlubinu, v celych jejich déjinach a v dobovych souvislostech (liturgické
hnuti, Katolickd akce, nastup nacistické¢ a pozdé&ji komunistické totality, druhd svétova
autorl na téma svatosti, ktefi o svatostech psali rovnéz do revue Na hlubinu. Praci uzavira
prehled vSech ¢lankti o svatostech a svatostinach, které byly vrevue Na hlubinu

publikovany, a stru¢né zivotopisy nejvyznamnéjsich autort.

Kli¢ova slova:

Na hlubinu, svatosti, Silvestr Braito, dominikani, duchovni zivot

Pocet znaku: 78 130

Summary:

Sacraments in Na hlubinu Review and in Dominikanska edice Krystal

This study considers the way Dominican review Na hlubinu (Into the Deep — cf
Luke 5, 4) referred about sacraments. It also tries to name motives of the authors who
wrote about sacraments from right these points of view. The opening of the work acquaints

with the history of Na hlubinu review, the causes and circumstances of its origin, immense
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popularity and ensuing decline. It also concisely informs about its successors. The

following part focuses on particular articles about sacraments divided by certain sacrament



and on an approach of the authors to the topics. The section about sacramentals finishes
this part. Next treatise notifies the way sacraments were referred in particular volumes of
Na hlubinu review, in its entire history and in contemporary context (Liturgical Movement,
Catholic Action, rise of fascist and communist totalitarian regimes, The Second World
War). The final part is dedicated to the books and translations of the books of the most
significant authors who wrote about the sacraments in Na hlubinu review, in the field of
sacraments. By conclusion the study surveys all articles about sacraments and sacramentals
published in Na hlubinu review and briefly sketched biographies of the most important

authors.
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