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Uvod

Svou praci jsem si vybrala v ndvaznosti na své uvazovani o promeéné meéstské i
venkovské architektury, o jejim vznikani a zanikani, reagovani na nové stavebni slohy a
tendence, vytvafeni osobitych kontexttl. Uplné poznani mikrosvéta jakékoliv vybrané stav-
by ale se neobejde bez proniknuti k jejimu pocatku, ptivodni podobé.

Vhodnym piikladem takovych promén mohou byt ndbozenské stavby, které casto
prochazely rGznymi Upravami. Kiestansky sakralni prostor, sehravajici vyznamnou roli
v zivoté kiest'anské obce, majici vedle své duchovni 1 svétskou (reprezentacni) funkci, byl
upravovan v souladu s pfichazejicimi svétovymi vlivy, v ndvaznosti na dobové diskuse o
vztahu uméni a naboZenstvi a jeho promény do pocatki pamatkové pece, které piinesly
snahu o konzervovani, resp. navrat k historickému stavu, byly ¢asto radikalni.

Ve své praci se pokusim pohlédnout na nejranéjsi fazi vystavby kostela sv. Jilji
(ptivodné sv. Mikuléase) a srovnat ji se soudobym stavem. Vyjdu pfitom z dosavadni od-
borné literatury, z ¢asti dokumentace vzeslé pii restaurovani Kamilem Hilbertem v roce

1912-13 a z vlastniho terénniho prazkumu.

I. Stav interdisciplinarniho badani v historiografii, déjinach uméni

a archeologii — kritika literatury.

1.1 Historiograficka literatura

Mezi nejstarsi znamou historiografickou literaturu' o mésté Nymburk patii Zapovo®
historické pojednani Nymburk, kralovské mésto (1858/1859), které je zalozeno na autorove
dikladném prostudovani — jemu dostupnych — prament. Usili o bohaté podloZeni vyvojové
linie kralovského mésta archivnimi dokumenty sice nedoprovazi jejich detailni kritika,
nicméné jeho poznatky jsou dodnes velmi cenné, mimo jiné také proto, Ze se konkrétni
zjisténi snazi zapojit do SirSich souvislosti. Chvalyhodna je autorova snaha o komplexnost.
Nymburk sleduje od pocatki jeho stfedovékého osidleni po svou soucasnost, pfi¢emz se
dotyka napf. 1 problematiky demografické (napt. sloZzeni obyvatelstva), uméleckohistorické
(popis d€kanského chramu, presbytare byvalého chramu Panny Marie RUZencové pii zru-
Seném dominikdnském kléstete ¢i hradeb) nebo nabozenské (proména katolického Nym-

burku v utrakvisticky a pozd¢€jsi navraceni se ke katolické konfesi). Historii mésta zaklada

' Dlabacovu mé&stskou kroniku nezafazuji mezi literaturu, ale fadim jej mezi prameny, DLABAC 18461865
2 ZAP 1858/1859



na stézejnich d¢jinnych udalostech, které zevrubné charakterizuje (obzvlasté dukladné jsou
napiiklad pasaze o vzajemnych vztazich mésta a cirkve v dob¢ husitské), a pii liceni mést-
skych ¢asti a jejich nemovitych pamatek konfrontuje jejich tehdejsi podobu se soucasnym
stavem. Pro mou praci je velmi dilezita uméleckohistorickd pasaz o kostelu Sv. Jilji [2],
nebot’ Zap chram popisuje jeste pred stavebnimi zasahy 19. stoleti, a sdm jiz upozoriuje na
,nestastnou® piestavbu po pozaru roku 1686.°

Z hlediska pamatkové péce je autorova studie velmi cennd, jelikoz jako prvni kriti-
zuje Grueberovy navrhy na planovanou restauraci, které ale nezabranil a jiz se ujal
Mocker. V li¢eni chramu nezapomina ani na vybaveni kostela, jez se sice ¢asto ménilo a

piipadalo mu ,,nevkusné a liché,* ale dle jeho ivah pochazelo ze 17. a 18. stoleti a obsa-

hovalo tfinact oltail, coz je nesrovnatelné s dneSnim stavem mobilidfe (z toho 5 oltart).

Zapovu historickou praci z roku 1858/59 o historii Nymburku kladn€ hodnotila
drobna zprava v Mittheilungen v roce 1863, jejiz autor zavrhl uskutednénou restauraci této
cenné sakralni stavby.

Drobna popularizacni monografie spisovatele a pedagoga Frantiska Hrncire z roku
1894° skicuje historicky vyvoj mé&sta, jeho stavby i jind ,,paméatna“ mista a stroze reflektuje
spoleenské poméry. Spisek nema védeckych ambici (sam autor v doslovu prohlasuje:
,, Prameny, odkud cerpano, ve spisku tomto neuvadim, ponévadz se mi nejednalo o vydani
védeckého a pivodniho dila...*” a vypoéitava jen nékolik titulfl, z nichz vychazel. Chram
predstavuje jen velmi strucné a jeho stavbu umistuje do doby panovani Vaclava Il., tedy
zhruba do let 1282 — 1305.

Frantisek Bares® o kralovském méstd rozpravi podobné jako pozdé€ji Kulhanek; ne-
jasné z textu vyplyva, Ze mésto dal zalozit Vaclav II. a ,,prvni“ rychtu vykonavali Erhart a
Petr ze Zhotelce. Neuvadi pramennou edici, pouze literaturu — tfi zdroje, kterymi se mozna
inspiroval.” Vypravééskou formou zachycuje v chronologickém potadi udélosti spojené
s Nymburkem, text ovSem nezahrnuje poznamky, odkazy ani prameny, z kterych cerpa. Po
syntéze historickych udélosti vénuje druhou ¢ast piispévku méstskému mistopisu, zejména
pak kostelu sv. Jilji. Nereflektuje vSak viibec problémy spojované s dataci stavby a popis

Casto slucCuje s interpretaci forem a historii stavebnich fazi; soustfedénost Ctenaie se proto

3 ZAP 1858/1859, 352

4 ZApP 1858/1859, 354

° WEISS 1863, 33

S HRNCIR 1894

T HRNCIR 1894, 197

$ BARES 1907, 101125

o wArch. Pam. I1I. Z. Winter: Kulturni obraz ¢. mést, Podébradsko,praci ucitelstva, 1906, B. Grueber..: Die
Kunst d. Mittelaltares in Béhmen, Hrnc¢ir: Kr. m. Nymburk. *“, BARES 1907, 101



vice posouva do roviny dé&jin chramu, méné do uméleckého planu. Tuto ¢ast také dopliuje
bohatou obrazovou dokumentaci.

Bezmala pétisetstrankové Déjiny krdlovského mésta Nymburka od F. Kulhanka'® se
jeste vice snazi obsdhnout historii mésta. Prostfednictvim uzsich, ale podstatnych tématic-
kych okruhi, pronik4 autor hloubgji do historie mé&sta a jeho spravy.'' Vyvoj mésta perio-
dizuje do né€kolika ¢asovych etap a podrobné nas seznamuje s hlavnimi osobnostmi, jez se
pfi€inili o lepsi ¢i méné usp&Sny chod méstské spravy. Autorova prace, zalozend na studiu
meéstskych knih 16. stoleti (napt. knihy svédki, knihy kSafti apod.) a vychazejici
z Privilegii kralovskych mést'? a z d&jin Frantiska Palackého, je mj. dokonalou topogra-
fii, v niZ velmi podrobné charakterizuje mé$tanské domy a dalsi stavebni pamatky. Sam
vytvaii soupisy jmen obyvatel, sousedli nebo laiki, ktefi pfisp€li napiiklad na opravu
chramu.'* Celkovy popis dékanského kostela sv. Jilji podal struénd podle svého vlastniho
poznani. Tato latka byla pro jeho préci jen dil¢i, a tak se ji vénoval aZ na konci své prace.

Na Kulhdnkovu praci ostie reagoval J. V. Simdk v Ceském casopisu historickém.”
Kritizoval nejen jeji kompozici, jez ¢tendfi nedovoluje snadno se orientovat, ale i nesouro-
dou formu projevu a predkladani chaoticky uzplisobenych pasazi. Nejvice Kulhanka poka-
ral za Spatnou praci s prameny, a sam se je v nasledujici pasazi snazil uspofadat a kriticky
zmapovat. Simak pfitom rozvinul otdzku osidleni mésta, kterou si jiz polozil Kulhdnek i
Zap, a velmi prikazné a presvédCivé obhajil své Gvahy o moZzném zalozeni mésta.
K tomuto tématu se podrobenéji vyjadiim v kapitole III.

Mnoho let se o Nymburku v historiografické literatufe nepsalo. Az monografie, au-
tora spise uménovédnych publikaci Jakuba Pavia z roku 1970 sleduje vyvoj mésta Nym-
burka z historického, spolecenského a hospodéiského hlediska a podava geologicky a geo-
graficky obraz okolni krajiny, jimz dokazuje, jak bylo umisténi.determinovano.

ZaloZeni mésta je prvni velkou kapitolou. Pavel Cerpéd ptimo z n€kolika dochova-
nych listin, prament, které v§ak nepodrobuje kritice.

Nastifluje stavebni vyvoj mésta, ktery souvisi se starou osadou a cestami. Jednu
stranu rukopisu vénuje ,,monumentalni chramové stavb&®, dneSnimu kostelu sv. Jilji. Do-

mniva se, ze ,,bylo pamatovano i na urceni mista pro druhy cirkevni institut mésta, pro

10 KULHANEK 1912

11 Naptiklad podrobné vypisuje pfijmy a vydani obce.

12 Vydané Jaromirem Celakovskym v letech 1886.

" Kulhanek pouzival vydani Déjiny ndrodu ceského w Cechdch a w Moravé z roku 1875

" Dovidame se tak prostiednictvim Kulhanka (ktery erpal z knihy zelené), ze m&stané spotiebovali roku
1600 na opravu chramu 69 150 cihel: in: KULHANEK 1912, 129

" SIMAK 1918, 286-300

'® PAVEL 1970



méstsky kostel“,"” jehoz stanovisté se mé&lo nachazet snad na tzemi staré osady Usti, ,.tvo-
Fici prehradi Nového Hradu (Nymburka)“."® Goticky presbytaf povazuje za prvni stavebni
tazi, jak byva tradicn€ nejcastéji smér vystavby volen, a jeho zapoceti uklada do 80. let 13.
stoleti, doby panovani Vaclava Il. ,,Za jeho viady byl dokoncen jen presbytar véetné trium-
falniho oblouku, jenz vykazuje slohovou jednotu, a jehoz architektonickeé formy odpovidaji
této casné vyvojové fizi gotické architektury v nasich zemich.«"® Dal3i stavebni faze se dle
Pavla odehravaly az v 50. letech 14. stoleti. Vystavbu trojlodi srovnava se sv. Stépanem
v Praze na Novém M¢sté a s marianskym kostelem v Krakové. Studii dale ¢leni do kapitol
dle historickych etap. V zavéru knihy jsou uvedeny prameny a literatura a nechybi ani
skrovna obrazova piiloha.

die Karla Dolisty.” Ten uziva pisemné prameny jako kalendaf udalosti, které ovem kori-
guje jiz citovanymi kritikami, a poCatky meésta tak shrnuje do ucelené podoby. Studie je
perfektné vybavena pozndmkovym aparatem. Ackoli se tato literatura nijak netyka sakral-
niho centra pfi kostele sv. MikulaSe, pomohla mi pravé v pohledu na posouzeni dochova-
nych pisemnych prament.

Od roku 1996 pracoval Karel Kuca®' na rozsdhlém n&kolika svazkovém encyklope-
dickém dile Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a Slezsku, prace sleduje celkovou
historii, topografii, urbanismus, geografii, archeologii aj. Heslo Nymburk obsahuje zvlastni
kapitolu s podtitulem Kostely, jez je uvedena hlavnim farnim chrémem sv. Mikulédse. Autor

chronologicky li¢i vyvoj mésta 1 sakralni stavby.

1.2 Uméleckohistoricka literatura

Vedle Zapovy uméleckohistorické ¢asti ze studie Nymburk, krdalovské mésto nad
Labem, zndme uméleckohistorickd pojednani o kostelu sv. Jilji od Bernharda Gruebera,
zprvniho vydani videnského cCasopisu Mittheilungen der K. K. Central-
commission...(1856).”> Na vzoru kruzby z kapitulni sin& klastera v Roudnici a konsoly
z hlavni lod¢ kostela sv. Jilji v Nymburku dokazoval Grueber ptetrvavani romanské a
francouzské formy,* které se podle n&j objevovaly v Cechach az do 14. stoleti. Autorovy

prace o nymburském kostelu pripomnél Sasopis Mittheilungen jesté v roce 1875 a 1877,%

7 PAVEL 1970, 16

8 PAVEL 1970, 16

1 PAVEL 1970, 17

20 DOLISTA 1976

2 Kuca 1998, 524-538

22 GRUEBER 1856, 217

% GRUEBER 1856, 217

% GRUEBER 1875, LXX-LXXI



v nichz se vénuje chramu podrobnéji, zejména pak vybranym sochatrskym dilim Svétce a
Veraikonu. V roce 1888 Josef Neuwirth’® v Geschichte der Chrstlichen Kunst in Béhmen,
vzpomnél jesté¢ jinou vyznamnou cihlovou stavbu Nymburka — dominikénsky klaSter
s kostelem Panny Marie Ruazencové [3]. Tento klasterni aredl se pokusil propojit
s osobnostmi Ekharta a Petra ze Zhotelce, kteti byli dle listiny z roku 1279*” povéfeni ob-
novou a udrzenim nymburského mostu, osobnostmi, které bychom potkali béhem 13. sto-
leti také v Luzici a které by mély moznost piivést s sebou stavitele i pro tak vyznamnou
stavbu, jako byl dominikansky klaster.?®

Jesté rok pred Kulhdnkovou publikaci napsal Jan Emler”® kratky &lanek pro umé-
nimilovnou spolec¢nost v Krase naseho domova, jejz doprovodil dobovymi fotografiemi,
které jsou pro dilezité pramenem, protoze zachycuji stavbu sv. Jilji pfed Hilbertovym za-
sahem [4].

Dvacetistrankova studie Viadimira Denksteina®® v Rocence Kruhu pro péstovini
dejin uméni za rok 1934 je jednou z nejvyznamnéjSich praci zabyvajicich se farnim koste-
lem v Nymburku. Historické prameny Denkstein podrobil velmi zdafilému kritickému roz-
boru a ¢astecné vychazel ze Zapova Clanku. Snazil se datovat nejstarsi ¢asti kostela, pres-
bytare, a jeho vznik spojoval se vznikem mésta. Pfedpokladal i stary kostel na misté sou-
casného, jesté pred zalozenim kralovského mésta, zddnymi doklady to vSak nepotvrdil. Na
zaklad¢é pramenti a umélecko-historického zkoumani vymezil obdobi pro zalozeni kostela
terminem ante quem rok 1261 a terminem post quem rok 1275. Dikladné popsal presbyte-
rium jako samostatnou stavebni fazi, kterd proS§la mnoha tpravami; druhou cast studie vé-
noval trojlodi ze 14. stoleti. Tviirce uméleckohistorické studie si uvédomoval vyznamnost
cihlové architektury v Cechach po poloviné 13. stoleti, i stavitele, ,,jenz na sklonku viddy
Premysla Otakara Il. a v prvych letech panovani Vaclava Il. vybudoval presbyterium
nymburského kostela a s nim nepochybné i hradby nové zaloZeného krdlovského mésta. !

Z pera Vaclava Mencla pochazi hned né&kolik praci o gotické architektute, v nichz
se zmifiuje o sakralni nymburské stavbé. Nejprve se o ni vyjadtil v publikaci Ceskd archi-
tektura doby lucemburské” v roce 1948. Bazilikalnimu trojlodi sv. Mikul4se se vénoval
v souvislosti s mimo-dvorskym architektonickym uménim druhé poloviny 14. stoleti. Spo-

le¢né s nim fadil svatoStépansky farni kostel v Praze na Novém Mésté k ,, novému pokla-

%> GRUEBER 1877, 23 a 109
26 NEUWIRTH 1888, 345

Y RGM 11, 504, &. 1179

2 NEUWIRTH 1888, 396

* EMLER 1911, 161-169
30 DENKSTEIN 1935

3! DENKSTEIN 1935, 129

32 MENCL 1948, 67



sickemu typu“. Podruhé zaujima Cisté formalisticky pfistup k uméleckému dilu v ¢lanku
Romanska a goticka hlavice jako prostredek k datovani ceské architektury z roku 1950.
Pro kruzbovou hlavici z vitézného oblouku kostela v Nymburku hleda analogie ve skupiné
hlavic ze Zvikova, Mnichova Hradist¢ a Pohledu, jejichz tvar je odlehlen, ,,jichz podoba
vznika zdrobnénim prvku architektonickych, tedy krajné abstraktnich... Vznika tak hlavice
a konsola kruzbova (ve Francii na zdp. portalech v Remesi a Amiensu kol. 1260), uzivand

u nds od pocdtku poklasického slohu... >

Kromé Zvikova je datuje ptevazné do let kolem
1290. Jako jeden z ptikladii linedrni odhmotnéné a vertikalizujici tendence v osténi oken a
portald, jez ,.dovrsuje dynamisujici proces<>* uvadi jizni portal v presbytati. Podobng sle-
duje i zménu funkce i1 optiky sloupu, pfipor a hlavice. V hlavni lodi prezentuje piiklad
zmény vztahu zeber a hlavic a uvadi ptfiblizny rok této ptemény 1360. S dal§im pifipome-
nutim nymburského kostela jako dokladu ,,poklasického slohu* se setkdme ve studii Vyvoj
okna v architekture ceského stredoveku (1960), tentokrat autor pozoruje vyvoj tvarti, forem
a profilace prutl v osténi oken.”> Kruzby nymburského presbyteria obméiiuji klasicky ob-
razec trojlistu, ktery je vyrazn&ji ¢lenén,*® nebo forem ,.kapkovité protazenych®’’, vznik-
1ych kolem let 1275 — 1280.%® Dale vénuje pozornost i okniim v zapadni vé&zi, jejich zdobe-
ni a usporadani.®® O &trnact let pozdgji se ke kostelu sv. Jilji vratil v publikaci Ceské stre-
dovéké klenby (1974). Zde dava do souvislosti klenbu nymburského presbytaie,* klenbu
v trojlodi horazd’ovického chrdmu sv. Petra a Pavla a klenuti v levém presbyteriu u sv.
Tomase v Praze. Pfelomova obdobi byla pro Viclava Mencla hlavnim zdrojem inspirace.
Pii Cteni jeho studii nesmime vSak zapominat, Ze termin ,,poklasickd gotika* pouzival
Mencl jiz v souvislosti Geskou rannou gotikou. *!

V roce 1957 vysel novy soupis &eskych pamatek, redigovany Zderikem Wirthem.*”
Encyklopedickym zptisobem zpracoval Wirth ceské pamatky, fazené podle obci (katalog.
heslo Nymburk aj.), ve kterych se pamétihodnosti nachéazeji. O ¢tyti roky pozdé€ji redigoval

Wirth dalsi publikaci, soustfed’ujici se tentokrat jen na architektonické pamatky Architek-

33 MENCL 1950, 13
3 MENCL 1950, 14
33 MENCL 1960, 197

36 Typ této kruzby miizeme pak vidét i ve farnim kostele v Jihlavé, v klasternim kostele v Ceskych Budgjo-
vicich, na Bezd¢zu a na dalsich prikladech, jez Mencl datuje pfevazné do sedmdesatych let 13. stoleti. In:
MENCL 1960, 191
7 MENCL 1960, 191
3 datuje Mencl v popiskéach obrazki, in: MENCL 1960, 198
* MENCL 1960, 211-212
10 snesenou pfi Hilbertové restauraci* in: MENCL 1974, 42

., ..uz vroce 1940 se Mencl dava cestou teorie vcitovani. Coz znamend, Ze soudi, Ze umélecka emoce zdlezi
ve ztotoznéni pozorovatele a tim vice pak badatele s naziranymi formami... Psychofyziologicky podklad teo-
rie vcitovani povede dale Mencla primo ke ztotoznéni s tvary a zde je koren jeho dynamického chapani a
vyjadrovani... a vedlo nutné pozdéji k cetnym nedorozumeénim a kritikam. “ In: DVORAKOVA 1987, 319
* WIRTH 1957



tura v ceském ndrodnim dédictvi.™ Ale i tato prace o nékterych konkrétnich pamatkach
rozpravéla velmi strucné.

Kratce se o mnou studovaném kostelu zminil i Viktor Kotrba™ v katalogu architek-
tury Ceské gotiky. Presbytaf a severni kapli tradicné poklada za stavbu posledni Ctvrtiny
13. stoleti. Cihlovy material je pro Kotrbu dikazem slezskych vlivii v Geském Polabi.*
S Neuwirthem,”® Menclem®” i Paviem se shoduje v podobnosti bazilikalniho trojlodi sv.
Stépana v Praze, sam jej pfirovnava jesté ke kostelu v Sedlci a k chramiim v slezské oblas-
ti. VétSina odbornikli souhlasi, Ze stavba vézi u nymburského kostela je z Karlovy doby.
Kotrba jako jediny poklada stavbu véze do gotiky Vaclava IV.: ,, Severni, cihlova vez neby-
la dokoncena. Vysoka vez na jizni strané, z doby Vaclava 1V., je vystavéna z tesanych kva-
drit a vynika bohatou uméleckou vypravou, mocnymi opéraky vrcholicimi fialami, velkymi
lomenymi okny a nadokennimi oblouky s bohatym architektonickym detailem. Kaple
v podvezi je sklenuta hvezdovou klenbou. Slohové nalezi vez ziejmé do okruhu prazské
dvorské huti doby Viclavovy. “*

Velmi pfinosnou byla pro mne nepublikovand diserta¢ni prace Viktora Kotrby —
Ceskd stiedovékd architektura cihlova (1951)*, v niz nymburskému kostelu, a mnohym
jinym cihlovym stavbam v Polabi 1 jinde, vénuje nemalou pozornost, nebot’ jej fadi mezi
prvni gotické cihlové stavby viibec. Ve své praci se vénuje vyvoji cihlovych staveb jiz od
antiky. Dékansky kostel zatazuje do Nymburského okruhu cihlovych staveb, mezi nimiz
jsou napft. 1 stavby jako hrad a hradni kostel v Drazicich, hrad v Mydlovarech a kostel
v Jablkynicich. Vyznam cihlovych pamatek této oblasti jako je studovany kostel nebo klas-
terni kostel dominikdn v Nymburku i cihlové stavby Krdlovehradeckého okruhu tadi au-
tor mezi ojedinélé, nebot’ cihla byla uzita takovym zpiisobem, Ze tento material vynikl a
nabyl vlastniho estetického charakteru. Ceské odborné literatuie dosud chybi publikovana
monografie zabyvajici se cihlovou architekturou 13. stoleti.”’

Dalsi osobnosti, pro niz se goticky sloh (zejména pak goticka architektura) stal
hlavnim zivotnim tématem, byl Dobroslav Libal. Jeho metodicky pfistup byl spise ,,stylo-

vé-kriticky*. V roce 1970 piSe rozbor Starobyld mésta v Ceskoslovenski’' a spoletné s J.

* BORKOVSKY a kol. 1961

* KoTrBA 1970, 99

*KOTRBA 1970, 99

46 NEUWIRTH 1888, 76

T MENCL 1948, 67

8 KOTRBA, 99

# KOTRBA 1951

0V roce 1934 prispél Vladimir Denkstein Prazskému Almanachu kratkou studii Stavélo se v gotické Praze
z cihel?

' LiBAL 1970
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Machdckovou provedl Stavebné historicky priizkum historickych ¢dsti mésta.”* Nymburku
ptisuzuje holandsky charakter, dle cihlového materialu, ktery tu byl hojné¢ uzivan a pied-
poklada, ze dochovand hradebni zed’ na jihozdpad¢ mésta je jedinou zamyslenou a ptivodni
fortifikaci, ktera tam kdy stala (pocitaje s dalsSim obrannym systémem pouze dvou vodnich
ptikopt).”® Nejnov&j§i prizkumy archeologické a stavebn& historické viak toto zavrhuji.
Podobné autor jiz uvazoval v textech Gotickd architektura v Cechdch a na Morave.

Zminky o Nymburském kostele najdeme v piehledné Libalové publikaci®, jez sle-
duje vice formalni znaky uméleckého dila. Presbytafe méstskych kosteli v Nymburce
linearni tendenci, nové pojaté hruskovité profilované svazkové piipory s listovymi hlavi-
cemi a vertikalitu prostoru, jez je ur¢ovana obnovenou zZebrovou klenbou. Stavbu presbyta-
fe Libal odhaduje na ptelom 13. a 14. stoleti. Postfeh o podobé nymburského a Caslavské-
ho presbytate uvedl Libal jiz v piehlednych Déjindch ceského vitvarného uméni.>® Pozdéji
republice do husitskych valek: porovnava vysku cihel v presbytéii a v trojlodi. Také upo-
mina na Hilbertiiv zasah do kruzeb a na jejich neautentické pisobeni.’’ Hranolové véze
hradeb mésta ptipodobnuje k fortifikacni vézim ve Slaném.

Jestd v sedmdesatych letech vznikl Soupis pamdtek okresu Nymburk,® jejz potidila
a sama ilustrovala etnograftka Jana Hrabétova. Nejprve byla v roce 1971 vydéana prvni ¢ast
1. dilu ve spolupraci se Svatoplukem Sebkem, autorka pak sama pokradovala v jeho druhé
&asti. V roce 1979 prepracovala Hrabétovd znovu prvni &ast.”” Autor&in zdjem o architek-
tonické dédictvi Nymburska je motivovan piedevsim jeji regionalistickou orientaci a sou-
pis mé charakter vyctu jednotlivych staveb, které jsou popsany adekvatné Zanru (tj.
podrobng, ale nikoliv detailng). Autorka jej doplnila komentaiem, ktery v uvodu apeluje na
vefejnost, aby se stala ochrana pamatek dulezitou soucasti kulturniho zivota. Soupis byl
psan se zamérem vytvofit vhodnou pfiru¢ku a upozornit obce, jaké hodnotné pamatky se
v jejich regionu nalézaji, které je tfeba chranit. Katalog je pro tyto Ucely opatien kratkou
studii o stavebnim a uméleckohistorickém vyvoji Nymburska, zdkonem o kulturnich pa-
matkach a ¢lankem o vztahu pamatkové péce a ,,narodnich vybori“. Velmi zajimava je pro

nas Uvodni stat’ o stavebnim vyvoji. Autorka mapuje nejstarsi osidleni a spole¢né je uvadi

52 LiIBAL/MACHACKOVA 1970
53 LIBAL/MACHACKOVA 1970
4 LiBAL 1948

S5 LiBAL 1983

> LiBAL 1984, 174, pozn. 117
ST LiBAL 2001

58 HRABETOVA 1976

5 HRABETOVA 1979
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do vzajemného historického kontextu. S metodikou prace se seznamujeme jen kratce v
poznamkovém aparatu, v némz ale nejsou uvedeny prameny, z nichZ autorka Cerpala: to je
zarazejici predevsim pii uvadéni dataci (napf. vystavbu presbytaie kostela sv. Jilji klade
mezi 1éta 1267 — 1274, aniz by odlvodnila volbu téchto hrani¢nich rokl). Na zavér uvadi
jen nékolik titult literatury.

Zminku o stavebnich upravach kostela sv. Jilji vytkl Hrabétové Svatopluk Sebek.
V &lanku Stavebni tipravy kostela sv. Jilii v Nymburce®® uvadi na ,,pravou miru“ postup
stavebnich praci na kostele, pficemz ¢erpa z farni kroniky — D¢&jin dékanstvi nymburského.

Koncem devadesatych let shrnula Hrabétova obé& casti jednoho dilu Soupisu
v malou brozovanou knihu Pamdatky Nymburska, jako malého priivodce po pamatkach,
v niz zachovava u farniho chrdmu v Nymburku stejna data.®'

Velmi vyznamny soupis pamétihodnosti Emanuela Poche™ pojima mnozstvi ne-
movitych pamatek a pro mou praci dilezity podrobny popis a skladbu chramu v Nymburku
a napf. i jména umélct, podilejicich se na jeho vyzdobé.

Velmi povedend broZzovana monografie o farnim chramu Nymburka je z ruky Mon-
signora Josefa Poula, ktery byl fadu let v Nymburku farafem, vydand roku 1990. Vlastné
jde o upraveny piepis z rukopisu farni kroniky ,, Dé&jiny dékanstvi nymburského. “% Jedna
se 0 vyborn¢ propracovanou drobnou studii, sledujici popis a historii kostela v nejc¢istsi
podobé. Poul znal stavbu i literaturu k ni vytvotfenou velmi dobfe. Komparaci Denksteino-
vych, Menclovych a Libalovych textl dochazi k syntéze vlastniho nazoru. Najdeme u ngj
mnoho zajimavych postiehil. Jako jediny si snad v§iml kvality dfevéné sochy Panny Marie
zvané Videnské: ,, Domnivam se, ze nudnd doba empiru by jisté nemohla vytvorit tuto pii-
vabnou postavu a ddt ji ono esovité zakriveni, vysoky pds a bohatou drapérii; spise se mi
zdd, Ze viderisky dodavatel byl jen prekupnik, ktery dal starou gotickou sochu prerezat. “**
Poulova studie je velice zdaftila.

Do své prace Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii z roku 1994 zahr-
nul Jiri Kuthan 1 Nymburk a jeho nejvétsi gotickou sakralni pamatku. Nejprve uvadi do
déjin mésta na zakladé tii pramentl. Jednim z nich je formulatrova listina z druhé poloviny
13. stoleti, ktera obsahuje jednu z nejstarSich dochovanych zminek o nymburskych obyva-

telich a lokaci mésta (viz Dolista aj.). Z ni autor upozoriiuje na diileZitou osobu Konrada,

% SEBEK 1983, 99-103

' HRABETOVA 1998, 68-69

2 POCHE a kol. 1978, 511-515

63 Kronika je ulozena v archivu dékanského ufadu fimsko-katolické cirkve v Nymburku. Za moZnost jejiho
studia dékuji P. Petru Kovacovi a PhDr. Pavlovi Fojtikovi.

* PouL 1990, 13
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krdalovského advocata, ktery by mohl byt totozny s Konradem Spitalskym, jenZ zastaval
stejnou pozici pii vyméfovani Caslavi.

Samostatny oddil vénoval popisu a ikonografii kostela. Pozornost vénuje zejména jeho
nejstarsi ¢asti, presbytari, jejz fadi mezi stavebni typy francouzského puvodu ,,strnulejSich
forem*.®> Shledava piitom dispoziéni podobnost s kostelem sv. Petra a Pavla v Caslavi a
poukazuje 1 na dalsi analogii (kruzby s motivem trojlistti v obou presbytatich a jejich poly-
gonalni zavér) s dominikanskym kostelem v Ceskych Budé&jovicich.

Nejnovéjsi publikaci o mnou studovaném kostele je brozura Jana Rehounka,” ktera
muze byt fazena spiSe do pritvodcovské literatury. Historii kostela reflektuje na zakladée
pfelomovych udalosti chramu, jeZ mohly vyznamné proménit jeho tvar. Jedna kapitola je
vénovana restauratorskym stavebnim zasahiim, ale téméf polovinu ji zaujima citace
z Hilbertova pojednani o upravach kostela, aniz by byl uveden zdroj citace. Popis chramu
je nepiilis podrobny, ale pro laika dostacujici. Navstévnik kostela a majitel takové ptirucky
jisté oceni bohatou barevnou obrazovou pftilohu. Jako nedostacujici bych ovSem vytkla
autortiv nedbaly pfistup k terminologii a ikonografii. Na str. 16 v popisu fotografie svétce
z kamene uziva Rehounek slova ,,plastika®. Dnes rad&ji rozliSujeme sochu modelovanou —
plastiku a sochu tesanou — skulpturu. Kromé toho na protéjsi stran¢ autor predstavil foto-

«

grafii , piisobivého oltdriku s Kristem na kiizi a dvéma svéticemi“®’. Spravny ikonografic-
ky vyklad tohoto sousosi interpretuje scénu - Kalvarii, tedy UktiZovaného Krista s Pannou

Marii a Janem (Milad¢kem).

1.3 Archeologie

Zpravy archeologickych vyzkum, publikované ¢i nepublikované ukazuji, ze nikdy
nedoslo k rozséhlejSimu pfimému archeologickému odkryti v centru Kostelniho namésti
v Nymburku, na némz se nachazi mnou studovany farni chram.*”® Vyjimkou je pravé cito-
vany zachranny vyzkum a dali z tého roku, provadény doktorkou Karlou Motykovou®,
ktery nebyl jesté publikovan.

Pocatky archeologie v Polabi sledujeme s poznatky lékarnika a regionalniho odbor-
nika, Jana Hellicha, ktery pfispival svymi ¢lanky napi. do ¢asopisu Pamatky archeologic-

ké, a jenz zalozil podébradské Polabské muzeum.

% KUTHAN 1994, 249-250

5 REHOUNEK 2008

7 REHOUNEK 2008, 17

% Nepogitame-li maly archeologicky vyzkum z roku 2001, p¥i opravé podlahy v severni lodi chramu, v jeho
zapadni ¢asti, kdy byla zjisténa témét dvaceticentimetrova vrstva bez nalezid a o ptil metru hloubéji shluky
kosti a peniz z 18. stoleti. MOTYKOVA 2002, 611 a 613

% MOTYKOVA 2001
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Vyznamné a uzitecné jsou pak pro nas archeologické nalezy z 80. a 90. let minulé-
ho stoleti a objevy z vyzkumt z prvniho desetileti jednadvacatého stoleti [5].

Zprava Hedviky Sedlackové”’ a Tomdse Velimského z roku 1993 o jejich archeolo-
gickém vyzkumu v historickém jaddru Nymburka nds seznamuje s dosavadnim badanim,
které piineslo poznatky o stfedovékém osidlovani mésta. Autofi rovné€z upozoriiuji na za-
objekt (zemnici?) z posledni tretiny 13. stol., tj. z obdobi po zalozeni mésta*”, na vyzkumy
J. Sakarové z let 1982 — 1984 a jeji odkryti ,, pravouhlého piidorysu na parcele cp. 16, snad
polozemnice z obdobi po lokaci mésta*’”” aj.

V roce 1986 doslo k odkryti mohutné 2,7 metri dlouhé opukové hradebni zdi u
Bobnické brany. O ¢tyfi roky pozdéji bylo zjiSténo, Ze terén na parcelach ¢p. 144 a 145
v blizkosti Boleslavské brany byl plivodné o 1,5 metril niZe neZ je dnes, nalezla se drobna
keramika, ,,médeny brakteat s razbou hornoluzické provenience... a parvus Vaclava II.
razba z let 1300 — 1305.“”> Kromé toho se na stejnych parcelach odhalilo ,,hloubeni jam
pro tézbu jilu*“ pravdépodobné z konce 13. stoleti a zanikly objekt — dfevéné zastavby asi z
prvni tfetiny 14. stoleti.”

V roce 2001 se podatilo zjistit ptidorys velkého domu (o vnéjsi rozloze 12 m x 7 m)
vymezeného podezdivkou z opukovych kamentl, ktery byl vystaven na sklonku 13. stoleti.
Zanikl ziejmé pozdarem. V mistech pitvodniho jihozdapadniho naroZi popsaného domu byla
nalezena studna, opatrena kruhovym opukovym plastem. (vnitini prumeér 120 cm), ktera
byla jesté v prithéhu 14. stol. zasypdna.“” Jiné vyzkumy na tzemi Nymburka ndm pfines-

ly jen malo pfedstav, které by souvisely se zaloZenim mésta, pfipadné chramu.

1.4 Shrnuti

Po uceleni této kapitoly a zjisténi dosavadniho stavu badani v uméleckohistorické
literatuie 1 v archeologii si poklddam otazku, do jaké miry se mohla zménit podoba presby-
tate kostela sv. Mikuldse — dnes sv. Jilji v Nymburku. Dosud se timto problém nikdo hlou-

b&ji nezabyval, ackoli setkani s gotickou ¢&i jinou ,,archeologickou®’®

pamatkou v nas otaz-
ky stafi a plivodnosti vyvolava, zvlasté pokud si vyjasiiujeme vztah materialu a jeho trvan-

livosti ke vztahu €loveéka a jeho potiebé pamatku zachovat. To jisté obtiZzna zaleZitost a

" SEDLACKOVA / VELIMSKY 1993, 644-659

" SEDLACKOVA / VELIMSKY 1993, 645

2 SEDLACKOVA / VELIMSKY 1993, 645

7 SEDLACKOVA / VELIMSKY 1993, 646

™ SEDLACKOVA / VELIMSKY 1993, 647

> MOTYKOVA, 2001, 104

7% min&no jako pamatka archeologicka—o¢ima védce nebo laika 19. stoleti—jakékoli do té doby vzeslé dilo
¢lovéka
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velmi zasahuje do oblasti pamatkové péCe, pokusim se vSak na zakladé kritiky prament a
navrhll analogii ovéfit nejstarsi stavebni fazi, vytvofit si pfedstavu, co vSechno — jaké ar-
chitektonické celky nebo detaily mohou byt ptivodni, historické a do jaké doby je mizeme
fadit (se zaméfenim na goticky sloh). Nesmim proto opominout souvislosti vzniku mésta a

farnosti a dalsi potfebné studie.

I1. Otazka vzniku mésta, problém kolonizace a christianizace

2.1 Mésto

Pojem mésto oznacuje instituci, kterd ma své funkce, znaky a préva. Je tieba si
ovSem uvédomit, ze nékteré ,,charakteristické* znaky mésta mohou mit 1 venkovska sidla.
Rada odbornikii si proto vytvofila vlastni definici mésta, Keji* uznava Gtyfi nejvyznamngjsi
elementy, které nejposlednéji urcuji pravni typ meésta: méstské pravo, méstsky mir, mést-
sk4 svoboda a méstska ustava.”” Neni vzdy pravidlem, Ze hradby jsou znakem pro méstsky
statut. ,, Je zndmo i mnoho piipadii opevnénych vsi, které méstského statutu nedosdhly. “’®
Prvni kralovska mésta vznikala za Premysla Otakar 1. Za jeho vlady byla vydéana prvni
mestska privilegia.79 S néstupem jeho vnuka Piemysla Otakara II. dochézi k velkému roz-
machu zaklddani mést panovnikem, tzn. kradlovskych mést, ale soucasné ,, se zacina rozvijet

) v ’ ’ Vs s . ’ ;. . v ’ ’ «80
i sit mést nekralovskych, patiicich do majetku cirkevni instituce nebo svétského pana.

2.1.1 Poloha a nejstarsi osidlovani

Kralovské mésto Nymburk lezi v téméf ploché odlesnéné zemédeélské krajiné stied-
niho Polabi, v pfimé blizkosti toku Labe [6, 7, 8]. Reka sméiuje k severozdpadu od Kolina,
lame se témet v pravém uhlu a protéka jihozapadni ¢asti mésta. Drobna ficka Mrlina pfité-
ka k méstu od severu, vléva se do Labe, ale hned se zase odklani k severu a ohranicuje
nejstarsi jadro mésta dvéma rameny v pudorysné ovalném tvaru a zdpadné od mésta Usti do
Labe. Reka proudi v irovni 184,5 m n. m. a narazi na mirné vyvysenou terasu na niZ stoji
nymbursky kostel (189, 6 m n. m.)."

V pid¢ jsou tam zastoupeny sprase a vaté pisky. Piskové presypy lezi v nékterych

mistech piimo na kiidovém podkladé.® Jsou sougasti tzv. stiedniho turonu, tzn. Ze hlina je

T KEJR 1998, 30

" KEJR 1998, 25

" HOFFMANN 1992, 44

% KEIR 1998, 55

¥ Dle statni mapy 1: 5000 Geodetické a kartografické spravy v Praze, stav polohopisu k 31. 12. 1991
% PAVEL 1970, 4
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schopna jimat vodu, jez zavlazuje trodnou pudu v Polabi, a v Podébradech se ptfitomnost
vody projevuje v podobé artézskych studni.™

K osidlovani dochéazelo v oblasti usti Mrliny a Labe béhem staleti n€kolikrat. Prvni
osidleni zname jiz z mladsi doby kamenné¢, archeologicky byl v jadru centra, severné od
farniho kostela sv. Jilji, odkryt pohieb z doby nélevkovitych pohari (3800 — 3500 pft. n. 1.).
Jako opevnéné sidlisté bylo toto tizemi snad jiz v dobé mladsiho eneolitu (3200 — 2800 pf.
n. 1.), ale jisté nejvice znamek zanechala doba bronzova — unétickd a vétérovska kultura
(2000 — 1550 pt. n. 1.).* V mladsi dob& bronzové (1200 — 750 pf. n. 1.) zde miizeme nalez-
nout jiz sidli§té opatfené valem a hlubokym ptikopem.*> Mame nalezy sidlistniho charakte-
ru i z doby fimskeé (1. — 4. stol.). Sedmé stoleti nam ponechalo i nepatrné znamky (prazsky
typ rukou zpracované keramiky) po osidlovani Slovany, ale toto i nasledujici obdobi je
v Nymburku malo probadané. Chybi tak doklady dal§i navaznosti osidleni az do obdobi
zakladani kralovského mésta.

V krajing, v niz se mésto Nymburk naléz4, je n€kolik vyznamnych mist, které mu-
sim kratce zminit, abych uvedla kralovské mésto do souvislosti s okolnimi koloniemi. Li-
bice nad Cidlinou sice neni v nejbliz§im okoli Nymburka, nicméné kdysi byla vyznamnym
hradistém a sidlem Slavnikovcil. Zde mame dolozeny obytné prostory i s chramem.®

Podobné je tomu s vyznamnosti dalsiho hradniho sidla OIdfiS u vsi Predhradi zalo-
zeného kolem roku 1000 s chrdamem o dvé sté let mlad$im, jejz ndm dokladaji fragmenty
zatim nejstar$i kamenné figuralni vyzdoby u nas.®’

Blizs8i Podébrady ptevzaly v poloving 13. stoleti spravu nad krajem. Archeologicky
je dolozen hrad v misté nyné&j$iho zdmku, z n€hoZz nejstarSi zachované tuseky maji ptivod
z let 1262 — 1268.%

Nedalekd Sadské byla zase dulezitym knizecim dvorcem. Vedla tudy dilezita zem-
ské cesta, tzv. kladska, a pofadaly se zde dtlezité panovnické sjezdy.”

Pro mé studium je dtlezité sidlo Mydlovary, jimZ také nechybél vlastni hrad. Na-
chézel se kousek zapadn¢ od Nymburka. ,,Vodni* hrad Mydlovar zaloZil v prvni poloviné
13. stoleti Sezema z Kostomlat, dochované zéklady jsou gotické.”’

Poslednim a velmi dilezitym mistem, jez chci zahrnout do blizkého uzemi nyné;jsi-

ho mésta Nymburk, je byvaly spravni hrad Havran a sidlo Vykleky, které bezprosttedné

8 ZIEGLER 1974

8 SKLENAR / SKLENAROVA / SLABINA 2002, 16
% Kuca 2000, 531

% HRABETOVA 1979, 7

8 CECETKA 1914, 73

% HRABETOVA 1999, 18

% KLAPSTE 2005, 45

% KOTRBA 1951, 91 a 177
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souvisely s teritoriem staré osady pied zaloZenim kralovského mésta urcité jiz tim, ze osa-
da spadala do jejich spravniho celku a podle ficky Mrliny vedla staré cesta (Pavel pfedpo-
klada, ze Nymburkem vedla i Zitavské cesta, slezské cesta dle n€j méstem piimo neprocha-
zela).”! Havratiskd ,,7upa“, jak se spravni ufad jmenoval, pry viak nepojimal kostel sv.
Mikulae v jeho pocatcich vzniku, stalo se tak aZ v druhé poloving 14. stoleti.”> O rozsahu
dékanatu — politicky Zupy — si mizeme ud€lat piedstavu jednak z listiny vro¢enou do let
1201 — 1220, v niZ se ptipomina n&kolik sidel v provincii ,,Gawranski®,”* a z minéni K/i-
ra, jenZ urcuje hrubou hranici dékanatu pravého biehu Labe mezi Cidlinou a Lysou a na
sever po Rozd’alovice.” Dal§i moznost se nabizi v rozsahu pojimajici oblast az severné za
Libaf a na zapad k fece Jizefe, tzn. zhruba na iroven dne$ni Mladé Boleslavi.”® Dle tohoto
dosavadniho badani jsem se pokusila o nakres, zachycujici tuto lokalitu [9]. Havran a sou-
sedici Vykleky [10, 11] patiily v 1. ctvrtiné 13. stoleti k velkostatku Vchynova syna,
Zbraslavu, kralovskému podcesimu (pozd¢ji ¢iSnika) Pfemysla Otakara 1. a Vaclava 1. Pra-
vé ve Vyklekach sepsal vr. 1238 Zbraslav svou zévét, v niz odkdzal své rodiné statky.
Manzelce Domaslavé odkazal mnoho statkil v severozapadnich a ve stfednich Cechéch,
mezi mimi 1 ¢ast Havrané a Vykleky. ,, V Fijnu 1241 potvrdil Vaclav I. Domaslavino daro-
vani radu némeckych rytirii... ,,Urozena pani‘ odevzdala do radovych rukou Miletin se
vSemi ndleZitostmi, olesnicky ujezd u Hostinného a nadto vesnice Maslojedy mezi Hradcem
a Horicemi, blizkou Sadovou a vzpomenuté Vykleky. Dar Domaslavy zahdjil déjiny radové
komendy v Miletiné.*” Nicméné tyto statky zanikly v raném novovéku. O Radu némec-
kych rytift se zde zmifuji proto, ze byl pozdé€ji velmi oblibenym u Vaclava II., jenz jej
podporoval a vidél v ném spojence pro ziskani Polska. Nymburk pozdé&ji dozajista prevzal
roli obrance i prostfednika, mista zastavky, putujicich obchodniki nebo femeslnikii po
cestach z Prahy do Slezska (tzv. slezska cesta méla vést po zaloZeni mésta od Staré Bole-
slavy pres Lysou nad Labem na vychod k Hradci Krdlové na Kladsko a do Slezska,”® nebo
po cesté zitavske, ,, ktera smérovala od Kourimé pres Sadskou, Nymburk a odtud na Mla-

dou Boleslav. “*°

"' PAVEL 1970,9 a 11

2 KU 2000, 524

% CpB I, 422, &. 378

% Soucasné vesnice a mésta: Libice nad Cidlinou, Kanin, Opolany, Velky Osek, Oldfis, Odiepsy, Vinary,
Kobylnice, (Sadova — Ose¢ek u Podébrad?), a Knénice

% KLIR 2002, 104

% http://rodokmen.psinec.com/obce/mikolasek/nymbursko/sprava.html, vyhledano 20.4. 2009

7 ZEMLICKA 2002, 408 - 409

% Slezskou cestu Jakub Pavel nepiedpoklada, in: PAVEL 1970, 9

% PAVEL 1970, 9
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2.1.2 Doklady o pocatcich mésta a pisemné prameny

Problematika vzniku mésta a souvisejici otdzka osidleni pted kralovskou fundaci je
stale nezodpovézena [12]. Pisemné prameny, jenZ mohou vypovidat o dokladech osidleni
jsou stalymi pfedméty novych komentari.

Jaroslaus Schaller ve své obsahlé topografii nazyva Nymburk kromé nasledujicich
jmen také jako Wiczemilow, podle zakladatele, ktery m¢l osadit izemi jiz roku 779 a Swi-

91 4 dila Pavla Stranského ze

ni Brod.'"" Schaller Gerpal tyto informace z Hajkovy kroniky
Zap ,, Respublica Bojema - Cesky stat“ (1634, Leiden) a dal3ich prament. Castéji se jméno
mésta v pramenech vyskytovalo v tvarech: Nvenburch nebo Niuunburg, Neumburgensis,
Neuburch supra Albeam, Newenburgam a v mnoha dalsich podobach.'” Jméno ukazuje

pravdépodobné& pfimou navaznost na starsi opevnéné misto.'”

Nebo zde bylo zamysleno
vystavét novy hrad jako ndhradu za nedaleké staré, znicené nebo nevyuzité hradisté. To se
vSak v pribehu let vykladu historiografickych pramenii ukazalo jako velmi problematické
pojmenovani, jelikoZ novym hradem muizZe byt zvano 1 sidlo z jiného kraje, majici navaz-
nost na blizky stary hrad, ktery snad mohl byt znien nebo zchatral, nebo majici vztah
k nové zalozenému sidlu panovnika nebo $lechtice. Jméno Nymburk pak bylo spojovano i
s listinou papeze Honoria III. z 9. Gmora 1219,'™ v niZ se viak objevuje vyznamové trochu
pozménény nazev sidla, a to Montis super Albiam [13].

Jako kralovské mésto je Nymburk dolozen ve formuléafové listin€ ze sbirky Zdeiika
z Ttebice. Ten byl ve sluzbach dvorské kancelafe protonotare Jindficha z Isernie, zvaného
Jindfich Vlach, jenz do Prahy pftiSel asir. 1270 z Italie. V dvorské kancelafi zavedl kance-
lafské utedni knihy — regesta,'®” po zptsobu papezskych a sicilskych kancelaii.'”® Premysl
Otakar II. daruje dominikanim pozemek, jenz maji zaclenit do planovaného opevnéni.'”’
Kdyz Kulhdnek'” napsal, 7e tim zagina historie mésta, Ze je to listina, prokazujici uvedeni
dominikanti do mésta v roce 1257, reagoval na jeho jistotu Simdk: ,, Historie mésta pocind
se v knize docela nehistoricky zalozenim klastera pry vr. 1257, treba se udalost ta viastné

netyka zalozeni meésta. A hned K. zdpis cituje se vsim obsahem jako nejstarsi domaci listi-

nu. Ale neuvadi ji z pramene... Listina ta ma ovSem pro pocdtky mésta vyznam prediileZity,

"% SCHALLER 1790, 15

""" KRONIKA CESKA IV, 217-218

192 proFous 1949, 75

' RAZIM 2002, 2

% CpB L, 161-162, &. 173

195 Tzv. Regesta jsou zékladni edici historickych prament diplomatického charakteru a stejnd jako diplomataf
Codex diplomaticus Bohemiae odkazuji svym soupisem na stiedoveéké listiny, jeZ se nam dochovaly.

"% o110 1888-1909, 105-106

Y7RGM I, 1038, &. 2397

198 K ULHANEK 1912, 5
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ale marné hledame jeji rozbor a spravné z ni vyvody. '” Simak listinu podrobil vnittni kri-
tice (vnéjsi kritika byla jen naznacena pochybovanim o autenti¢nosti, protoze se nachdzela
pouze ve formuléfi Jindficha Vlacha, tj. ve skupingé mnoha smyslenych texti),''* a dospél
k moznému datu, kdy listina mohla vzniknout, mezi 1éty 1273 — 1277. Na tento postieh
upozoriiuje i Dolista."!! Denkstein zazil moznou dataci nejprve na 1273 — 1276 a nasledné
zdivodnil nejleps§i mozny rok ,.zalozeni kldStera dominikdni* na pocatek srpna 1275,
., - 1VZ 1ok je tedy také terminem ante quem pro datum zaloZeni mésta a soucasné také pro
zahdjeni stavby hlavniho chramu, jeho? rozborem se zabyvame. “'?

K roku 1288 mél kral Vaclav II. osvobodit Nymburské na ¢tyii roky od placeni cla,
protoze jim udglil velka bfemena;''® Razim spojuje tuto listinu se zapo&atou stavbou hra-
deb v jizni ¢asti mésta. Jakub Pavel piSe, ze pravé v téchto mistech se promeénil stary hrad
v dékanské domy. Dalsi pramen, listina z 26. prosince 1327, tikd, Ze kral Jan obnovuje
méS$tanim meésta Nymburka prava, a ptiznava dvé tretiny diichodu obci, aby mohla opravit

cesty v méstd i kolem mésta, tak jak krdl Vaclav II. byl ustanovil '

Z toho vyplyva, zZe
k ustanovenim prvnich privilegii pravdépodobné doslo za vlady Viclava Il., tedy v letech

1283 — 1305, ktera jsou pro mne terminem ante quem pro vznik kralovského mésta.'"

2.1.3 Kralovské mésto

Kralovska mésta byla pod pifimou panovnickou moci. Znamenalo to, Ze méla vyssi
hospodaisky rist, $ir§i pravni okazalost méstanti a do urcité miry i reprezentativni tcel.
Vztah hradu — jako kralovského sidla (pfechodného ¢i vyjezdniho) ke kralovskému méstu
neni jednozna¢ny. Tomuto se kromé jinych autor vénoval i Viadislav Razim. Porovnaval
své poznatky a vyjadieni TomdSe Durdika: ,,V naprosté vétsine pripadu existovala velmi
uzka vazba kralovského mésta k néjakému krdalovskému hradu... Hrad mohl byt zalozen na
blizké vysiné nebo v jinem prithodném misté, nejcastéji vsak stal v primém kontaktu
s mestskym organismem...Hloubka agresivity méstského prostiedi i dikladnost a promys-
lenost FeSent, které melo jednou pro vidy zabranit moznosti obnoveni kralovského hradu, *
dokladaji dle Durdika ty piipady, kdy ,, byl na misté hradu vybudovin méstsky kostel. “!!°

Hrad vsak pravdépodobné nemusel byt vlastnickou nebo sidelni prioritou nové zalozeného

kralovského mésta; v Nymburku ani v Beroun¢ nebyl dosud hrad dolozen.

1% §IMAK 1918, 290

10 SIMAK 1918, 296

"' DoLISTA 1976, 148

"2 DENKSTEIN 1935, 115

B ML 104 &. 40
"o, 252, €. 149

"3 hapt. RBM I, 614, &. 1423
16 RAZIM 2001, 307
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Respektovalo se zde sidliStni jadro a nova zastavba se pfizptisobila starému terénu.
Méstanské domy se stavély pravdépodobné zejména ze dieva. Oblast byla vzdy na kdmen
chud4; dim z kamene mél pouze rychtar [14].

Mésto Nymburk se fidilo pravem magdeburskym. Obyvatelstvem byli nejen Cesi,
ale zejména kolonisté z dolniho Poryni a ptipadné i Nizozemci. Diky jejich vztahim ob-
chodnim, se mésto vazalo na prazskou patricijskou vrstvu. Oblibeny patron kolonisti a
obchodnikli Sv. Mikulas si pak ziskal misto pojmenovanim farniho kostela.

Kral Jan Lucembursky mél povysit mésto Nymburk na krajské, ve kterém se konaly
soudy a sjezdy byvalé zupy havranské jako vd€k za ochranu EliSky Piemyslovny, ktera se
tu méla r. 1308 nebo 1309 ukryvat pied Jindfichem Korutanskym.'” V roce 1335 vydal
Jan Lucembursky méstské privilegium a listinu, aby bylo dokonc¢eno méstské opevnéni
v useku od brany mostu ptes Labe az ke klasteru dominikand. Mésto bylo opevnéno Cerve-
no-cihelnou hradbou s n€kolika véZemi a ¢tyfmi branami (na zapad¢ — Svatojirskd = Praz-
skd, na Severozapad¢ Boleslavska = Velelibskd, na severovychodé Pod¢bradska = Bobnic-

ka a Labska = Mosteck na jihu s mostem z roku /287)''®

a fortnou. Rozloha opevnéného
mésta méla asi 16,3 ha. Po husitskych valkach byla mezi ptikopy vybudovana jesté jedna —
vngjsi hradebni bila zed’ z opuky.

PovySenim na mésto krajské, ziskalo mésto svlij znak. M¢él bilého lva a hradebni

véze v Cerveném poli.

2.1.4 Zebravy Fad ve mésté a méstsky kostel

S vyvojem méstského ziizeni 1 vzhledu mésta dozajista souvisi usidleni zebravych
radul, jejichZ Cinnost byla zejména kazatelska. Nestranili se, aby Zili uzavieni mezi zdmi
klastera, ,,naopak se zapjaly do prostredi spolecnosti laické a staly se do té miry jeji sloz-
kou, Ze vznik mésta jde na mnoze ruku v ruce se zaloZenim klastera frantiskanského ¢i do-
minikdnského a sdili s nim prvni kapitoly svého vyvoje.“!"”’ Uplatnéni staveb zebravych
fadl v méstském pidorysu spocivalo na jejich zahrnuti do obvodu mésta, a mnohdy tvofily
soucast hradeb. Denkstein vidi mnoho piikladii klasternich staveb na rakouském uzemi. Na
spojeni klasterni stavby se slozkou fortifikaéni upozornil zejména Razim. V mnoha ptipa-
dech (Ceské Budgjovice, Staré mésto prazské, Stiibro, Cheb ad.) se zacalo se stavbou f4-
dového kostela diive nez s hradbami a v Nymburku dle Razima doSlo k zaloZeni klaStera

diive nez k stanoveni trasy hradeb,'*’ ale pfi jeho stavbé se jiz na obrannou funkci myslelo,

"7 srov. KRONIKA CESKA IV, 217-218 aFRB V, 195 a 318
"8 CM 11, 102-103 &.38

"9 DENKSTEIN 1938, 17-18

120 RAZIM 1996, 153 a 156
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coZ ndm potvrzuje zminovany zaznam z regest ¢. 2397, kde panovnik zada ,,...UT IBIDEM
CIVITATI SINT PRO MUNITIONE...,” tedy zacClenit stavbu do pldnovaného (nevymeétreného)
opevnéni.'?' Z listiny se dovidame, Ze dominikani si museli vystagit s malym Gsekem -
mésto mélo jiz obyvatele - cives. Tehdy m¢l také kral ulozit lokatorovi mésta Konradovi
(kterého snad miZzeme spojovat s Konradem Spitalskym — lokatorem mésta Caslavi),'*
aby vymeéftil zahrady klastera.

Hoffman se domniva, ze , klastery z obrannych divodii byvaly na opacné strané
mésta nez farni kostely, aby pevné obranné body byly vihodné rozloZeny v prostoru. “'% Je
tfeba vsak fici, Ze ackoli mame doklady tohoto rozlozeni — v Ceskych Budgjovicich i v
Nymburku, systém prokézat nejde [15].

Ptedlokac¢ni pivod farnich kostelli byva Casto spojovan se starsi osadou nebo po-
hiebistém. Razim tadi nymbursky chrdm do skupiny meéstskych kostelt, které obsadily

’ v v r 124
misto starSich opevnénych sidel.

,,Podobné je treba nahlizet na sakralni stavby vetknuté
do méstského organismu dodatecne, v dobach jiz hotového obvodového opevnéni, zde vime
malo o tom, zda zejména pro pozdéji zaloZené farni kostely bylo v dispozici mésta od po-
Catku rezervované misto, ci nikoliv... Tomu, Ze klastery mendikanti ¢i Fadové domy byvaly
zakladany jesté pred plnym konstituovanim meéstské dispozice, nasvédcuji indicie, z nichz
Ize nékteré pripomenout. V Horazd'ovicich byli pri zakladani mésta kolem r. 1200 usazeni

L w25
Johanite...

I11. Interpretace nejstarSich zminek o farnim centru

3.1 Psané prameny

O zaloZeni farniho centra ¢i kostela sv. MikuldSe se nam nedochovaly zadné pra-
meny. Prvni pisemnou zminkou je tidaj z prvni konfirmaéni knihy z roku 1355.'%¢

Interpretace zdznamu: ,,My, Jan, Feceny Padovsky atd. Za pritomnosti ctného muze
Jakuba nejvyssiho mistra z Nymburka, klerik Mikulas Herman z Rychnova zaklada oltar
sv. Anny v kostele v Nymburku, kterého obhajuje (spravuje) znamy pan Jakub. Dle zdkona
dosahuje vedeni tohoto potvrzeni, kdy sam poveril (Hermana) péci o spravu duchovni a
sveétskou, pravomoci... atd. V Praze léta Pané 1355, dne 27. mésice unora. “ [16]

Konfirmaéni knihy — Libri Confirmatorum jsou zapisy o patronatnim pravu, zapisy

JOA)

0 pusobnosti faraii a potvrzenich biskupl aj. Zacinaji se spisovat od poloviny Cervna

ZIRGM I, 1038, ¢. 2397
122 K UTHAN 1994, 247
' HOFFMANN 1992, 318
124 RAZIM 1996, 161

125 RAZIM 1996, 151-152
21C11, 15
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1354. Prvni konfirmac¢ni kniha obsahuje anonymni zapisy. Tzn., ze nezname Casto vydava-
tele, ale je jisté, Ze jeSté k roku 1358 provadél vSechny konfirmace arcibiskup nebo vikar.
V naSem pfipad¢ potvrdil konfirmaci oltafe sv. Anny vikaf Jan Paduansky. Nase listina je
prava listina generdlniho vikaie z doby, kdy byl Arnost z Pardubic na korunovacni jizde,
tedy 27. tinora 1355 a pov¢éril, véetné dalSich vikait, Jana Paduanského vyznamnymi pra-
vomocemi. Ty mohl uplatiiovat i pozdgji."*” Kromé& toho byl pravdépodobné i olomoucky
kanovnik a zastupoval zderazsky klaster.'*® Pramen bych proto hodnotila jako vérohodny.
Z edi¢niho zaznamu vypovédni hodnotu listiny cele nezjistim. Nechdvam si tuto

moznost pro dalsi badani.

3.2 Nepsané prameny

Mezi nejstar$i zobrazeni farniho chramu v Nymburku patfi veduta — malba mésta
malife, jenz doprovazel falckrabéte Ottheinricha na cesté z jizniho Némecka do Krakova v
letech 15361537 [12]. Vidime zejména horni ¢ast praceli chramu se stupfiovitym Stitem,
niz§i severni vézi a velkou jizni vézi. Ob& maji hranolovou stfechu, stiecha jizni véze je
navic zdobena drobnymi vézickami. Materidl budovy u obou v€Zi tu neni pfili§ rozliSen,
ackoli malit uzil velkou Skalu barev na zndzornéni celého mésta. Fasdda se zda byt dle
obrazu bile omitnuta. Malif pravdépodobné maloval mésto z vice stanovist’, uplatnil po-
hledy ze severozapadu a z jihu. UZil nejméné dvou nebo ptedloh, nebot’ u prvé z nich kos-
tel znazornil témér z ¢elniho pohledu, kdy je naznacena pouze stiecha hlavni lodé€, presby-
taf neni zobrazen.tak, ze zdpadni priceli chrdmu skoro zakryva vychodni hmotu stavby,
stejn¢ tak namaloval 1 zapadni praceli dominikdnského kostela, ovSem budovy jsou ve
mésté uspotfaddané jakoby si zvolil stanovisté malovani na jihu mésta. V dalce zhruba mezi
farnim chramem a klasternim kostelem spatiujeme dal$i v€zovitou stfechu, v niz bychom
mohli identifikovat pitalni kostel k¥izovnik v Rohové,'** ktery se nachazel kousek seve-
rovychodné od hradeb. Utajeny ndm jsou stale dv¢ identické véze zcela vlevo na obraze. O
stavbu kostela sv. Jifi (dle orientace umisténi budov) nemize zcela jisté jiti, nebot’
k poloZeni zdkladniho kamene, tohoto nynéjSiho hibitovniho kostelika, doslo az o 60 let
pozdgji v roce 1596."

Dalsi zobrazenim je veduta - perokresba F. B. Wernera z roku 1715 [13]. Zde jsou

véze nymburského kostela opatieny cibulovymi stfechami a mizeme si v§imnout i stfechy

7 HLEDIKOVA 1971, 25-30

128 hitp://www.breznik.cz/index.php?id_menu=historie&id_text=vlastiveda, vyhledano 25.5. 2009
2% napi. doklad o oltafi sv. Marie Magdaleny roku 1402 v LIBRI ERECTIONUM VI, 306, &.158

PO BARES 1907, 124
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hlavni lod¢ a presbytaie kostela se sanktusovou vizkou. I zde malif uplatnil nékolik pohle-
di, zejména jiznich a jihozépadnich.

Prvni detailné&jsi kresbu chramu z roku 1838 zndme z reprodukce na obalce Vlasti-
v&dného zpravodaje v roce 1983,"! kterd je velmi proslula, jeden exemplarf je soudasti kos-

telniho mobiliafe. Autorem je pravdépodobné C: W. Ardt,'*

ackoli pro to nezname dika-
zy. Obraz ukazuje chram pted restauraci, se severni vézi, a s barokizovanymi okny presby-
tafe, detailnéji zobrazené tak, ze spatiujeme ptivodni zazdénd goticka okna s hrotitym ob-
loukem [17].

Problematiku maleb dékanského Carla Wiirbse tu jiz nebudu rozpracovavat, velmi
povedené kritice ji podrobil jiz Josef Poul."*

Plany Kamila Hilberta [18, 19] povazuji za davéryhodné zakresleni — zaméteni
stavby. Presbytaf 1 s kaplemi je mirn€ vychylen z osy trojlodi. Pidorysy zobrazuji kostel
jeste pred vlastnim restaurovanim. Strop presbytare ma kiizové klenuti, jizni ptredsii kné-
zi$t€ ma klenbu hvézdicovou, je stejného typu, jenz nachdzime v podvezi, barokné zakle-
nutd je byvald sakristie na severu a pfizemni pole pod rozsifenou kruchtou, zasahujici do
prvniho pole hlavni lodi.

Jizni portdl je problematicky. Ma naznaceny dvé¢ Sitky — ptivodni — §irsi a pred Hil-
betrovym restaurovanim — uz$i [20]. Padorys pfizemi nam také ukazuje malé schodisté,

které vedlo zapadni zdi severozapadni kaple presbytafe pravdépodobné na kazatelnu, o

kterém se zmifiuje dékanska kronika.'**

IV. kritika stavebné historickych prameni

4.1 Stavebni spary
Stejné tak jsem byla bez Gspéchu i1 pod krovem, kde, jak uz jsem zminila doSlo k naprosté
obnové béhem Hilbertovy ¢innosti veSkerého stavebniho materidlu. Jedind moZnost studia
cithlového zdiva a jeho kamennych architektonickych ¢lankt je tedy exteriérova. Na mnoha
mistech vidime stavebni spary, které naruSuji plivodni vazbu zdiva charakterem vazby 1
typem cihly [22]. Toto rozruSeni je zastoupeno ve zdivu presbytare [21] i na sténach boc-
nich kapli.

Jizni predsii prosla mnohymi tipravami a byla cele obnovena na poc¢atku dvacatého

stoleti. Portal, nachédzejici se uvnitf, nese stopy zéplat — Gprav, kdy mizeme rozlisit stary

Blyvz PoLABI 1983

32 pouL 1962, 53

13 pouL 1962, 53-57
B4 DEyNy DN, 352-353
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piskovcovy kdmen od novéjsiho. Z nového kamene je vytvoien i vimperk portalu a jeho
skromna sochaiska vyzdoba [29-34a,b]. Zebra a konsoly v dnesni sakristii na jihu a
v byvalé sakristii na sevru presbytare maji ¢isty nenaruSeny, nesparovany tvar z nového
kamene. Jen v severovychodnim rohu byvalé sakristie vy¢niva architektonicky fragment

piipory [35].

4.2 Okna, kruzby

Kruzba a pruty okna v byvalé sakristii z interiéru nenesou zadné stopy spar. Pisko-
vec je cele opracovany, zaSedly s drobnymi rankami. Z venku je okno opatfeno jednodu-
chou mfizi. Piskovec, z n¢hoZ bylo uzito na armovani a kruZzbu ma charakter zceluje cely
tvar hrotitého okna aZ po bankal. Jen jeho celkové usazeni v cihlovém zdivu plsobi naru-
Sen¢ zejména v jeho pravé Casti, protoze zhruba ptl metru (8 fadkil vazby) nad vrcholem
okna, klesa silna spara, jez narusuje celou pravou Cast armovani a setkava se se starym
byvalym trojuhelnikovym S§titem v pravém dolnim rohu okna [36,37]. Kruhové kruzbové
okno v byvalé sakristii nenese stopy starych nebo novéjsich spar, stejné jako okno ve ved-
lejsi kapli P. Marie Videniské (severozapadni kaple presbytaie) [38,39].

Okna v presbytafi jsou z velké ¢asti obnovena, na mnohych kruzbach i prutech sle-

dujeme vSak star$i fragmenty zapojené do mladsi soustavy — napodobeného vzoru [40-43].

V. Popis kostela, stavebni historie kostela

5.1 Popis kostela

Ackoli se chci ve své praci zabyvat nejstarsi ¢asti stavby, tedy presbytafem, nemo-
hu vynechat popis celého chramu, jehoZ je soucasti [44].

Na stavbu chramu se pouzilo palenych cihel, vétSina architektonickych ¢lank, tj.
armovani, sokl, osténi fimsy, portaly aj. a celd jizni ,bild* véz pak byla zhotovena
z piskovcového kamene. Rozmeéry cihel v knézisti jsou 24 x 12,5 x 9 cm, byly tak o 1,5 cm
niz$i nez mladsi cihly pouzité k stavbé bazilikalniho trojlodi, kde se uZilo 1 rozdilné vazby.
Navic se jejich rozmér velmi blizil rozmérim cihel, ze kterych byly za Vaclava II. stavény
zdejsi hradby (25-7 x 12-13 x 8-9 cm)'*® a na jejichz horni ploe byly patrné zlabky, , které
sttedoveky cihlai provadél svymi prsty do Eerstvého materialu.*'*®
Ptes fadu oprav, kterymi kostel prosel, rozpozname zakladni vazbu zdiva v presby-

tafi jako rané gotickou, tzn. ze se stiida pokladani dvou béhounti vedle sebe s jednim vaza-

135 RAZIM 1997, 18
136 RAZIM 1997, 14
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kem, s tim souhlasi i Kotrba,”*” a kazda dal§i vrstva byla posunuta o jednu téetinu doprava.
Rané gotick4 vazba byla asi do roku 1300 pouzivani ve Slezsku, v Cechach se uplatiiovala

jests v prvni tieting 14. stoleti.'*®

5.1.1 Obecny popis, ptidorysny a vnéjsi

Byvaly kostel sv. MikuldSe je svou prostorovou dispozici bazilika o poctu tii lodi s
polygonalnim presbytafem o péti stranach pravidelného osmithelnika s oknem v ose. Za-
¢tvercovych poli s kiizovymi klenbami [45]. Hlavni lod” mé Ctyfi obdélnikové klenebni
pole, a tém¢éf totoznd je 1 délka travé zadpadni predsiné pod kruchtou [46]. Boc¢ni lod€ jsou
také Clenény na Ctyfi klenebni pole a zaklenuty kiiZovou klenbou, tudiZ maji stejnou délku
jako travé hlavni lod¢, nabyvaji vSak v pudoryse ¢tvercového tvaru, protoze jejich Sitka
odpovida témét polovin€ klenebniho pole stiedni lod€. Po obou stranach vedlejsich lodi
jsou ze severu 1 jihu pfipojeny bocni piedsiné ¢tvercového plidorysu zhruba o proporcich
jednoho travé vedlejsi lod¢, pricemz severni bocni piedsin je zaklenuta kiizovou klenbou a
jizni bo¢ni ptedsin klenbou hvézdicovou. Jiného typu je hvézdicova klenba v podvézi na
jihu. Véz na severu je zaklenuta v podvézi kiizovou klenbou, avSak v prvnim patie
v urovni kruchty hvézdicovou klenbou, podobného typu, tohoto architektonického tutvaru,
v jiznim podvézi, tzn. osy kiizeni jsou rovnobézné s hranami CEtvercového pidorysu.
Ozvléastnéna je vSak odhalenym cihlovym zdivem. K presbytaii jsou k severni strané pii-
druzeny dvé¢ kaple, vychodnéji postavena kaple je zaklenuta dvéma obdélnymi kiizovymi
poli. Jejich soucet se rovna délce jednoho klenebniho pole v presbytafi. Délka kiizové
klenby o jednom travé druhé kaple odpovida délce druhého klenebniho pole v presbytéfi.
metricky severni protéjSek. Do sakristie se vstupuje ptedsini, jez vypliiuje prostor mezi
vychodni sténou jizni bocni lod¢ a zépadni sténou sakristie. Predsiii neni zaklenuta, pouze
zastfeSena a opatfena plochym Sikmym stropem, kopirujici sklon stfechy.

JiZzni vysoka Ctyipatrova véz je vystavéna z bilych kamennych piskovcovych kvad-
ri. Jednotlivé etdze jsou cClenény profilovanymi kamennymi fimsami, stény posledniho
patra jsou omitnuty. Ve stejné urovni obiha venkovni ochoz s kruzbovym zéabradlim. Pro-
tahla uzka stiecha véze je jehlancového tvaru, plast jehlance tvoii osmithelnik, takze se
tvar stiechy podoba spiSe kuzelu. Ze zdpadni Casti jehlancové (Ctyrboké) stfechy severni

véze vystupuje zvlastni cihlovy vikyt. Severni cihlova véz dosahuje v zapadnim praceli

B7KOTRBA 1951, 167
8 KOTRBA 1951, 296
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svou zdénou casti paty celniho trojuhelnikového Stitu s lomené zakoncenymi Sirokymi
Gstupky a s nadstavenymi sloupky s routovymi stiiskami. Ustupktim ve $tité je predstavena
jesté jedna fada dalSich zastfeSenych vpadlin. Trojihelnik vrcholi kamennym kiiZzem (nebo
poupétem).

Vietenové schodisté je skryto pod hranolovym cihlovym plastém, véze se na jeden
z opernych pilifi zadpadniho priceli a je tak piedstaven ,,bilé* jizni vézi. Vstupuje se do néj
z venku po nékolika schodech, opatfenych slepym kruzbovym zabradlim, a pravouhlym
portalkem; zakonceno je jednoduse profilovanou fimsou, obihajici celou etdz véze i v pri-
Celi v paté Stitu, a osmibokou kamennou jehlancovou stiechou, pficemz tiemi boky splyva

se sténou veéze.

5.1.2 Vnéjsi opérny systém

Z vngj§i strany podpiré presbytatr deset opérnych cihlovych piliit, jez jsou opatfeny
armaturou z piskovcovych kvadrii a se sedlovou sttiSkou, vyjma dvou opérakli u vitézného
oblouku, které svym ¢isté cihlovym materidlem a pultovou stfiSkou odpovidaji opérnym
pilifim baziliky. Pilife opérného systému dosahuji vySky témét pod okraj (asi 0,4 m) ka-
menn¢ lehce profilované fimsy, kterd ukoncuje architekturu.

Hlavni lod’ podpiréd Sest cihlovych opérnych pilift s pultovou stfiSkou (asi 0,2 m
pod troven fimsy); tlak jizni bo¢ni lod¢ drzi dva cihlové jednou odstupnéné opéraky, dva
opéraky stejného typu u severni bo¢ni lod€ jsou z piskovcového materidlu.

Zapadni praceli spolecné s vézemi je podpirano Sesti opéraky (tradicné se silnéjSim
zdivem nezZ je v trojlodi). Dva pracelni jednou odstupnéné cihlové opéraky vrcholi pulto-
vou stiiSkou se Stitky. V jiné vySce je odstupnén cihlovy rohovy opéry pilif severni véZze;
treti vézni cihlovy opérdk je zpevnén kamennou armaturou. Zbyvajici dva piskovcoveé
opérné pilife jizni véze se nad obihajici fimsou prvniho patra tiikrat stupiiuji a rostou do
volnych fidl na prvnim stupni a na tfetim stupni se drobné;si fialy opiraji o roh hranolové
véze. Po celém obvodu stavby obiha kamenny sokl, okolo presbytaie 0,60 — 0,65 m vyso-

ky.

5.1.3 ZastieSeni

Pultova stfecha baziliky probiha az nad presbytar, kde nad chorem spousti s vrcholu
tf1 valby a kopiruje tak polygon. Jen nad vitéznym obloukem je zastfeSeni pferuseno vrcho-
lem Stitu presbytére, jenz opisuje tvar stfechy. Sanktusnik nad presbytafem ma jehlancovy
tvar a na vrcholu ho zdobi korouhev ve tvaru kohouta. Pultové zastieSeni sakristie na jihu

presbytafe je nepatrné nizsi (asi o 0,15 m) nez jizni bo¢ni predsin presbytare, ktera je jesté
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vyraznéji odstupnéna (niZze zhruba o 0,7 m) pod uroven sttechy vedlejsi lodé. Kaple pii-
druzené k severni Casti presbytafe jsou zastfeSeny jednou pultovou stiechou. Ve vSech
téchto ptipadech je dnes pouzito krytiny z plechového materidlu, pouze se cervena pale-

nymi taSkami mansardova jehlancova stfecha severni bo¢ni predsing.

5.1.4 Krov
pisovat se dale o uspotadani detailti. Pfi Hilbertovych upravach — obnové krovu doslo ke
kompletnimu omitnuti pod pozednicemi, staré¢ dievo bylo nahrazeno novym, nenasli jsme

z4dna mista ke zkoumani stavebnich etap.

5.1.5 Okna presbytare

VsSechna okna presbytaie jsou lomena. Osténi, pruty 1 kruzby jsou vytesany
z piskovce. Zaskleni vitraZzemi je v kruzbach barevné, mezi pruty bilé, ale réimované 1 ba-
revnymi paskami. Okno umisténé v ose choru obiha osténi dvojim vyZzlabkem, a ma nejni-
ze polozeny parapet ze vSech ostatnich oken zavéru. Sklada kruzbu z pétihroté hvézdy a
dvou sférickych ctyfuhelniki, naklonénych vrcholy hrotii k sobé asi o tiicet stupiiii. Sdru-
zené dva pasy okna pod kruzbou vrcholi trojlistym (jetelovym) zakoncenim oblouku a jsou
Clenény z vnéjsi strany prutem hruSkovitého profilu, z vnitini strany valcovym prutem.
Osténi u ostatnich hrotitych oken zavéru je pravouhlé, venkovni pruty hruskovitého tvaru,
vnitini valcového tvaru. Stojime-li venku celem k zavéru, pak prvni okna zleva i zprava
maji tvary své kruzby shodné, tzn.vrcholek kruzby opisuje mensi Sestihrotou hvézdu, jez se
dotyka spodnimi dvéma hroty vrcholi sférickych trojlistti. Netradi¢ni je zkoseni hrotitych
trojlistych oblouckli sdruzenych past oken pod kruzbou, nakldni se vyrazn€¢ smérem
t&jsi, oteviengjsi tvar trojlistu. DalSi Ctyfi bocni okna v presbytafi maji paty zhruba
v poloviné délky chorovych oken, na severu jsou umistény nad kaplemi [42,43], na jihu
jedno okno nad sakristii, obiha jim osténi z dvojitych vyzlabki. Jejich svétlost je veétsi,
sdruzuji tfi okenni pasy zakoncené zdvojenymi, nad sebou umisténymi jetelovymi oblou-
ky pod kruzbou hvézdového tvaru. Sténu nad jizni piedsini do presbytare prolamuje velké

rozetové okno s pravouhlym dvojitym stupfiovanim osténi.

5.2 Popis vnitiniho prostoru
Vzhledem k rozsahu a vybéru prace se v popisu zamétuji pouze na presbytar, jeho

ptidruzené severni kaple 1 jizni partie a nékterd vybrana dila z mobiliate chramu.
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Zdivo je v interiéru omitnuto, jen v jizni pfedsini okolo portalu je od sokli po strop
odhalené. Architektonické Clanky jsou z piskovcového kamene, a ¢lanky, jako jsou Zebra
kleneb, svazkové pfipory, triumfélni oblouk [47], konsoly a vlastni osténi portalka do kapli
a sakristie jsou barvené matnou polychromii stfidajici se svétlé zluté, Cervené a bilé barvy.
Hlavice a svorniky jsou obohaceny jeSté¢ o barvy zelené, modré a zlaté barvy. Nepatrné

zbytky polychromie ma i osténi oken.

W Wew

Presbytai smétuje do vyse diky hlubokym klenebnim képim. Velmi tuzky mezikle-
nebni pas odd€luje paprscité ukonceny zavér presbytafe od prvniho klenebniho pole. Ve
vrcholu klenuti kfiZzové klenby obou knéZiStnich travé vazou Zebra hruskovitého profilu
svorniky, zapadnéjsi vazak nese vyjev polofigury andéla s loutnou, vychodnéjsi vazak nese
obraz méstského znaku s obihajicim napisem: KLENBA ZVEDNUTA PECI MESTA L. P. 1914.
Paprsky zeber v choru sméfuji od reliéfné zpracovaného svorniku (s motivem Adama a
Evy) do tiisvazkovych ptipor. I ostatni Zebra, vSechna hruskovitého profilu, jsou nakonec
svedena do svazkovych ptipor, a v patach klenby, kde se pfimykaji ke sténé, jsou zdobeny
sochafsky zpracovanymi hlavicemi (s rostlinnymi motivy napt. dubovych a javorovych
listd, vinné révy s hrozny atd.) s nizkym abakusem 1 nizkymi nab&znimi Stitky. Ttisvazko-
vé ptipory vedou az k podlaze, kde jsou zakonceny jednoduchym soklem s dvojitymi pat-
kami; mezi prvnim a druhym klenebnim polem je sokl piipor pidorysné profilovany do
osmisténu a zdobeny tfemi ¢tvercovymi vrypy na kazdé stran¢ osmisténu.

Klenebni pole 1 kap¢ klenby jsou vymalovany tmavé modrou pokladovou barvou,
ktera nese zoomorfni, rostlinné a figuralni motivy. Malbu s rostlinnymi motivy nalezneme
1 na poprsnici chéru pod bankdlovou fimsou, sokl je vyveden sttidajici se ¢ervenych a zlu-
tych obdélnikd. Na jihovychodni sténé choru, kde se nachazi sedile se pouzilo stejnych
sttidajicich se barevnych kvadri a sténa vyklenku je vymalovédna opét stejnymi rostlinny-
mi motivy [50-53].

Okna v presbytafi maji zevnitt pravouhlé osténi, jizni $ir$i okno nad sakristii je asi
v tfetiné své vysky zakonceno (nad stiechou sakristie) a déale v interiéru pokracuje jako
slepé (zazdéné). Bankalova fimsa obihd cely presbytaf, na jizni stran€¢ az k piipofe mezi
ob¢émi travé, na severni sténé kon¢i jiz pod poslednim dlouhym oknem chéru. Vzdy upied-
nostnuje svedené svazky pfipor, jen u chorovych se fimsa (Ctyfikrat) promeénuje v prstence
se tfemi ,,naroznimi drapky*. Presbytaf je v jizni sténé pod druhym oknem od osy kostela

opatien trojdilnym sedile s trojlistym obloukem a dvéma simovymi konzolami s vyzlabky.
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Triumfalni lomeny oblouk je tvofen Sirokym hranolovym péasem (jako podlozkou),
kterému je v zavéru klenby pfedsazen jesté¢ jeden hranolovy pds a na ten teprve naseda
oblouk, profilovéan jako hranolové Zebro s okosenymi hranami, pifechazejici v patce klenby
pres hlavici s rostlinnym motivem do jednoduchého vélcového difku. Ctyficet centimetrii
vysoky sokl, s vysokym vyzlabkem, podpird diik. K triumfalnimu oblouku se pak z vnitini
v uzké jednoduché piipory az k soklim u zemé, pteruSeny hlavicemi (na epiStolni strané —
kruzbova hlavice, na evangelijni stran¢ — hlavice s motivy dubového listi s plody).
Z bazilikalni strany je zakoncuji zkracené ptipory s hlavicemi (taktéZ rostlinnych motivil) a
s kruzbovymi konzolami v urovni paty klenby mezilodni arkady. Architektonické ¢lanky,

Zebra i stény nejsou obnazeny, ale pokryty malbou.

5.2.2 Severovychodni kaple
strany kaple se ovsem vchod proménuje v takika tudorsky oblouk, ale s ostrymi hranami.
Zebra dvou kiizovych kleneb jsou téméf hruskového profilu a sbihaji se do ¥imsovych
konzol s nizkymi nab&znimi Stitky. V severovychodnim rohu kaple se zachovalo torzo sbi-
hajicich se Zeber bez zakonceni jakoukoliv konzolou. Vychodni sténu prolamuje gotické
hrotité okno, tvorené dvéma lomenymi oblouky a velmi jednoduchou krasnou kruzbou
obraceného srdce. Valcové pruty dosedaji na jednoduché Sestiboké sokliky. Severni sténu

naproti tomu otvird malé kruhové okno se sférickou kruzbou o tiech trojlistech.

5.2.3 Severozapadni kaple

Ze severu piiléha k presbytaii druha kaple o stejném pldoryse, ovSem jen s jednim
ktfizovym klenebnim polem. Vchézi se do ni velmi Sirokym hrotitym portdlem se skose-
nymi hranami a z vnitini ¢asti zavéru oblouku obiha hranolovy (zebrovy) siln¢ okoseny
oblouk zakonceny pétibokou konzolou, téméf ve tvaru obraceného zvonu. Sténa nad vstu-
pem je zdobena iluzivni malbou vimperku s motivy rostlin a figur. Zebra hrugkového profi-
lu se ve vrcholu klenby kaple kiiZi, kde je spojuje svornik s motivem rize, a dale se sbihaji
do koutti mistnosti v kuzelové konzole bez vyrazné Spice, ale s vysokymi nabéznimi stitky.
Okno do kaple je lomeny oblouk sdruzujici dva trojlalo¢né oblouky, pticemz vrcholovy
lalok je vyrazné srdcovity, které prolamuji liché lomené oblouky a v zavéru sviraji ¢istou
sférickou kruzbu. Do interiéru vSak prosvita venkovni kruzba, jez je ve tvaru pétilisté kve-

tiny s plnym stfedem. Vnitini pruty jsou tenké valcové a nasedaji na velmi nizké sokliky.
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5.2.4 Jizni predsin
tového oblouku, ktery navic prolamuje mensi lomeny oblouk dveti (z druhé strany velkého
gotického portalu) [S5]. Zaklenek a Spaleta segmentového oblouku zdobi vymalba s rost-
linnymi i zoomorfnimi motivy a nad jeho zavérem je jesté doplnén iluzivni malovany vim-
perk. Jizni portal piedsiné je lehce odklonén z osy klenebniho pole vice k vychodu. Lome-
ny portal je vyrazné vertikalni odstupiiovan pruty riizné profilace, které vybihaji ze stejné
profilovanych sokli a pritbéZné€ v nepteruseném toku vrcholi archivoltami. Profilace stfida
z hloubky portalu: sdruZzeny oblounek — oblounek — vyZlabek — obloun s okosenymi hra-
nami — vyzlabek — klinovy prut — vyZzlabek — obloun s drobnymi oblounky — vyzlabek —
hruskovec — vyzlabek — vejcovec — vyzlabek — vejcovec. Vnéjsi archivolta vyzlabku je
vyplnéna reliéfnimi vinnymi listy. Portal je jeSté opatfen mohutnym vimperkem, jehoz
vrchol probihd stropem [29-34]. Vimperk je opatfen mélkym vyklenkem architektonického
tvaru, do néhoz je vsazena sedici figura, s panovnickymi atributy, na soklu. V jeho spodni

¢asti je vyryty napis: PREM.OT. 1. (Premysl Otakar I.).

5.2.5 Sakristie

Soucasna sakristie — dfive kaple sv. Doroty - je pfimknuta k jizni sténé€ presbytate

A%

5.3 Stavebni historie kostela

Né&kdy na konci 13. stoleti byl v Nymburku vystavén presbytat méstského kostela,
byvala severni sakristie a kaple. Nemizeme vyloucit, Ze néjaky kostel jesté pted cihlovou
stavbou stal. Pfi opravach, které vedl Kamil Hilbert, si knéz do farni kroniky zaznamenal,
jak jsou hluboké zaklady (2m 65cm).'* V roce 1343 kostel postihl pozar'*, nevime,
v jakém rozsahu byl poSkozen, nicméné byl znovu vybudovan nebo prestavén (asi 1350 —
1355) za podpory kralevice Karla a Jana Ocka z Vlasimi, tehdy jesté biskupa Olomoucké-
ho (jeden ze svornikli ndm ukazuje erb olomouckého biskupstvi — druhy patii pantim z
Vlasimi).

K presbytafi bylo pfipojeno bazilikalni trojlodi, zvenku podepieno deseti opéraky,
v hlavni lodi zaklenuto ¢tyfmi poli Zebrové kiiZové klenby a na zapadé¢ se ptipojil také
nartex; v postranich lodich jsou témét pole ¢tvercova. Severni cihlova véz byla zaklenuta

také kiizovou klenbou. V roce 1370 k jizni strané¢ presbytaie ptibyla kaple sv. Doroty —

% DEyINY DN, 32

101 iBAL 2001, 287
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dnes sakristie. Zapadné k ni pozd¢ji pribyla predsin, jez uzaviela ptimy vstup do presbyta-
fe. Jizni portal byl opatfen pravdépodobné az nové (az pii Hilbertové opravé?) jednodu-
chym vimperkem a do n&j byla vsazena sedici figura na trinu, kterd je umisténa v jakési
mélké architektonické nice [32]. Uméleckohistoricka literatura se o této plastice nezminu-
je. Vimperk nad portalem je v Cechach vzacny (Dolni Kounice, Cegovice ad.). V roce
1375 méla byt zapocata stavba pétipatrové jizni tzv. bilé véze z piskovcovych kvadra, kte-
r4 byva spojovana s parléfovskou huti.'"'

Roku 1510 byla k jizni lodi a k tfetimu klenebnimu poli od vychodu pfistavéna
pozdné gotickd piedsiii o rozmérech klenebniho pole vedlejsi lodi, ale zaklenuta hvézdico-
vitou kiiZovou klenbou. Nésledné méla vzniknout analogicky ptfedsin severni — zbarokizo-
vand. Okolo roku 1600 doslo k rozsifeni kruchty. Roku 1610 uhodil do severni cihlové
veéze blesk a vyhotela. Roku 1631 pfi ttoku Sasti byl poni¢en krov kostela i obé véze se
sttechami z bfidlic. O tfi roky pozd¢ji kostel vydrancovali opét Sasové, vtrhli do kostela
severni pfedsini a povrazdili asi dvé stovky lidi, ktefi se zde pfed nimi ukryli. Na paméatku
byla pfedsin upravena na memorialni kapli. Roku 1667 m¢l architekt D. Augustin (Augus-

ton) nové zaklenout presbytaf.'*?

Po mnohaletych opravach roku 1686 kostel opét vyhotel 1
s vézemi a péti kaplickami, které mély udajné stat na ptilehlém hibitové. Tam se piestalo
pochovavat roku 1787 a roku 1821 byl kostel zcela zrusen, ohradni zed’ s kostnici zbotena,
ptida zarovnana a nahrobni kameny pouZity na vydlazdéni namésti pied kostelem.'®’

V Sedesatych letech 18. stoleti byly véze rozprodany mistnim obyvatelim. Prvni
polovina 19. stoleti zazila rovnéz mnoho pozart. V letech 1838 — 1885 byly zbotfeny po-

144 ,
Prvni

stupné vSechny meéstské brany a v roce 1846 strhli 1 severni véz farniho kostela.
desetileti stoleti dvacatého zazivalo sice rekonstrukce, ale byla provedena demolice tzv.
Kamenného domu v blizkosti farniho kostela, ktery pravdépodobné ptivodné slouzil jako

rychtatské a soudni sidlo, a tzv. fortny — branky, vstupu, jenz oteviral cestu k biehu feky.

VI. Uméleckohistorické hodnoceni knézisté kostela
6.1 Cihlova architektura
V souvislosti s Nymburkem nas napadne jisté jako prvni znameni materidl — cihla.
To neni ovSem vzhledem lokalit¢ zadny dikaz o vlivu fadové architektury na méstskou

vystavbu.

I iBAL 2001, 287

"2 POCHE 1978, 513

3 Kuea 2000, 529

1% Data v této podkapitole jsem zatim bliZe pramen& neprovéiovala, jen SCHALLER 1790, 15-26 a KUCA
2000, 524538
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Trojlodni bazilikalni stavba je vzacnym piikladem cihlové architektury. Stejné jako
pro hradby a dominikdnsky kostel, i na farnim kostele byl vyuzit cihlovy material, nebot’
osidlend oblast byla bohat4 na sprasSe a sprasové hliny, které byly na vyrobu cihel idedlni.
Nejstarsi cihlové sakralni stavby mizeme hledat ve Velehrad¢ a v Praze Na Frantisku —
vychodni trakt Anezského klaStera. V kombinaci s architektonickymi detaily se cihlové
zdivo poprvé uplatnilo u cisterciadek na Starém Brn&.'* Dobroslav Libal vidél v cihlové
architektufe holandsky charakter,'*® kdezto pro Kotrbu je cihlovy material v &eském Polabi
ditkazem slezskych vlivi.'*’ Snad proto, ze mély Cechy se Slezskem nejtésn&jsi hraniéni i
historické spojeni.

Mam-li uvést nejstarsi cihlovou sakralni architekturu ve Slezsku, ptijdu v Slépéjich
Viktora Kotrby, pravé proto, ze se touto problematikou velmi podrobné zabyval. Ackoli
nesmim opomenout praci Mariana Kutznera,'*® jehoz studii miizeme vzit jako kompendi-
um cistercidcké architektury. A prave cisterciaci byli ve Slezsku nositeli cihlové architek-

149 Nejstarsimi cihlovymi paméatkami jsou zajisté fadové kostely v Ttebnici (1203 —

tury.
1241), v Rudach (1237) nebo v Henrykové (1241 — 1270)."° Avsak tyto kostely byly
z velké Casti v barokni dob¢ ptestavény; podoba fasddy ndm nepomtiZze objasnit hlubsi sta-
vebni zamér s pouZitim cihlového materialu. To se alespont dostatecné projevuje v interiéru
v kostele v Rudach. Lomeny oblouk uzivany hojné v arkddach a mezi jednotlivymi poli
lodi mé velkou §itku — svételnost oproti jeho vySce (potlacené). V Nymburku se s takovym
typem oblouku setkavame také v severozapadni kapli pfiléhajici k severni sténé presbytaie
[56].

Rad némeckych rytiit ke svym stavbam vyuzival také cihlového materialu a stavél
vytvarné osobitd sidla. To doklada naptiklad jejich samotné opevnéné sidlo Marienbork
[57].

Farni chram byl v bezprostfedni blizkosti dominikanského vlivu, nebot’ mésto za-
hrnovalo ob¢€ cirkevni instituce. Bylo by proto jisté pfizna¢né sledovat vliv fadové (Zebra-
vych fadl) architektury (tfeba jiz pii klasteru sv. Anezky, sv. Jakuba v Praze pfed rokem
1240, nebo klaster v Hradci Kréalové, Sttibie, BeneSové, Kadani, Mosté¢ a Kladsku) na

méstskou architekturu. !

451 iBAL 2001, 287

1 fBAL 1970, nepag.
7 KOoTRBA 1970, 99

148 K UTZNER 1969

149 KOTRBA 1970, 41

150 KUTZNER 1969, 75-83
51 DENKSTEIN 1938, 21
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6.2 Hodnoceni pudorysu a kleneb
Jako prvnim moznym studovanym jevem muze byt pudorys kostela. Bazilikalni
trojlodi bylo &asto kladeno do souvislosti se svato§tépanskym farnim chramem v Praze.'>

Pidorys knéZziste, jako byvalé samostatné stavby, zas srovnaval Libal s presbytaiem mést-

Vv v

Vvt

linedrni tendenci, nové pojaté hruskovité profilované svazkové piipory s listovymi hlavi-
cemi a vertikalitu prostoru.153
Kuthan tadil pidorys mezi stavebni typy francouzského plivodu ,,strnulejSich fo-

« 1> Dispoziéni podobnost s kostelem sv. Petra a Pavla v Caslavi je jasnd. Polygonalni

rem
zavér piipomind i u dominikanskych kostel v Jihlavé a v Ceskych Budgjovicich, i
v Anezském klastete v Praze. V pfipad¢ Budg&jovic poukazuje i na dal$i analogii — kruzby
oken s motivem trojlistd.

155§ klenbou

Jesté pred nimi daval do souvislosti klenbu nymburského presbytare
v trojlodi horazd’ovického chrdmu sv. Petra a Pavla a s klenutim v levém presbyteriu u sv.
Tomase v Praze Mencl.

V ptipadé vlivii kostelnich piidorysu v Cechach na nymbursky presbytat uvadim dva
ptiklady z Prahy: kostel sv. FrantiSka pii klastete klarisek [58] a klasterni kostel sv. Kfize

vy W

(1256) bratrti fehole sv. Augustina [59]. Presbytat se sklada ze dvou téméf ctvercovych poli

Kromé presbytaie stoji za uvedeni pfimér ptizemniho klenebniho pole véze s jednodu-
chou hvézdicovou, jez byla kdysi 1 v jizni pfedsini presbytare, a jez se svym charakterem opa-
kuje vseverni vézi druhé etaze — v prvnim patfe za kirem, ke klenbé katedralni huté
z Hazmburské kaple sv. Vita v Praze. Rovnéz je totoznd s prvnim polem presbytafe v nedaleké
Sadské.

6.3 Hodnoceni nékterych architektonickych ¢lanki

Zajimavé svédectvi gotické doby je fragment klenebniho Zebra, které neni ukonce-
no tradi¢né konzolou, ale uzavienim linii do sebe [60]. Denkstein tento ukaz sledoval v
rakouskych zemich: ,, ...velmi brzy, jiz v 80. letech 13. stoleti, vyskytuji se u zZebravych radii
v ciziné prvé pripady, kdy konsol nebylo uzito vitbec a kdy Zebra vyriistaji bez jakéhokoliv

prechodu primo ze zdi. A to ovSem v déjinach umeéni znamend velmi vyznamny krok z rané

12 Napt. MENCL 1948, 67

133 1 iBAL 1984, 174, pozn. 117
13 KUTHAN 1994, 249-250

'35 MENCL 1974, 42
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gotiky k cisté gotice vyspélé.“"° V severnim Rakousku ve Wienertor Hainburgu, mizeme
néco podobného spattit uz kolem roku 1240 [61]. Blizko je charakterem nymburskému
zakonceni Zeber 1 konsola v hradni kapli na Zvikov¢, kolem 1260 [62], Zebra jsou ale pra-
videlnéjsi a oblejsi. A ve vychodnim Rakousku v hradni kapli v Ruttenstein se konsola
podobného, ale StihlejSiho typu objevuje na koneci 13. stoleti [63].

Dalsi tipy na dikladné zkoumani architektonickych detaild presbytafe a jeho hleda-
ni analogii, v mém ptipad¢ spiSe navrhovani podobnosti nebo piibuznosti, je nékolik: hla-
vice v presbytaii, okno v byvalé sakristii — severovychodni kaple, okna v presbytari. Shrnu
proto informace, o nichz jsem se zminovala jiz v prvni kapitole.

Grueber se snazil dokazat na vzoru kruzby z kapitulni sin¢ klaStera v Roudnici a
konsoly z hlavni lod¢ kostela sv. Jilji v Nymburku pfetrvavani romanské a francouzské
formy,'”” které se podle n&j objevovaly v Cechach az do 14. stoleti, ale piimé analogie
v obou kruzbach nehledal. Az Mencl shledal paralelu pro kruzbovou hlavici z vitézného
oblouku kostela v Nymburku [64] ve skuping hlavic ze Zvikova [66], Mnichova Hradiste a

Pohledu [67], jejichz tvar je odleh¢en aZ abstrahovan.’”®

Kromé Zvikova je datoval pre-
vazné do let kolem 1290. Kruzbovou konsolu najdeme i blize Nymburku, v Sedlci u Kutné
Hory 1 ve sv. Jakubu v Kutné Hote. V poloviné 13. stoleti se kruzbova konsola objevuje

napiiklad ve farnim kostele v severnim Rakousku v Muthmannsdorfu [65].

Vegetabilni plastické zdobeni hlavic presbytafe je jednou velikou kapitolou ke
zkoumani analogii, stejné jako kritika kruzeb [68,69]. Tuto narocnou cast jsem do své ba-

kalatské prace nezahrnula.

VII. Zavér
Stejny nazor v dataci vystavby presbytéte sdilel Razim s Denksteinem; oba poklada-
li stavbu presbyteria a nejstarsi &asti hradeb do let vlady Véclava II. 1283 — 1305."° Poca-

160
)

tek stavby datuje jiz Jakub Pavel’®” do 80. let, Libal datuje neurcité do konce 13. stole-

t.'°'V dobé husitskych valek patiilo mésto od roku 1421 k prazskému méstskému svazu.
Pozdéji se ale pfipojilo k taboritim a stalo se stoupencem Jifiho z Podébrad, ve mésté se
proto konala fada jednani utrakvistické strany. Sedmdesata 1éta 16. stoleti pfinesla pfechod

mésta k luterstvi, ale uZ od roku 1622 bylo mésto opét pokatolic¢téno.

136 DENKSTEIN 1938, 21

157 GRUEBER 1856, 217

8 MENCL 1950, 13

159 srov. RAZiM 2002, 8 a DENKSTEIN 1935, 129
10 pAVEL 1970, 17

1811 iBAL 2001, 287
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Jakou proménou kostel sv. Jilji prosel za stoleti Ize sledovat dnes z nepsanych pra-
mentl a ze samotné stavby. Nejposlednéjsi objevovani starych pozlstatka stavebnich fazi
chramu patii do doby Hilbertovy restaurace. Zanechal po sobé mnozstvi plant a kreseb,
které nebyly jesté vyrazné podrobeny kritice. Jsou dokumentaci stavu pied obnovou, obsa-
huji i kresby nalezii b&hem obnovy i nasledujicich zakonéeni. Radu ¢lankt objevil, zahrnul
do oprav, ale také mnoho z nich doplnil

Hilbertovu dokumentaci kostela sv. Jilji by bylo dobré zkonfrontovat s prameny a

1épe ohodnotit stav, ve kterém Hilbert kostel ,,nasel*.
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