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Posudek vedouciho prace:

Centrem této bakalafské prace je Stukatérské dilo Santina Cereghettiho v kaplich poutniho
mista na Svaté Hofe v Cechach. Nez autorka pfistoupila k hlavni stati své prace vénovala se
jeaté po obecném tvodu, ponékud struénému piehledu literatury, technikdm Stukove vyzdoby
a ptehledu italskych umélcd, kiefi se $tukem zabyvali, konkrétné pak t&ch, ktefi hledali svou
praci v Cechach. Dilo Santina Cereghettiho uvedla kratkym Zivotopisem. Jeho prace na Svaté
Hote u Pfibrami pak predvedla ve &tyfech tamnich kaplich, zasvécenych Panné Marii, které
vénovaly riizna eska mésta v &ele s Prahou. Svijj peclivy, az podrobny popis jednotlivych
stén kapli a jejich Stukatérského ztvarnéni autorka prokiada odkazy k archivnim zpravam,
dokumentujicim postup praci. PHipojila je3té srovnani n&kterych figur z Cereghettiho
stukatérské vyzdoby. V samotném zavéru studie autorka shrnuje své poznatky, Stukatérské
dilo zasazuje do celého souboru tvorby, totiZ architektury, sochafstvi a freskové vymalby.
Autorstvi Cereghettiho odvozuje na zaklad€ stylové analyzy od t&ch jeho praci, které jsou
podloZeny archivanimi zpravami. Nakonec naznatuje smér daliiho badéani nad dilem
Cereghettiho, a to jednak prizkumem archivalii, jednak sledovénim jeho dalsi zakazky

v Ceskych Bud&jovicich.

Autorka ve své praci prokazala, Ze rozumi uméleckych diliim, na které se zaméfila, Ze je
dovede detailn& popsat s erudici slovnikového pojmoslovi pamétkove péce. Pokusila se také o
srovnavani, tedy i o uméieckohistorické hodnoceni. Kladla si rovnéZ otazku po autorstvi t&ch
asti $tukd, u nichz chybi pisemné doklady. Pracovala s publikovanymi archivaliemi. Uritym
problémem jeji préace je citovani a odkazovani na primarni a sekundami literaturu. Na
nékterych mistech chybi odkazy viibec, n¥kde jsou jen povrchni. Také bibliografii v zavéru
své price nezvladla, neni totiz zcela ziejmé, pro¢ uvadi dva seznamy. Podnétné je, Ze vedle
pisemnych prameni autorka také pracovala se zachovalymi navrhovymi kresbami, které
porovnala s definitivni podobou vyzdoby. Ale i v tomto piipadé chybi nejen technicky popis a
signatura, ale i jeji souasné umisténi, poptipadg ptesnéj¥i zaznam o tom, kdo kresbu
publikoval atd.

Pes tyto drobné namitky autorka predvedla velmi dobrou praci. Domnivam se, Ze je dobrym
zakladem jejiho osobniho profesniho zrani, prave tak i zékladem dal3i prace na daném tématu,
zvla&ts na osobnosti Cereghettiho, kterd je dosud zpracovéana jen okrajove. Ocetiyji jistou
strucnost a lakoni¢nost jejiho projevu, pfesto by bylo dobré v nékterych pasézich opustit
pouhy popis a vénovat se v bohat3 stylistice $ir$imu porovnavéni. Autor¢ina jednoduchost
podani je moZna spojena s jeji skromnosti a s nedostatkem odvahy. To je tfeba viak
piekonavat. Proto jeji praci doporutuji k obhajobé.
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