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Posudek oponenta:

Prace je logicky a jasné strukturovana. Od uvodnich kapitol, kde autorka strutné postihuje
podstatu $tukové vyzdoby a jeji uZivani v Italii vEetng struéného vy&tu umeleckych osobnosti
italského piivodu plisobicich na nafem uzemi, logicky pfesouva pozomost ke stylovému
vyvoji $tuku v barokni dobé& (Serpaje zejména z O. J. BlaZitka a P. Preisse) a plynule vede
Stenafe k samotnému jadru — velmi podrobné charakteristice praci Santina Cereghettiho na
Svaté Hofe.

Stastnou okolnosti pro psani této prace byl fakt, Zze se dochovaly smlouvy s umélci, jeZ jsou
voditkem pro pfesné urleni autorstvi Santina Cereghettiho v Prazské a Dudi¢kové kapli. Podil
tohoto umélce pak autorka dovozuje i v dal§ich kaplich na podkladg jiz publikovanych studii
a za pomoci stylového rozboru a srovnani s jeho dolozenymi dily.

V této &asti ocefiuji zejména detailni popis, schopnost celkového pohledu na vyzdobu kapli &
nazna&eni stylového vyvoje daného umélce. Dale je tfeba ocenit, Ze autorka vychazi

z restauratorskych zprav, které podavaji informace napf.o plivodni barevnosti 3tukove
vyzdoby.

Skutednost, Ze se autorka v&nuje zejména stylové sloZce, trochu upozadila vyznamovou
rovinu vyzdoby kapli na Svaté Hofe. MoZna z toho divodu do3lo k drobnym nepfesnostem

v uréeni postav, napf. (s. 33) alegoricka postava se sloupem a zbroji neni Spravedlnost
(Justicia), jak ji interpretuje autorka (ta obvykle miva me¢ a vahy), ale StateCnost (Fortitudo),
coz by korespondovalo i s tématikou kaple zamé&fenou na ptipomenuti vélek proti Turkdm.

Praci bych vytkla nasledujici:

V kapitole nazvané Piehled literatury, jeZ je shrnutim tituld s kratkou charakteristikou jejich
obsahu, postradam jest& podrobn&j3i &i jasn&ji sdéleni o mife zpracovani daného tématu

v odborné literature.

V kapitole o $tuku (s. 8-11) absolutn& chybi odkazy na literaturu, ze které autorka Zerpala (!),
chybi i odkazy na edice pramenil, napf. Giorigio Vasari atd. V dal3ich &astech prace rovnéz
neni n&kdy jasné, odkud autorka &erpala. PfestoZe jde o kompilativni text, je lep3i uvést citaci
ve smyslu ,tento autor piSe...“, nez pouZivat k sob& ptisazen¢ odstavce v uvozovkach. Po
formalni strance piisobi ponékud rusive i1 pfili§ Casté pouzivani spojky ktery.

Text je oviem dobfe Litelny, aZ strohy, ale spravné zaméfeny na podstatu véci, bez
zbyte¢nych a nepodstatnych informaci.

Celkovg, i pfes uvedené vytky, je prace dobfe provedena, spliluje poZzadavky na bakalafskou
praci a doporuduji ji k obhajobé.
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