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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formilni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace méa odpovidajici jazykovou uroveit (pravopis,
stylistika)

Formalni{ zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citatnich pravidel;
formélni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovéni piloh
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B. Obsahova kritéria

Préce jasn& formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

X

Prace stanovenych cilti dosahuje

=

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn& vyjadfeny dosaZené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace

Autor/ka pravidelng konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka piichazela se samostatnymi tviir&imi podnéty X ]

2. Celkové hodnoceni prace
(strugna charakteristika (v ptipadg potfeby je moZné uZit zvlastni ptilohy)

Predkladana bakalaFské prace analyzuje fadu udebnic d&jepisu, ktera vysla kratce po
spoledenskych zménach tzv. sametové revoluce, konkrétn€ v letech 1990 a 1991. Je ziejmé,
¥e hrozi nebezpedi zavislosti textu i vyobrazeni na predchozim politickém hodnoceni
kiest'anstvi.

Cilem predkladané bakalafské prace bylo najit n&jake objektivni kritéria pro hodnoceni
ptitomnosti kfestanstvi ve viech dilech uéebnice. Metodika tohoto vyzkumu byla omezena
pouze na kvantitativni hodnoceni, a to pouze toho, co se v udebnicich nachazi, tzn. nebylo
hodnoceno, co v uéebnicich naopak chybi.

Autor préce vypracoval konkrétni aspekty hodnocenti, ktery vyplyvaly ze struktury préce, a
tento vzorec hodnoceni pouil na kazdy svazek u¢ebnice samostatn€ a na zavér pfipojil
celkové hodnoceni. Tento postup, ktery zahmuje i kontrolni otdzky a shrnuti povazuji za
velmi zdafily.

Préce je psan4 slovensky, ale pfesto bych po formalni strance by vytknul pfeloZeni nazvu
katedry na titulnim listu do sloven3tiny.




3. Otazky a ndaméty prace k diskuzi pfi obhajob¢

Kterou &ast ze viech dild povaZujete za nejvice neptatelskou viici kfest'anstvi a je‘
prezentované stranovisko v&decky korektni?
Naopka kterou &4st o kfest’anstvi povaZujete za nejlépe pojatou i z pohledu teologie.

Doporudeni price k obhajobé doporuduji

Navrh doporugeni k obhajobé: doporuéuji, nedoporucuji
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