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A. Formilni a jazykovi kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam [] DI | [ | [
Prace méa odpovidajici jazykovou troveii (pravopis,
stylistika) X 11 11 [
Formalni zpracovani prace (celkovd struktura a jeji _
logitnost) X 1 00 O
DodrZeni stanovenych zésad citaénich pravidel;
formélni jednota poznamkového a kritického aparétu XL 0t 0O
Zpracovani ptiloh X QO Qg g




Celkova typograficka uprava [ [ OO ]

B. Obsahova kritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumenta¢né podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZivd ji

V praci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile
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C. Priubéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelng konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka pfichdzela se samostatnymi tviréimi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pfipadg potfeby je mozné uZit zvlasini pfilohy)

Predkladana bakalafska prace svym rozsahem znagné piekratuje poZzadovany rozsah. To bylo
autorce znamo jiz béhem psani préce, ale logi¢nost vymezent i jiZ pokrodilé stadium prace
nedovolovalo dal3i omezeni, a tak je pravdou, e vznikla prace, kterd svym rozsahem i
kvalitou zpracovani odpovida magisterské diplomové praci. Podobné i rozséhlé ptilohy maji
velky smysl, protoZe ucelen® uvadgji informace, které obvykle nelze porovnavat na jednom
miste.

Autorka jasn& uvadi metodu své prace — prvni dv& kapitoly teoreticky zpracovavaji vyvoj
dit&te predskolniho v&ku, a to i s ohledem na jeho naboZensky rozvoj, a déle teoreticky ramec
ptedikolniho vzd&lavani. Treti kapitola je vénovana analyze jednotlivych matefskych 3kol,
kde zfizovatelem je cirkev nebo cirkevni organizace (z pohledu svétského prava), a
kiest'anskych t¥id ve statnich $kolach — zde by mélo byt piesngji ,,ve Skolach zfizovanych
méstskou ¢4sti. Analyza zpracovava oficidlni dokumenty $koly (vzdélavaci program, roCni
plan, financovani). Prace je vedena velmi pedlivé a zavéry autorky odpovidaji ptedkladanym
faktlm.




3. OtizKky a niméty prace k diskuzi pFi obhajobé

Mite dostupné informace, zda se $kolam dafi jejich plany napliiovat a zda jsou Skoly skuteéné
mistem, kde se détem dostava kiest'anské vychovy odpovidajici jejich véku?

Doporudeni price k obhajobé doporuduji

Navrh doporudent k obhajob#: doporuduji, nedoporuduji
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