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2. Celkové hodnoceni prace
(stru&n4 charakteristika (v p¥pad& potfeby je moZné uZit zvIa3tni pFilohy)

Predkladana bakalafska price je zdafilym vysledkem prvniho zpracovani moderni historie
farnosti Zbraslav v Jihomoravském kraji (severozapadné od Brna) pfevaZné v jednom
aspektu: vyucovani nabozZenstvi.

Tato prace byla umoZnéna zaznamy vedenymi na fafe o poctu déti, které se naboZenstvi
ucastni — ptipadné i dalgich &innosti (pfiprava na 1. sv. pfijimanf), které se k vyuce
naboZenstvi vazou.

Autorovi se podatilo dohledat celkova data o po&tu déti ve $kole a vysledky procentualniho
zastoupeni déti na naboZenstvi dovoluji stovnani, které autor nazyva ,,ptekvapive®.
Piekvapivé viak je, Ze se s tim nic ned&ld a vie se odkazuje na vnéjsi faktory. Autor sam
zaznamendva nazory osobnosti, Ze Ubytek d&ti na naboZenstvi je zplsoben ubytkem véficich
atd. Zastava otazkou, pro¢ tomu tak je. Tento problém zcela jisté pfesahuje hranice farnosti,
ale je dobré, Ze tato farnost mize poukazat na relevantni data.

Po formélni strance je tfeba pfipomenout, Ze po slové ,,viz* se nedéld tetka a seznam pouZité
literatury neni sefazen podle abecedy. Nepodatilo se mi pochopit, podle jakého klice je tento
seznam vytvaten. Poodbné je i nepfesné uvadéna citace autora z almanachu, kterd ma byt
uvedena slovem ,,in“ a pfesnou citaci knihy.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi p#i obhajobé

Pro¢ je ve farnosti Zbraslav tak rozsifen ndzor, Ze vyutovat naboZenstvi je potfeba pouze ty
déti, které jeste nebyly u 1. sv. pfijimani,
Jaké metody se pouZivaji pro vyuku nanoZestvi ve farnosti.

Doporuéeni prace k obhajob¢ doporuéuji
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