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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovidé rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou Grovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodr¥eni stanovenych zasad citaénich pravidel;
formaélni jednota poznamkového a kritick€ho aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkova typograficka uprava (XTI ET 4 O

B. Obsahové Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

4

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentainé podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn& vyjadfeny dosaZene cile
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C. Prabéh zpracovavani prace

ano ne
Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka piichdzela se samostatnymi tviréimi podnéty
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2. Celkové hodnoceni prace _
(struéna charakteristika (v pfipadé potfeby je moZné uzit zvla¥tni pfilohy)

Katefina Kleinerova si jako téma své bakalafské price zvolila promény ak¢éniho umeéni v
Cechach od devadesatych let do soudasnosti. Autorka praci pfehledné ¢leni do nékolika
okruhti, vénovanych fenoméntim, které s problematikou tizce souvisi (festivaly, site specific,
média, virtualni realita). V prilb&hu vzniku prace jsem s autorkou jako jeji Skolitelka nejvice
diskutovala problematiénost provazani téchto jednotlivych kapitol. Kone&n4 podoba prace se
s timto problémem myslim vyrovnala dobfe, ackoliv ur¢ité nedostatky ziistaly. Kleinerova
zardmovala jednotlivé tématické &asti prace pasaZemi, vénovanymi dobovému kulturnimu a
politickému kontextu. Docilila tak v&tsi logiénosti a srozumitelnosti celé studie, nepfekonala
viak urditou vagnost formulaci cil@i a zamé&rl, kterych hodla takto vystavénou praci
dosahnout. Je to dano nepochybné uritou zdrZenlivosti ve formulovani vlastnich nazori a
stanovisek, kterou lze chapat a tolerovat v souvislosti s bakalafskou praci. Do budoucna vsak
autorka musi vystupovat ve vztahu k zvolenym tématim suverénnéji. Prace Katefiny
Kleinerové je tak predeviim zdafilym pfehledem vyvoje v oblasti akeniho uméni v poslednich
nékolika dekadach. Autorka prokézala schopnost zorientovat se v problematice Eeského i
mezinarodniho akéniho uméni a pracovat se spravnymi zdroji a literaturou. Drobnou vytku by
bylo mozné smé&fovat ke stylistické t&zkopadnosti ngkterych pasaZi textu a k vyskytu
zbyteénych pieklept a gramatickych chyb.




3. Otizky a naméty praicé k diskuzi p¥i obhajobé

Jaka je budoucnost akéniho uméni v &eském a mezinarodnim kontextu? Autorka se této
otazky v préci dotkla, jak by ji struéné sumarizovala?

Doporudeni priace k obhajobé doporuéuji
Navrh doporugeni k obhajobé: doporuduji, nedoporuguji
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