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M. LouZenska se ve své bakalafské praci vénuje jednomu z nejvyznamnéjdich d&l Eeskeho
romanského uméni, které je ptedmétem umélecko historického badini jiZ od 20.let 19. stoleti,
ale zejména v poslednich 30 letech se stalo cilem soustfedeného a ostfe polemického studia.
Zdanlivé , vyt&Zené a uzaviené™ téma viak dosud otevird fadu probiémd a jak ukazuje i prace
M. LouZenské — stale poskytuje prostor pro uzitetny a dileZity vyzkum.

Jednoznaénou piednosti prace M.Louzenské je systematické &lengnf textu od shrnuti literatury
k tématu (kap.II), pfes monografickou analyzu dochovanych maleb ve smyslu formalniho a
technického rozboru (v&. vyuZiti a zhodnoceni restauratorskych zasaht) k ikonografické
analyze (velmi komplikované zejména z hlediska orientace v riznych nazorech badateld na
vyjevy se svétskou tematikou ~ kap.IIT) a nisledné autorka shrmuje zikladni obrysy mozného
ikonologického smyslu celého malitského cykiu (kap.IT1.3) a naznatuje jeho vazby

k dobovému malifstvi (kap.II1.4) i s orientaénim shrnutim pfetrvavajicich nejasnosti
(kap.I11.5). Druhou ptednosti predkladané prace je ditkladné obrazova ptiloha na 139 obr.
dokumentujici nejen sledované znojemské malby (a to i s vyuZitim restauratorskych a
archivnich fotografickych prament), ale i §iroky z4bér moZnych analogii. Ttetim kladem
prace M. Louzenské, ktery presahuje nad rimec bakalatské price, je jednak autortm vécny
ptinos z hlediska navr¥ené identifikace zobrazenych moravskych Premysioved (kap.L>.,
str.65) podloZeny orientaci v historickém kontextu i kritickym vyuZitim stavajici literatury

k tématu (zejména A.Merhautova 1983, P.Cemny 1997, B.Krzemienska 2000) a dale jeji
systematicky a kriticky zplisob uvazovani, ktery autorku piived! ke zhodnoceni ¢asti nazort 1
,.problematické” skupiny badatelii {pozn. 412), konkrétné v souvislosti s hypotetickym
vyznamem vyjevu Pfemysla Orae, u njZ 1ze snad pfedpokladat nejen narativni historicky
vyznam, ale i §irdi obsahové poselstvi, které mohlo , pfedstavovat samotneho donatora, jenZ s
nechal v programu vyzdoby zobrazit jako idealni nastupce ve viadafském ufadu,
vykonavajicim symbolicky ritual kralovské orby, naznadujici schopnost zajistit statu pofadek
a blahobyt“ (s.68). Tedy my3lenka L.Kone&ného (1999, 2002) o symbolickém vyznamu orby,
oviem korigovana v intencich obecn&jSich Gvah D. Ttestika (1997, 2003) a dale nazor
P.Simika (2001, 2006) o identifikaci donatora a orace, ale oprodtény od jeho podivuhodnych
spekulaci. M. Louzenské nejde o kompilaci &i kategorické tvrzeni, ale o kritické zhodnoceni
nazori a ohledavani hypotetickych moZnosti interpretace. Soucasné nezapoming, ze se
pohybuje na ktehkém ledé spekulaci, snaZi se je korigovat ovéfitelnymi fakty. Skvely vykon
na studentku bakalafského cykiu, bez ohledu na &tenafiiv nazor na pfedkladanou hypotézu.

Z hlediska prohteski formalnich mohu pouze , hnidopi$ng™ vytknout obfasnou absenct stran u
citovanych tituli v poznamkach 15, 19, 26, 27, 35, 48, 49, 54 a 56 (stacilo u Casti ptipadi
plipsat ,,nepag.“ a u druhé &asti zopakovat &ista stran, protoZe jde o studie, které jsou
zpravidla zmitovany v pfedeslé poznamee). Dile v pozn. 44 je nutna jina forma citace —
J.Cibulka onu studit nenapsal 1.2009, co autorka vi (viz pfedchozi poznamka). V obou
pfipadech nejde o obsahové systemové prohfesky, nybrz pouze o formalni detaily.

Z hlediska vécnych prohfedkl nelze autorce v ramei poZadavki na bakalaiskou praci nic
vytknout, nebot’ si je védoma nutnosti nasledného detailn€jiiho studia, zejména stylovych
analogif a kulturnd historickych okolnosti vzniku dynastického programu vyzdoby 1 vykladu
vyjevit ve 3.pasu znojemského cyklu (5.69). Takové studium je oviem nad ramec bakalafské
prace a v rimci magisterského studia pfedstavuje nadprimérny tkol.



Predklddané bakalarska prace M. Louzenské ping spliiuje zadani a nadlo doklada inteligentni
kombinaci formalni i ikonografické analyzy, naznaduje smér ikonologicky orientovaného
studia tématu a s exaktnosti vyjadfovéni, systematiénosti & kriticky m pfistupem autorky
predstavuje nejen hodnotny piedstupeti pro jeji dalsi studium, ale )iz v této fazy dosahuje
trovné jednoznatng presahujici poZadavky na bakalafskou praci. Z vySe naznacenych divoda
ji viele doporutuji k obhajobe.
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