Oponentsky posudek diplomové prace:

Ladislav Padrtka: Ceskoslovensko a Argentina mezi valkami (Stiedisko ibero-americkych

studii FF UK, 2010)

Diplomové prace Ladislava Padrtky je vénovana jedné z kapitol z d&jin vzdjemnych vztaht
Ceskoslovenska a zemi Latinské Ameriky, konkrétné pak ¢eskoslovensko-argentinskym
vztahtim v obdobi 20. a 30. let stoleti. Autor se neomezil pouze na vyliCeni diplomatickych a
hospodarskych stykii; znacny prostor vénoval také emigraci a cestovatelim z ¢eskych zemi do
této ¢asti amerického kontinentu. Argentina ve studovaném obdobi patfila k hospodaisky i
politicky velmi aktivnim latinskoamerickym zemim, pro Ceskoslovensko byla samoziejmé
tato doba zcela zasadni vzhledem k pfedchozim i nasledujicim historickym zvratim. Volbu
tématu tedy nelze nez pochvalit. Za cil si vytkl nastinit jak obraz Argentiny vidéné
z Ceskoslovenska (pfipadné ogima &eskoslovenskych konzulii a vyslancd plsobicich pfimo na
misté), tak postoje argentinskych statnich predstavitelt k Ceskoslovensku. Vysledkem je
prace objemna (téméf dvojnasobné ptesahujici povinny rozsah diplomové prace) a
faktograficky velmi bohata. Problematicka je nicméné jeji stranka metodologicka a formalni.

Ptedevsim: zavére¢ny seznam pouZité literatury je zcela nedostate¢ny, sklada se
pfevazné z obecnych populariza¢nich publikaci, chybi specializované studie, naopak
piebyvaji texty k problémim, jichZ se autor diplomové prace dotkl jen letmo (Déjiny papeZii).
Zaroven by bylo zahodno doplnit ivodni pasaze o komplexni bibliografickou poznamku.
PrestoZe autor v ivodu prace zminil obtiznou dohledatelnost pramenti k d&¢jindm vztahi
¢eskych zemi a Latinské Ameriky a na druhé stran¢ nespecifikovany ,,pfebytek® jinych typt
zdroju, tento problém dale nerozvedl. Nespecifikoval tedy konkrétné, jak své zdroje ziskaval a
jaké metody uzival k jejich interpretaci. Zejména v textu vénovaném diplomatickym vztahGim
mu zcela splyvaji udaje ze sekundarni literatury a data (patrné) vyctena z politickych zprav z
archivu MZV. Bibliografické udaje uvedené v poznamkach pod ¢arou jsou velmi ledabylé,
coz nekdy téméf znemoziuje jejich dohledani a ovéteni. Zcela zasadni vytku je tieba vznést
k vyuzivani Wikipedie (ktera rozhodné neni encyklopedii, pouze informaénim kanalem
usmérnujicim tok dispardtnich informaci).

Také autorovo nakladani s literarnimi prameny (paméti Anny Kodytkové a Frantiska
Cecha-Vy3aty) neni zcela uspokojivé. Vénoval jim sice znaény prostor, v zasadé ale jen
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zavaznymi, osobnimi a témi, které se vztahovaly k tématu jeho prace (tedy ¢eskoslovensko-



argentinské vztahy a ,,obraz* Argentiny), mezi sdélenimi zakladajicimi se na osobnim
pozorovani a informacemi z druhé ¢i tieti ruky (jedovati hadi vyséavajici mléko z kravskych
vemen v podani Anny Kodytkové). Nelze zpochybnovat, Ze Padrtka tyto zdroje ¢etl velmi
peclive a Ze faktografii zvladl; problém je s jejim utfidénim a prezentaci. Nepokusil se
informace ziskané z textd obou cestovateld néjak shrnout, prolnout je se zbytkem prace a
vyvodit z nich komplexnéjsi zavéry. Ve shrnuti své diplomové prace pouze zopakoval sdéleni
zafazena jiz do uvodu: vyznam obou zemi v mezinarodnim kontextu studované doby a pfani,

aby diplomova prace ptispéla k jejich lep$imu poznani.

Diplomovou praci Ladislava Padrtky doporucuji k obhajobg, vzhledem k vy$e uvedenym
vyhradédm vSak navrhuji jeji hodnoceni zndmkami dobfe nebo velmi dobie, v zavislosti na

ustni obhajobé.
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