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Posudek vedouciho prace:

Diplomova prace Bc. Ondieje Capka je vénovana exegezi a porovnani dvou uryvki
z prorockych knih Starého zikona, totiZ Jer 31,31-34 a Ez 36,23-28, texttl, které spojuje téma
uvedené lapidaré v titulu prce: ,,Vymeéna srdci®.

Po velmi informativni sémantické sondé do pojmu srdce, jak v biblické hebrejsting, tak i
v dne$ni &citing, provadi autor sice nepfili§ rozsahlou, ale opravdu hutnou a precizni
exegetickou analyzu obou zminénych uryvkii samostatné. V3ima si vni kontextu,
problematickych mist z hlediska textové kritiky a pfipojuje zasvéceny detailni komentar i
struény shrujici vyklad. Pak nésleduji dvé kapitolky komparativniho rdzu, nejprve
diskutovana otazka vzajemné literarni zavislosti obou prorockych knih, resp. shodnych témat,
ktera jsou v nich reflektovéna, a potom srovnéni pfedem analyzovanych ryvkd. Pavodnim
zdmérem autora, jak nepiimo prozrazuje v posledni krati€ké kapitolce, bylo vlastn¢ prokazat
svou praci platnost teologicky vycizelovaného odstavce z dokumentu PapeZské biblicke
komise Zidovsky ndrod a jeho svata Pisma v kfestanské Bibli; uskuteénéni tohoto zaméru se
mu beze zbytku podatilo.

Autor prokazuje znalost hebrejitiny na takové trovni, Ze je schopen kriticky hodnotit riizné
textové varianty, ptip. navrhovana feSeni spornych mist. S vysokou mirou inteligence rovnez
pfistupuje k badatelskym pokusim o vysvétleni zavislosti Ezechiela na JeremidSovi.
Samoziejmosti je tedy pro n& samostatna prace s cizojazyénou, pfedevdim anglickou,
odbornou literaturou, k jejimz zavérim dovede zaujmout kritické stanovisko. I pfi odborné
kvalité viak jeho prace nepostrada &tivost a misty zaujme i osobni zkuSenosti, kterou do ni
autor se znadnou pfesvédéivosti promitd. Jeho postup je systematicky disledny, jeho vyklad
" nazomy (k ¢emuZ slouZi také nékolik promyslenych schémat), nevelky rozsah jeho prace je
bohaté vyvazen piesnosti a koncentraci, kterd namisto mnohomluvného ulpivani na povrchu
sméiuje piimo k podstaté véci.

Za ur¢ity formalni nedostatek je moZno povaZzovat drobné pieklepy, kterym se autor bohuzel
nevyhnul ani v obsahu; na druhé strang je oviem téeba vyzvednout kvalitni Gpravu prace, ktera
po technické strance klade velké naroky.

Z uvedenych divodi praci jednoznaéné doporucuji k obhajobé.
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