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Cest k ,,extrakci® Patockovy estetiky &i teorie uméni (teorie literatury) se
jisté nabizi cela fada, Felix Borecky zvolil metodu ,,extenzivni abstrakce®, tedy
vychodisko z relativné konkrétni ,.teorie ozvénovitosti“ ze studie Spisovatel a
Jjeho véc smérem ke kontextu Patockova dila, zejména jeho koncepce tfi
zivotnich pohybi a pojeti pfirozeného svéta. V pribchu prace se tento pfistup
ukazuje jako produktivni a lze predeslat, Ze zamér ukazat potencial této
PatoCkovy teorie se zdafil. Jak hned na iivod autor spravné poznamenava,
Patockova teorie jde hloubéji nezli tieba ,,O poznavani literarniho dila“,

s Foucaultem bychom mohli fici, Ze aZ k ontologické reflexi, presahujici reflexi
antropologickou.

Autor zohledniuje veskeré relevantni koncepty jako rozliSeni umélecké a
estetické éry ve vyvoji uméni a obecné kultury €i civilizace, pojeti déjin, resp.
pfirozeného svéta jako svéta d€jinného (oproti Husserlovi), opusténi
transcendentalniho idealismu a tim i transcendentalni subjektivity (pfipometime
obdobny posun u Ingardena), peclivé zkouma husserlovské i heideggerovské
inspirace v Patockové filosofii a jejich domysleni, modifikace i odmitnuti.
PiesvédCivé doklada vlastni mySlenkovou praci a fakt, Ze nekriticky nepodléha
analyzovanému dilu. Opravnéné upozortiuje na problematicka mista u Patocky,
napf. na podcenéni jazyka (instrumentalni médium), zde by mél co dodat
Merleau-Ponty, které oslabuje centralni teorii ozvénovitosti a pta se, co si pocit
prizmatem této teorie s projevy souc¢asného umeni, se zamérnou povrchnosti,
citaci kyce, s prechodnosti a pomijivosti prozitku — tedy s pohybem pouze na
ontické roving.

V kratkém posudku nelze postihnout viechny detailni zakruty textu, ale
celkové jsem v praci nenalezl chybny argument, neadekvatni interpretaci ¢i
desinterpretaci. Naopak, prace je velmi pecliva, samostatna, neodvozena a navic,
coz u fenomenologicky orientovanych autorti (nebo témat) nebyva zcela bézné,
¢tiva.

Praci hodnotim jako velmi kvalitni, pou¢enou, pfinosnou nejen pro eskou
estetiku a jednozna¢né ji doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni vyborné.
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