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Diplomova prace Anny Hlavackové je odvaznou snahou o zpracovani moderniho a v sou&asnosti
hojné reflektovaného tématu, a sice vztahu postkoloniélniho diskurzu — a postkolonidlni praxe —
k uméleckému a kulturnimu odkazu Williama Shakespeara. Diplomantka si zvolila tfi (viceméné)
soucasné dramatické texty pochazejici z riiznych kulturnich kontextd, na jejichz zakladé se
pokusila analyzovat fungovéni a vyznam ,shakespearovského efektu” (Fischlin) v byvalych
koloniich Britského impéria a potazmo ve vétsiné dneéniho svéta jako takového. V Gvodu je
tfeba konstatovat, Ze jde o pokus viceméné zdafily, tfebaZe se autorka nevyhnula nékterym
nepresnostem, drobnym nedopatfenim a stylistickym neobratnostem.

Prace je pfehledné a logicky élenéna do &ty¥ hlavnich kapitol; prvni z nich pojednava o
charakteru historického kolonialismu, véetné kulturniho, a o typovém rozdéleni tradi¢nich
britskych kolonii. Ostatni tfi jsou pak vénovany pfipadovym studiim Kanady, Karibiku a Jini
Afriky, a dale systematicky rozélenény do podkapitol o historii kolonialniho a postkolonialniho
divadla a dramatu v danych oblastech, o vlivu shakespearovské tradice na formovani narodnich
¢i lokdlnich kultur, a nakonec o tfech konkrétnich dramatech (Goodnight Desdemona
(Goodmorning Juliet) Ann-Marie Macdonaldové pro Kanadu, A Branch of the Blue Nile Dereka
Walcotta pro Karibik a uMabatha Welcoma Msomiho pro Jizni Afriku), jejichZ analyzy maiji
potvrdit uvedené teoretické a metodologické piedpoklady.

PfestoZe je toto Clenéni logické a v préci je zfejmad snaha o jeho disledné dodrzovani, zda se
problematické, zda je ve formatu ,pouhé” diplomové prace takto ambicidzni zamér
realizovatelny na Urovni, kterou by si zaslouzil; zejména Uvodni kapitola trpi zjednodugovanim a
pfiliSnou struénosti vykladu pojma, které se pro celou praci maji stat nosnou argumentaéni
platformou — jako by diplomantka pfili§ podléhala snaze udriet tuto ¢ast v poZadovaném
rozsahu. Posledni kapitola, vénovana Jizni Africe, pfes nékteré vyborné a zajimavé postiehy
zase pUsobi, jako by byla v préci tak trochu ,do poltu” — cely kulturni kontext Msomiho
dramatu (a nejen ten) by si zaslouzil daleko dikladnéjsi analyzu a problematizovani uvedenych
postulatli. Pfes nesporné vyhody komparaéniho postupu je tedy otdzkou, zda by nebyvalo
vhodnéjsi soustredit se pouze na jednu z uvedenych pfipadovych studii a vyuZit jejiho
potencialu dislednéji a vice do hloubky.



divadla a formovani narodni kultury v téchto zemich; zda se, Ze v jejich kontextu ,alternativni”
neznamena ani tak experimentdlni ve smyslu formy, ale radikalni ve smyslu pfehodnocovani
kulturniho vyznamu cizich vzorl ve prospéch uvadéni vlastni, originalni, ,doméaci“ produkce.

Za nejzdarilejsi ¢ast prace povazuji vlastni analyzy jednotlivych dramatickych textd. V rdmci
danych mozZnosti jsou myslim provedeny solidné a rozumné a jsou povétiinou dobfe a jasné
formulovany; jen misty rusi stylisticka kli$é a syntaktické lapsy typu ,M. svou feministicky
ladénou hrou pfispiva k postaveni Zeny ve spolecnosti...“ (str. 22), ,,... véstkyné, majici zahadné
znalosti...” (str. 25) nebo dokonce délani si'legrace ,,...z kanadské vie prostupujici touhy po
narodni identité a z oZzehavého vztahu Kanady a Velké Britanie” (str 70). Na povaZenou je ¢asté
chybovani v pouzivani arky v syntaxi (str. 23, 24, 29, 30, 31, 38, 51, 63...) To jisté neni to
nejpodstatné;jsi, ale presto by drobna kosmeticka péce o jazykovou stréanku byla ku prospéchu
presvédcivosti prace, bezpochyby psané na zékladé peélivého studia — rozsah i kvalita uvedené
bibliografie je na velmi vysoké urovni.

Vzhledem k uvedenym argumentlm navrhuji diplomovou praci Anny Hlavaékové k obhajobé
s navrienym hodnocenim zndmkou VELMI DOBRE.

Praha, 29.1. 2010

Magr. Klara Kolinskd, M.A., PhD.
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Mé nejzésadnéjsi vyhrady se tykaji préce s terminologii v prvni kapitole prace; je samozfejmé,
Ze na daném prostoru tak obséhly a mnohoznaény pojem jako (post)kolonialismus nemuze byt
pojednan v uplnosti, ale pro definice by praci rozhodné slugely lepSi prameny neZ Slovnik cizich
slov, byt akademicky. Dil&i kategorie jsou nékdy definovany natolik uspéchané, ze rozdil mezi
nimi se zcela ztraci: viz definovani rozdilu mezi ,,okupaénimi“ a »osadnickymi“ koloniemi na str.
11; prvni typ je definovan jako: ,zemé, ve kterych si kolonizétor vojenskou silou podrobil
plvodni obyvatelstvo a nasledné zde pomoci politickych rezimi udrioval vladu“, kdezto druhy
typ udajné: ,zdlraziiuje pfimé ovladani pavodni populace kolonizdtory, ktefi se v zemi usadili, a
dlouhodoby proces vytlacovani a eliminace piivodnich obyvatel previadajici evropskou
komunitou” (str 11). Podobné nejasné je i definovani rozdilu mezi pojmy kolonialismus a
imperialismus na str 16. (V této souvislosti dluzno podotknout, e je silné problematické tvrdit,
ze ,koncem 19. stoleti Kanada ziskala nezavislost” (str. 16) — i po vyhlaseni Konfederace z(istala
Kanada fakticky v podruéi matefskych zemi a kanadska Ustava byla dokonce repatriovana az

v roce 1982. Mluvit v tomto pfipadé o ziskdni nezévislosti by mohlo vzbuzovat mylné asociace
s narodné osvobozeneckym hnutim v byvalych koloniich po druhé svétové valce, tedy

s nesrovnatelnymi historickymi a kulturnimi procesy.) Stejné tak by zaslouzil alespori néjaké
vysvétleni termin ,kanadsky kolonidlni nacionalismus” (str. 17) — v uvadéné souvislosti
nesrozumitelny, ne-li protimluvny.

Nemeéné velkym metodologickym problémem je i pouZivani samotného terminu adaptace; jeho
definice v praci zcela chybi, diplomantka s nim pracuje se samoziejmosti predpokladajici jeho
srozumitelnost, ale pfesto ho uvadi v souvislosti s tfemi dramatickymi texty, které se svym
pFistupem k vychozim shakespearovskym textdm zasadné lii — od Msomiho v podstaté
zkraceného volného pFekladu Shakespeara do domorodého jazyka pfes aktivni pretvareni
shakespearovskych motivi a pfimych citaci v ptipadé MacDonaldové a3 po praci se
Shakespearem jako s metatextovou skuteénosti a ideologickym tématem v pfipadé Walcottové.
V Uvodu by proto bylo vhodné se alespofi struéné vénovat vyznamu pojmu adaptace a zminit
jeji rzné projevy a textové moznosti. (Autorka opakované cituje z Fischlinovy a Fortierovy
antologie Adaptations of Shakespeare, v jejim# Gvodu je pro zaCatek presvéd(ivé popsano, jaké
texty a na jakém zdkladé Ize oznatit za adaptace v pravém slova smyslu.)

Analyzy tfi zvolenych kulturnich kontext( jsou vystizné a v zésadé spravné, ale dany rozsah
neumozZriuje dovést argumentaci k soucasnym nebo problematizujicim zavérim; v pfipadé
shakespearovského festivalu v kanadském Stratfordu by napf. bylo zajimavé doplnit poznamku
0 tom, jak zasadné se ve zkoumanych souvislostech za¢ala proménovat jeho dramaturgicka
struktura — viz napf. uvedeni pozoruhodné othellovské adaptace Harlem Duet afrokanadské
autorky Djanet Sears v roce 2006, které znamenalo zasadni prilom v charakteru tohoto
pavodné bezpochyby kolonidiniho podniku a jeho (byt mozna docasné) pfisvojeni africkou
¢erno3skou komunitou. Stejné zajimavé by bylo i blizsi pojednani o vztahu alternativniho



