Posudek na diplomovou praci Michala Simka, Gabriel Max a Praha

Hlavnim tématem prace predkladané pod nazvem Gabriel Max a Praha jsou vytvarné
kritiky obrazd Gabriela Maxe publikované v letech 1858-1915 v prazskych ¢eskych a
némeckych periodikach. Prace si nejprve ve tfech kapitolach v§ima vyvoje vztahu
kritik k salonni malb& Gabriela Maxe obecné€. V néasledujicich deviti kapitolach
charakterizuje jednotlivé autory recenzi a textd (Purkyné, Neruda, TyrS, Madl,
TyrSova, Weitenweber, Lewmnann, Hostinsky a Klemt) a snazi se popsat jejich
teoreticko-estetické postoje. Sirsi prazské souvislosti sleduje Michal Simek v kapitole
vénované dobovému ohlasu Maxovych vrstevnikl, Zakt a epigoni (Brozik,
Schikaneder, Liska, Pirner, Kndchel). Vlastni text dopliiuje cenny soupis vSech
zpracovavanych textd v plném znéni, soupis reprodukovanych ¢i recenzovanych
obrazl a soupis Maxovych dél na vystavach Krasoumné¢ jednoty a v Lehmannové
prodejni galerii.

Ze zavéru prace vyplyva, ze u ranych dél Gabriela Maxe prevazila mezi
recenzenty snaha konstituovat pojem domaci ¢eské skoly. Max se proto predstavoval
¢tendiim jako nadéje ¢eského umeéni a kritici jeho souvislost s konkurenéni
mnichovskou $kolou, popfipadé videtiskym vystavnim zZivotem, nezdraziovali. Po
strance vytvarné piedevsim imponovala malitska virtuozita, kompoziéni sbéhlost a
originalitu témat, vlastné nekanonické podani vyjevi ikonograficky ustalenych, jako
byly Zivoty martyrii nebo marianské a christologické scény. Casem se ukazala
nepiijatelnost Maxova salonniho Zanru pro budovani narodni ¢eské skoly, spojované
s historickou malbou. To doklada autor prace vystizné na Purkyniovych a Nerudovych
textech srovnavajicich Maxe s BroZikem nebo s Jaroslavem Cermakem.

Prace s texty dobové kritiky je velmi obtizna, a v ptipad€ prazské vytvarné
kritiky je tfeba asto domyslet zavéry, k nimZ se autofi sami nedobrali. Rada
pFispévkl nema ani poval. ritického zhodnoceni a kli¢ k nékterém polozkam
uvedenym v seznamu poskytne spise literarnévédna analyza brakové literatury.
Obtizné je také vyrovnat se s kvalitou obrazli pfi neexistenci moderni Maxovy
monografie. Po shlédnuti pfipravované vystavy Gabriela Maxe v americkém Seattlu
(s ohlasenym nazvem Over Julia’s Dead Body: Gabriel von Max‘s Mystics and
Martyrs) by se Michal Simek mohl opfit o solidnéjii analyzu dél, nez podava dobova
kritika.

Prace ma sviij velky vklad v jasné struktufe, v niZ sleduje vztah malife a Prahy
z hlediska chronologického, recenzentského a recepéniho. Zasluzné je také
upozornéni na Nerudovy a Hostinského texty, které ptedchozi badani prehlédlo.
Historik uméni by mél ale udrZovat vé&tsi odstup od jazyka i obsahu interpretovanych
textd. Tak ¢eskym prostfedim zdiraziiovana ,.chorobnost” ndméti (s. 72) by se pfi
pouziti literatury o salonni akademické malb¢ jevila jako jeden z obvyklych
psychologizujicich prostfedkii. Naopak oblibeny Maxiiv postup zaml¢ovani nebo
fragmentarizace prot&jSku hlavni postavy, kritizovany dobovou kritikou, by si
zaslouzil aktualngj$i zhodnoceni. Textu by také vyrazné prospélo i dopracovani po
strance formalni.
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