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Tématem predloZené prace je disputace mezi Naldmanidem a Pavlem Christianim,
konana roku 1263 v Barceloné, a jeji postaveni v kontextu zidovsko-kfestanské polemiky v
13. stoleti. Spise nez na samotny pribéh disputace se prace zaméfuje na roli apostaze a
opozice vici rabinské autorité v rdmei disputace a na to, jakym zptsobem byly tyto otazky
reflektovany v pfislusné polemické literatufe.

V prvni kapitole autor strué¢né€ pojednéva o vyvoji kfestanské polemiky s judaismem
se zaméfenim na jeji hlavni rysy a jeji reflexi v odborné literatute. Vzhledem k vyznamu pro
pozd¢jsi vyvoj postoje kiestanstvi k judaismu si autor v§ima pfedevsim Augustinovy doktriny
Zidt jakozto svédki, jiz byla ospravedliiovana jejich piitomnost v kiestanské spolednosti.
Tato doktrina Zidim na jedné strané skytala ochranu, na strané druhé viak byla jejich funkce
svédki jakozto teologicky konstrukt oteviena budoucimu zpochybriovani. Diplomant
nasledné mapuje zhorsovani postaveni Zidi v kiestanské spoleénosti, k némuz dochazelo od
11. stoleti, kdy byli Zidé stale siln&ji vnimani jako neptatelé usilujici o zkazu kiestanstvi.
Tento vyvoj vedl na strané kiestanti k poc¢etnimu 1 typologickému nartistu polemické
literatury a na stran& Zidt ke vzniku spisti, které se cele vénovaly vyvraceni kiestanského
uceni. Kfestansky zajem o Zidovskou pobiblickou literaturu ve 12. a 13. stoleti pfispél ke
vzniku nového typu polemické literatury, ktera Talmud napadala pro jeho tdajnou iracionalitu
a blasfémii, jiz se dopoustél vici kiestanstvi. Autor zmifiuje, Ze kiest'anska polemika
s judaismem se oproti pfedchozi metod€ vedeni polemiky ve své posledni vyvojové fazi
snazila naopak Talmud a pfedev§im agadu vyuZit k tomu, aby na jejich zédklad¢ prokazala
pravdivost kiest'anstvi.

Ve druhé kapitole autor pojednava o roli a vlivu apostatii na vedeni vetrejnych
kiest'ansko-Zidovskych disputaci a na otdzku legitimni autority ve véci exegeze a prava.
Diplomant pak tyto dva aspekty polemiky 13. stoleti analyzuje na zakladé barcelonské
disputace. Prvni zmé&ny kiest'anského postoje ve vztahu k zidovské tradici autor dokumentuje
na prikladu kontroverze vedené nad Maimonidovym Privodce tapajicich a Knihou poznani,
jez vyvrcholila palenim téchto knih dominikany v PaftiZi roku 1232. Dalsi ptiklad predstavuje
»pafizska disputace zinscenovana apostatou Nicholasem Doninem, na jehoZ popud kral
Ludvik IX. svolal vid¢i francouzské rabiny, aby hajili Talmud proti naf¢enim vznesenym
Doninem. Talmud byl za své tdajné blasfémie odsouzen a nasledné konfiskovan a vefejné
roku 1242 pélen. Diplomant zde souhlasi s tvrzenim citované odborné literatury, Ze
kiestanské hodnoceni autority Talmudu sice vystoupilo na scénu v obdobi dalekosahlych
strukturalnich zmén uvnitf cirkve, k nimz doslo po IIl. a I'V. lateranském koncilu, nicméné
poukazuje na skutecnost, Ze ptivodni impulz k tomuto typu debaty zavdali Zidovsti konvertité
ke kiestanstvi. Ti od 12. stoleti do zna¢né miry ovliviiovali vybér témat a formu polemiky
mezi obéma nabozenstvimi.

Po tomto bohaté fundovaném uvodu diplomant pfikrocil k vykladu samotného jadra
své diplomové prace: otdzce apostaze a opozice k rabinské autorité v barcelonské disputaci.
Na praci je cenny fakt, Ze autor pracuje paralelné jak s hebrejskym, tak i latinskym pramenem
disputace, jez strué¢né charakterizuje, a pfipojuje rovnez diskusi o reflexi barcelonské
disputace v recentni sekundarni literatufe. Ve ¢tvrté kapitole se autor snazi prokazat svou tezi,
formulovanou v uvodu, podle niz ,,Christianiho polemicky postoj k judaismu prameni z faktu
jeho apostaze; prostfednictvim apostatl pronikla interni témata judaismu jako interpretace



agady a boj o autoritu do kfestanské polemiky a ovlivnila kiestanské chapani Zida.«
(Introduction, s. 4.)

Celkové hodnoceni:

PiedloZena diplomova prace je neobycéejné zdafila a predstavuje osobity pfinos pro
odbornou debatu o kiest'ansko-zidovské polemice ve stiedoveku. Ackoli jeji autor Cerpal ze
zavéri recentni literatury, dané téma obohatil o vlastni originalni pohled a vnesl do ni nové,
dosud nerozpracované aspekty. Milan Zonca prokézal jak schopnost analyzovat pramenné
texty, kde bohaté zurocil svou jazykovou erudici, tak i nadani ¢tiveé a poutavé o daném tématu
pojednat. Diplomova prace je metodicky velmi dobfe zpracovana a promyslené koncipovana.
K podani jejiho obsahu ani k metodice nemam pfipominky. Diplomant prokazal hluboké
odborné védomosti. Prace ma v8echny pozadované nalezitosti, podrobné zpracovany
poznamkovy aparat a strukturovanou bibliografii, zahrnujici bohatou recentni literaturu
k dané otazce. Chvalu si rovné€z zaslouzi bravurnost angli¢tiny, jiZ je prace psana.

Jednoznaéné diplomovou praci Milana Zonci doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnotit ji jako vybornou. Vysoka kvalita pfedloZené prace me opraviiuje k navrhu, aby byl
diplomatovi udélen titul PhDr.

V Praze dne 18. zafi 2009.
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