Oponentsky posudek diplomové prace Filipa Strobicha

,Vyvoj narodni bezpecnostni politiky USA a zdroj jeji identity
(mezi léty 1989-2008)"

1. Obsah a struktura prace
V Gvodu prace autor vymezuje jeji cile a vyzkumné hypotézy takto:

e .V této praci bych rad popsal vyvoj zdroje narodni zahraniéné-politické identity Spojenych statd na
pozadi Narodni bezpecnostni strategie v obdobi mezi roky 1989 a 2008."

e .V této praci bych rad ukdzal zaprvé pokracujici silnou tradici idealismu v americké zahranic¢ni politice
(...) Za druhé, v souvislosti s vyvojem po konci studené valky, vsak tato pozice musela byt
modifikovana, doplnéna o jiné zdroje..."

e _Pro lep3i pochopeni procesu, jenz zapocal jiz v obdobi po konci studené valky, se pokusim popsat
zdroje, jez maji urdujici vliv na vnimani vlastni identity, kterda pak vymezuje alternativy amerického
pusobeni. Na tomto zakladé se pokusim zafadit jednotlivé administrativy ve vztahu k relevantnimu
zdroji narodni zahranicné politické identity..."

Poté autor nactrtava teoreticky ramec své analyzy. Vysvétluje zakladni koncepty (narodni
identita, realismus, konstruktivismus) a vysvétiuje vztah mezi riznymi slozkami narodni
identity a hodnotovymi tradicemi na strané jedné a formulaci zahranicni poliky USA na
strané druhé.

Prace je pak rozdélena na tfi hlavni casti, postupné se zabyvajici zahranicni a
bezpecnostni politikou tfi postudenovalecnych prezidentskych administrativ - George
Bushe starSiho, Billa Clintona a George Bushe miladSiho. Kazda s ¢asti je uzavriena
interpretacni kapitolou, ktera se pokousi definovat dominantni mys3lenkové zdroje
zahranic¢ni politiky dané administrativy.

Prace je zakoncena zavérem shrnujicim hlavni zjisSténi tykajici se kazdé ze tfi
analyzovanych prezidentskych administrativ a seznamem pouzité literatury.

2. Hodnoceni formalni stranky prace

Prace obsahuje velké mnozZstvi preklept, pravopisnych chyb, chybné nebo nepfesné

pouzitych pojmi a stylistickych nepfesnosti. Vétsim problémem je ale autorova
neschopnost srozumitelné zformulovat své myslenky. Na spousté mist se text diplomové



prace Filipa Strobicha dostavd daleko za hranice té nejzakladnéjsi srozumitelnosti.
Nasledujici ukazky (viceméné nahodné vybrané) ilustruji styl, jakym je napsana cela
diplomova prace:

,Pokus analyzovat skrze narodni bezpeénostni politiku identitu zahrani¢ni politiky Spojenych statd, se
mlze jevit z uréitého pohledu jako nestandardni. Nicméné& povaha dokumentl, respektive
koncepénost, styl a charakter v tomto pfipadé ma dokreslujici ¢i silny argumentacni potencial k
zavérim této prace, které chci zde v Gvodu nastinit.” (4)

.Po kratkém exkurzu mezi oficialni linii americké administrativy prezidenta Clintona v zahrani¢né-
bezpecnostni koncepci pfi srovnani s opozi¢nim uskupenim PNAC ve sledovaném obdobi. Lze
zhodnotit obé koncepce asi tak to, oficidlni linie reprezentovana demokratickou administrativou se
pokusila formulovat svoji bezpe¢nostni koncepci (pfedeviim v druhé Casti svého funkéniho obdobi)
na zakladé realné kalkulace vlastnich moznosti, jez citeiné ovlivnila konfrontace, jak s nastupujici
kritikou s pusobenim Spojenych statu v zahrani¢i a to, jak doma, tak i na mezinarodni scéné.
Vysledna podoba byla této skute¢nosti do zna¢né miry pfizplsobena a to, jak v otazce cill, tak i
prostfedku.” (59)

,Celkové 1ze viak rozdil mezi obéma koncepcemi zmirnit, obé dvé koncepce chtéji uchovat postaveni
USA pro jeji ekonomicky rust, bezpecnostni zaji5téni i prosazovani jimi blizkych hodnot, coz je z
pochopitelného hlediska zajmem kazdé racionalni vlady. Rozdil, ktery je kolikrat spilany
neokonzervativeim v podob& unilateralismu a tedy ignorace mezinarodniho spolecenstvi, je pfi
bliZz3im posouzeni, jak dokumentu, tak i nasledné praxe, pomérné méné zfejmy." (60)

JK cili celoplanetarni dominance je zapotfebi vice, nez-li jen ideje demokracie a lidskych prav tim
spise, Ze se ma tato dominance odehrat skrze dominanci, pfedevsim ve vojenské sfére.” (92)

Znovu je nutné zduUraznit, Ze tyto pasaze nejsou extrémnimi nebo vyjimecnymi pfipady,
ale naopak typickymi reprezentanty predkladané diplomové prace. Autor tohoto
oponentského posudku si proto neni jist, zda je viubec k hodnoceni priace kompetentni.
Casto totiz nepochopil, co chtél autor danym odstavcem nebo pasazi vlastné fict.

DalSim formalnim problémem je nedostatec¢né odkazovani na pouzité zdroje. V praci lze
jen obtizné odlisit parafraze myslenek a zavérl prebranych odjinud od vlastnich
myslenek a zavérl autora. To se tyka zejména pasazi, ve kterych autor pfrichazi
s explicitné normativnimi komentafi a pfitom neni jasny jejich pavod.

Clenéni prace do jednotlivych ¢asti a kapitol k jeji srozumitelnosti rovnéZ nepfispiva. Neni
naptiklad jasné, proc je prehledova ¢ast s nazvem ,Dvé dekady plné zmén" zarazena do
casti venované zahranicni politické administrativy George Bushe starSiho. Mezi
interpretaCnimi kapitolami uzavirajicimi casti vénované jednotlivym administrativam je
navic znac¢ny prostorovy nepomér. V pfipadé George Bushe starSiho si autor vystaci
s necelymi dvéma stranami, v pfipadé Billa Clintona potfebuje stran devét a v pfipadé
George Bushe mladsiho stran pét. Jednim z dlvodu je patrné i to, ze v kapitole vénované
interpretaci zdroju Clintonovy zahrani¢ni politiky se autor podrobné vénuje nikoli politice
administrativy, ale cillm a argumentdm neokonzervativni opozice.



3. Hodnoceni obsahové stranky prace

Pro interpretaci myslenkovych a hodnotovych zdroji zahranic¢ni politiky tfi americkych
prezidentskych administrativ si Filip Strobich zvolil typologicky rdmec zformulovany
v Ceském prostiedi Pavlem BarSou. BarSa pracuje se ctyfmi tradicemi: ,jeffersonovskym
izolacionismem?®, ,rooseveltovskym internacionalismem®, ,wilsonovskym intervencionis-
mem" a ,jacksonovskych populismem?®.

Nelze viak Fict, ze se autorovi aplikace této typologie vzdy podafrila. Nedostatecné si totiz
uvédomil, Ze kaZdd prezidentska administrativa Cerpd ze vsech Ctyf tradic (uz kvali tomu,
ze vSechny administrativy jsou stejné jako jednotlivé americké politické strany Sirokymi
koalicemi zajmu, hodnot a nazoru) a zaleZi jen na tom, v jakém poméru jsou inspiracni
zdroje namixovany - které z nich jsou akcentovany a které naopak potlaceny.

Toto vychodisko ma vyznamné metodologické implikace. Pfi selektivni analyze vyuzivajici
jen malého mnozstvi zdroju lze totiz dojit k jakémukoli vysledku. VZdy Ize nalézt néjaky
dokument nebo projev, ktery ,dokaze", ze dana administrativa Cerpa (prevazné) z té nebo
oné tradice. To vSak neznamend, Ze jsme politiku administrativy férové popsali a spravné
porozuméli tomu, v jakém poméru kombinuje zminéné ctyfi tradice. Presné tento
problém se projevuje v praci Filipa Strobicha. Interpretaéni kapitoly, ve kterych aplikuje
BarSovu typologii na jednotlivé prezidentské administrativy, jsou pfilis kratké a selektivni
na to, aby byl miru zastoupeni Ctyf tradic schopen skutecné relevantné posoudit.

Nejmarkantnéji se to ukazuje v pfipadé administrativy George Bushe starsiho. Autorovym
zavérem je, Ze tato administrativa byla Cisté wilsonovskd a Ze ostatni tfi tradice v jeji
zahranic¢ni politice absentovaly. Filip Strobich zd(razhuje, Ze George Bush starii byl
nejvice wilsonovskym prezidentem v celé postudenovdlecné éfe. To je viak nepresvédcivy
zavér. Administrativa George Bushe starSiho je naopak vSeobecné pokladana za nejméné
wilsonovskou. Je vnimana jako kombinujici jeffersonovsky realismus omezenych cilG (viz
napfiklad klicové rozhodnuti nesvrhnout Saddama a neokupovat Irdk) s rooseveltovskou
agendou budovani mezinarodniho ekonomického fadu vyhodného pro americkou
ekonomiku, tedy jako témér protiklad k pozdéjSimu vyhrocenému wilsonismu prezidentd
Clintona a Bushe. Autor predkladané prace samoziejmé muize tento konsenzus
zpochybnit, ale musel by to ucinit argumentacné i metodicky Uplné jinak a na zakladé
mnohonasobné rozsahlejsiho pramenného materialu.

Divody autorova neudrzitelného hodnoceni administrativy George Bushe star3iho
zahrnuji selektivni vybér dat, posun ve vyznamu jednotlivych dokument( (Defense
Planning Guidance rozhodné nelze povazovat za dokument reprezentujici mysleni
klicovych Ciniteld administrativy - Slo o polosoukromou akci Wolfowitze a Libbyho) a
nevyreSeny problém rétorika versus ciny.



4. Celkové hodnoceni

Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkim navrhuji ohodnostit diplomovou praci Filipa
Strobicha stupném ,dobre".
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