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Oponentsky posudok
na doktorandsku dizertaéni pracu Petra Limburského: Tii kapitoly
z problematiky konce eneolitu a pocatku starsi doby bronzové ve
stiredni Evropé. FF KU Praha 2010 (250 stran textu, 9 tabiel,15 grafov,
73 tabuliek, 11 fototabuliek, 8 map).

V predloZenej dizertaénej praci mgr. P. Limbursky riesi problematiku zaveru eneolitu
a pociatku doby bronzovej, ktora patri vramci praveku strednej Eurdpy k jednym
z najzlozitejSich. Na jej rieSenie si zvolil okruhy tri okruhy (kapitoly) problémov, ktoré aj
ked to tak na prvy pohlad nevyzera, maju vnutorna stvislost. Spaja ich sledovanie
zmien kultdrnotvornych procesov v troch sidelnych oblastiach strednej Eurdpy, priCom
osobitny vyznam ma radiokarbonové datovanie.

V kapitole 2 nazvanej ,Radiokarbénové stanoveni stafi® praca prinasa vyber
podstatnych tém, ktoré naznacuju fungovanie metdody a aplikacii vysledkov pre
absolutne datovanie v archeol6gii, rovnako ako aj niektoré technické detaily, kioré podia
autora ilustrujt vyvoj metody a technolégii na detekciu radiouhlika radiometricky (GPC,
LSC) a hmotnostnou spektroskopiu s urychfovanim &astic (AMS). |de o text, ktory je
obohatenim novsej archeologickej spisby v byvalom Ceskoslovensku o niektoré
technické detaily a objasnenie principov fungovania metédy. Text v8ak nie je celkovo
obsahovo vyvaZeny a kvalita textu je kolisava.

Terminolégia, ktor( autor pouziva v suvislosti s radiouhlikovym datovanim (kapitoly
2. a 3), nezodpoveda plne medzinarodne platnym Standardom. NajvyraznejSie je tato
skutoénost zrejma pri oznadovani radiouhlikovych merani a Kkalibrovanych
radiouhlikovych dat. Autor pre radiouhlikové merania (tj. nekalibrované
hodnoty=konvenéné radiouhiikové data) pouziva uZ neplatné oznacenie "b.p." namiesto
spravneho "BP". Pre kalibrované radiouhlikové data pouZiva zastarané oznacenie "BP"
a "BC" namiesto spravneho "cal BP" a "cal BC". VhodnejSie by bolo pouZivat
medzinarodny Standard, ktory predstavuje oznaCenie nekalibrovanych radiouhlikovych
merani "BP" a kalibrovanych hodnét "cal BP, cal BC, cal AD", tj. podia noriem
stanovenych medzinarodnou komunitou publikovanych v Casopise Radiocarbon (v
pokynoch pre autorov na Upravu rukopisov). Podobne je to aj s inymi terminmi, napr.
“intervalova kalibrace", ktora predstavuje Reimerovej a Stuiveru "metddu prieseénikov”
("intercept method" vid' starie verzie programu CALIB).

Autor v praci priblizuje i kalibrovanie radiouhlikovych merani. Uvadza rozne spdsoby
konverzie nameraného udaju na Udaj v kalendarnej Casovej Skale a spomina kalibragné
databazy INTCAL98 a INTCALO4. Neuvadza vSak, zrejme z dbévodu ukonéenia
doktorandskej prace k uritému terminu, kalibraénu krivku INTCALOS, ktora je posledna
a bola publikovana v decembrovom cgisle Radiocarbonu v roku 2009.

Polemizovat moZno s autorovym tvrdenim zo strany 64, Ze "...Pravdépodobnost



naméfeni uréitého mnozstvi, resp. poméru radioaktivniho uhliku je zavisla nejen na stafi
tohoto vzorku ale i na priibehu a tvaru kalibraéni krivky v okoli méfenych hodnot."
Meranie mnozstva 14C je jedna uzavreta ¢ast generovania radiouhlikoveho data pre
potreby absolltnej chronolégie a kalibracia nameraného 14C data je kvalitativne odliSna
a ina ¢ast tohto procesu.

K zostaveniu programu a interpretaciam vysledkov autora sa necitim kompetentny
vyjadrit, to by mal urobit' Statistik-jadrovy fyzik, ktory je schopny posudit vychodiska ako
aj mechanizmy kalibracie radiouhlikovych dat a nasledne aj hodnotu vysledkov.

Dal3ia nosna kapitola prace (kap. 4) sa nazyva: ,Vypoved Klasifikace materidlu;
stylova atypologicka analyza". Po uvodnych Uvahach autor v nej venuje pozornost
stylovej a typologickej analyze, pricom poukazuje na ucelent koncepciu Stylového
hodnotenia, ktoré na neolitickom materiali dobre demonétroval |. Paviu (1995, 1997).
TaktiezZ upriamuje pozornost na moZnosti etnoldgie, ktore ponudka pre Studium
funkénych vlastnosti a morfoldgie nadob.

V sulvislosti s problémom zachytit’ niektoré z procesov, ktoré sa podielali na prechode
eneolitu do starSej doby bronzovej venuje autor osobitn(i pozornost priestorovému
vymedzeniu — hfadaniu vhodného priestoru. Podarilo sa mu vymedzit 3 sidelné oblasti
s vysokou mierou zhodnej kompaktnosti a porovnatelnou informacnou bazou. Prvou
oblastou je oblast v okoli pohoria Harz vo vychodnom Nemecku, druhou je klasicka
sidelna oblast Ciech a tretou oblast Moravy. Je spravne, 2e ostatné regiény, aj ked si
pre analyzu menej vhodné, nevyluCuje Uplne, pretoZze poskytujd minimalne
dokumentacno-porovnavaci material.

V ramci d'al$ich subkapitol kapitoly 4 autor venoval pozornost problematike prechodu
eneclity a podiatku. doby bronzove] v strednei Eurdpe. Velvislosti s KZP podava
prehfad vyvoja nazorov v druhej polovici 20. storoia, medzi ktorymi, popri tradichom
chapani, uvadza ponimanie E. Neustupného (1976), ktory navrhol opustenie tradi¢ného
nazoru a v dosledku toho sa KZP zagala chapat’ ako urcita manifestacia identity a pojem
kultira bol zameneny za pojem fenomén. V tejto sGvislosti P. Limbursky spravne
nastoluje zakladnu metodicku otazku akym spdsobom moZno zachadzat s teoretickymi
modelmi na strane jednej a archeologickou evidenciou na strane druhej a snazi sa najst
vychodiska a rieSenia. Mozno s nim suhlasit, ked' za najsilnejSiu argumentaciu povazZuje
prepojenie teoretického ramca s terénnymi situaciami. lde mu hlavne o priestorovée
vymedzenie kultary Sndrovej a KZP na zaklade horizontalnej stratigrafie na lokalitach s
ich spoloénym vyskytom bez toho aby sa vzajomne zmiesal ich inventar. A taktiez o
vzajomné porovnavanie materiainej naplne KZP s nasledujicim obdobim najstarsej UK,
resp. PUK vo vetkych troch vy§sie uvedenych regiénoch.

V naslednej analyze materialu venuje pozornost najprv nekeramickym nalezom, kde
za pozornost stoji vyrazny nepomer medzi nalezmi z kovu v KZP a v najstar$ej UK, resp
PUK, v prospech KZP. TaktieZ previadajlca variabilita 0zddb z kosti a jantaru v KZP
oproti PUK, kde dominuje podet nastrojov z kosti a parohoviny.

V suvislosti s keramickymi nalezmi mozZno suhlasif s P. Limburskym, Zze pdvod
dzbankov v moravskej kultiire so $ndrovou keramikou moézu suvisiet skor s kultirou
Somogyvar-Vinkovcei ako s nagyrévskou kulturou. Domnievam sa v3ak, Ze zrejme aj
viaceré tvary keramiky vystupujuce v tzv. sprievodnej keramike KZP maju svoj prapdvod
v kulture Somogyvar-Vinkovci, ktoré zostali petrifikované aj v nagyrévskej kulture.

MoZno sihlasit, s tvrdenim, Ze rozhodujicu dlohu pri vzniku PUK, resp. najstarej
UK mala KZP. Prihovaraju sa za to i viaceré indicie z priestoru kultary Chlopice-Veselé



(napr. misy na ndzke zo sidliskového objektu v Cataji na junozapadnom Slovensku) ako
i véasnej fazy nitrianskej kuitlry, kde st evidentné doklady preZivania komponentov
charakteristickych pre KZP (gombiky s V-vitanim, kostené zavesky so stredovym
otvorom - Abraham, Brang&, Vy&apy-Opatovce a pod.).

Popri analyze podobnosti a odliSnosti v materialnej kultare v kap. 5 venoval autor
pozornost podobnosti pohrebisk a hrobov. Po teoretickej vstupnej Casti (subkapitola
5.2) sa zameral na pohrebiska KZP v Cechach (subkapitola 5.3) pricom za vhodné na
porovnavaciu analyzu povazuje 4 pohrebiskd: Vlinevés, Lochenice, Brandysek
a Cachovice. P. Limbursky uskutognil ich vzajomné porovnanie priCom hodnotil
zastlpenie nalezov v jednotlivych hroboch a néasledne v ramci celého pohrebiska. Na
uvedenych pohrebiskach sa mu podarilo, okrem pohrebiska v Cachoviciach, potvrdit
Strukturalnu podobnost u dvoch skupin nalezov, ktoré neboli zavislé na vekovej skladbe,
pohlavi pochovanych, ,bohatosti vybavy pohrebiska ani na vzajomnej kombinacii
milodarov. Vyznamn( Glohu v tomto smere zohravala sprievodna keramika KZP a tzv.
.poharové balicky".

V 6 kapitole venoval autor Specidlne pozornost najvacSiemu pohrebisku KZP
v Cechach, Vlinévsi, okr. Mélnik, kde bolo pod jeho vedenim preskimanych 34 hrobov.
Postupne prezentuje katalég hrobov a nalezov, analyzu pohrebného ritu, materialu
a jeho chronologické zaradenie. S jeho zavermi mozZno v podstate sthlasit.

Na zaver e$te par poznamok. Autor pri oznaceni kultdry zvoncovitych poharov
pouZiva skratku ZP hoci podfa miia by bolo vhodnejSie pouZivat dlhodobo v odborngj
literatire zauZivanu skratku KZP. Na mape ¢. 5 s vyznaCenymi lokalitami KZP je na
Gzemi Slovenska vyznagena iba 1 lokalita a pritom ich pocet je niekolkonasobne vysSi
(vid Batora/Viadar 2002, obr. 1). Poznamenavam, Ze tieto, ako aj predchadzajlce
pripomienky a poznamky, v8ak nijako neznizuju drovefi predloZenej prace.

Dizerta¢na praca P. Limburského prinasa viacero novych a zaujimavych poznatkov,
ale éo je osobitne doblezité, i mnoho podnetov aimpulzov do diskusie a dalSieho
zamerania teoretického a terénneho vyskumu zlozZitého obdobia prechodu eneolitu do
doby bronzovej voblasti strednej Eurépy. Preto navrhujem, aby mgr. Petrovi
Limburskému bola na zaklade obhajoby doktorandskej dizertatnej prace udelena
vedecko-akademicka hodnost ,philosophiae doctor* (PhD) vo vednom odbore
archeolégia. '

\/ Bratislave, 18. 5. 2010 Prof. PhDr. J6zef Batora, DrSc.



