Dalibor Dobias: Puchmajerovské almanachy.

Posudek skolitele.

Piedkladand disertacni prace Mgr. D. DobiaSe Puchmajerovské almanachy (Formovani
novoceského verSe v nadnarodnim kontextu) se zabyva danou problematikou s velkym
pfehledem a hlubokym porozuménim slozitych otazek ¢eského basnictvi v poCatcich
narodniho obrozeni. Uvodni kapitola, vénovana metodologickym vychodisktim, podava
pfehled ¢eského mezivalecného a povaleéného versologického zkoumani, jeho kofeny, ze
kterych nauka o verSi vychazela a se kterymi polemizovala, ptfi¢emzZ spravne sleduje i
mezinarodni vlivy. Toto neomezovani jen na ¢esky kontext je charakteristické 1 pro dalsi
vyklad, kde se probiraji prozodické otazky doby obrozeni a diskuse o nich také na slovenském
a polském materidlu. Dobid$ zkouma napt. proces adaptace polského tfinactislabi¢niku u
puchmajerovci a vliv némeckych teoretickych praci i némecké poezie samé na Ceské
basnictvi. Podnétné se piitom otviraji problémy, které bude tfeba dalsi praci jeste dotesit (vliv
luzické srbstiny a jejiho prizvuku na teorii Dobrovského, kap. 111.2.2, také o vyuzivani
kvantity v sylabotonismu, které bezpochyby existovalo, by bylo tfeba provest vSestranny

systematicky vyzkum, coZ je ovSem nad ramec a moznosti piedkladane prace).

Kladem vlastniho vykladu je dale to, ze ukazuje vyvoj v jednotlivych ro¢nicich PA: u I. PA se
Dobia$ zabyva nejen vlivem Dobrovského teorie, ale 1 vztahem tohoto okruhu autoru

k ptedchazejicimu Thamovu pokusu, ktery — zda se — neni tak nezajimavy, jak se podle autora
dosud v literarni historii tvrdilo. Autor se dale zabyva 1 obdobnymi almanachy némeckymi a
vlivem jejich poezie na Ceskou tvorbu, at’ uz jde o ptimé pieklady nebo adaptace ¢i nepiimy

vliv dany oblibou téchto almanachi.

SloZita problematika prozodickych sport je vyloZena presvédCive a pristupné; tyka se to i
takovych komplikovanych problémi, jako je vyuzivani kvantity v sylabotonismu, coz bylo

v obrozeneckych diskusich ¢asto probirano.

Prace je zna¢né rozsahld, seznam prament a literatury je ictyhodny. Mam jen pfipominky
k uzivani n¢kterych termint. Nepovazuji za vhodné mluvit o polymetrii (str. 269 1 jinde),

jestliZze jde o pravidelné strofy tvofené z verst rizného metrického plidorysu ¢i slabi¢ného



rozsahu; také ,,predrazkovost jambu* (na str. 101, 343 1 jinde) ma ziejme zkratkovitym
zpusobem oznacit vers, ve kterém se disledné uplatiiuje nepfizvuénost 1. slabiky verse,
pfitom ale navazuje spiSe dojem, Ze jde o trochej s piedrazkou (stejné zavade€jici je mluvit o
lichoslabi¢ném pocatku ,,stoupavych® verst na str. 111). Rym abba ozna¢ujeme jako

,,obkrocny*, ne ,,obkromy* (str. 264n.).

Tabulky jsou zpracovany piehledné a nezatézuji ¢tenare zbyte¢né podrobnymi udaji. Stalo by
za uvahu duslednéji rozliSovat basné strofické a nestrofické, byt’ ty mohou byt rymovany

obdobné jako tradi¢ni strofy (tyka se to napt. tabulky na str. 177 a dal).

Zteymé na vrub nedostatku ¢asu pii dokonCovani prace a pii jeji zavérecné redakci je tieba
pfi¢ist nékteré mensi nedostatky, napt. v ¢islovani kapitol (na str. 102 ma byt II1.2.1.5 a na str.
158 I11.4.3.1.1). I v oznadeni strofického schématu basni je nékolik chyb; chybné je schéma u
basni Blby Damon a Pfemyslovani (str. 177; ma tam byt 8a7a8b7b a 8a7b6a7b) a Truchlivy
zahradnik (str. 190; zde charakteristika rozméru a strofy plati jen pro prvni strofu, dale je
7a6b7c7cbb). Na str. 245 a 325 jde vyslovené o tiskarského Sotka, protoze na str. 261, 263 a
327 je schéma basni Elegie dle Helty a Zivobyti v kraji uvedeno spravng. Malé tiskové chyby
jsou na str. 248 (Oda Sebastianu Hné&vkovskému) a na str. 251 v rymovém schématu
Jungmannova sonetu; na str. 331 se chybné mluvi o basni Ladino pfenocovani, jde o baseni

BlaZenost se schématem 8a7b7b8a8c4c.
Piedkladana prace splituje ve vrchovaté mife podminky na doktorskou diserta¢ni praci

kladené a moje piipominky se tykaji jen nepodstatnych detailii (mohou mit sviij vyznam pii

redigovani prace pro publikaéni ucely). Jako Skolitelka tedy doporucuji praci k obhajobé.
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