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PiedloZena magisterské prace Bohosluzby s détmi v liturgickém Zivoté deskych a moravskych
Fimskokatolickych diecézi. Ndstin soucasné teorie, praxe a pastoracni podpory je rozdélena na dvé
zakladni &asti (nazvané Teoreticka &ast a Praktickd &ast) a ka¥da &ast se sklada ze dvou kapitol, cel-
kem méa tedy prace &tyfi kapitoly.

Praci jsem prostudoval v pfediozené podobeé, ktera poskytuje dobry material ke &teni a dovolu-
je s jistym stupném pravdépodobnosti vystopovat jeji vznikani. Jiz sam nazev napovida o potatednim
rozletu s imyslem, o &em viem prace bude, aby si asi nakonec autorka bolestné uvédomila, Ze to ne-
stihne. Proto je predloZend prace spise pfipravenym materidlem pro diplomovou praci neZ praci sa-
motnou. To se také projevuje prochdzenim jednotlivych knih (i kdyz zde cenim, Ze byly n&které asi
studovany v angliéting) — pro téma prace velmi relevantnich — ale bez dal$iho pochopeni a propojeni
s dal&imi znalostmi autorky. To se nékdy projevuje i humorng, Ze si neviima gasového posunu — napf.
str. 15 (prvni odstavec shora) ,,zasne™ nad ,,prorockou’ vétou, kterd viak byla napséna pfed vice jak 35
lety (ne uvedenymi 25), nebo jsou pfehiédnuty krkolomné formulace (vzniklé pfi opravach textu) a
pravopisné chyby — nékdy i z4vainé — napk. str. 35 (2. fadek shora) milnd predstava.

Autorka sama n&kolikrat pFiznava, Ze podava (shromaZd'uje) informace - napf. str. 55 dole, ale
to neni pravé poslani diplomové prace! Skutetné adresy katecheticky stfedisek, nakladatelstvi &i far-
nosti ptisobi dosti informativné — n& védecky. Podobné Ize v préaci vystopovat nékolik mist, ktera asi
vznikla na popud vedouciho prace (nebo ve chvili _dobrého osviceni®), ale zistavaji nedotazena — je
hezké se zminit o kli&i vybgru farnosti (str. 56) a uvést zmirfiujici formule o védomi ne-komplexnosti,
piesto zistavé pravdou, Ze vybér byl zvolen velmi namétkové a z védeckého hlediska §patné, takZe ma
celkem nulovou vypovidaci hodnotu. Soutasné je zaj imavé, Yo ze Zivota farnosti jsou uvadény
podrobné detaily, ale neni jasné, jak k nim autorka dospéla.

Vrcholem price méla byt asi syntéza &tvrté kapitoly, ale na tadné dokongeni asi iz nezbyval
das — takZe jsem sice vd&&ny za ony tfi strany, ale moc uspokojivé to neni.

Presto je nutné fici, Ze lze vidét vykonany dil prace - autorka dohlédla dale neZ jen do vlastni-
ho kostela a precetla i néco jiného neZ jediné dircktorium. Pokud pti obhajob¢ dokaZe, Ze i danou pro-
blematiku pochopila — a to i teologicky, pak mizZe bojovat o znamku. Rad bych se zaméfil na teolo-
gické zdivodn&ni, prot i pfi bohosluzbach s détmi ma mit homilii predsedajici a jaké jsou vyhody &i

nevyhody, kdyZ déti odchazeji na &ast slaveni eucharistie (bohosluzbu slova) do jiné ~ oddélené mist-
nosti. Prici doporuguji k obhajobé.
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