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Téma této diplomové prace je znaénd ¥iroké: "Obrazy vztahu mezi Hospodinem a Izraelem v
prorockych knihéch Starého zdkona". Pohledem do obsahu préce zjistime, Ze studentka se
snaZi systematicky prozkoumat pfedevsim obrazy z rodinného Zivota a poté ponékud
skromnéji obrazy ze zem&d&lstvi. Pro uplnost pak jen uvede dvoustrankovy dovétek o dalsich
obrazech.

Jak se na starozakonni praci sludi, autorka se snaZi pracovat piimo s biblickymi texty.
Nekdy se pokousi o systematitt&j$i vyklad, ale téméf nikde, ani u texti, které lze povaZovat
pro jeji pojednani za klidové, se nesetkdme se soustavnou Uplnou exegezi. A tak mnoha
tvrzeni jsou sice platna a objevené souvislosti mezi texty obohacujici, ale studentka mnohdy
pedava &tenafiim pouze svou — tfeba spravnou — intuici, aniZ by ji zdiivodnila detailnéjsim
studiem textt a jejich kontextu. Biblické texty cituje v &eském piekladu a klitové pojmy
uvadi v hebrejsting.

Konzultovana odborna literatura je zastoupena v dostatedném rozsahu a reprezentativnim
vybé&ru. Vedle v &esting dostupnych drobng&jsich nebo populdrnéjsich praci studentka
konzultovala kvalitni biblicko-teologické slovniky a komentafe k prorockym kniham.

Na préci Ize také ocenit jeji ipravnost, uhlednost, &tivy, misty aZ poutavy styl (pfepsani a
mechanickych chyb je v textu opravdu minimalng). Viechny formalni poZadavky jsou
splnény. Odkazy na citovana biblicka mista lze jist& uvadét vice zpisoby, ale u piimych citaci
bychom uvitali odkaz ptimo za textem, a ne v poznimce pod arou. Srozumitelnosti vykladu
by také prospélo ¢astdjsi odkazovani na texty, o kterych se pravé pojednava; napt. na str. 22 v
2. odstavei se mluvi o vv. 1 a 3-4, ale dtendf, ktery by chtél konzultovat jen text na této stran€,
musi dlouho pétrat, k jakému uryvku se odkazy na pfisludné verie vztahuji.

~ Z vécnych nepiesnosti upozoriiuji na tyto: na str. 5 se tvrdi, Ze "mdsal v sob& zahrnuje tfi
literdrni druhy” a uvadi se pfirovnani, metafora a podobenstvi. Nelze ale ptehlédnout, Ze
masdl (jako podstatné jméno je vokalizovéano v obou slabikich s gdmec) znamena take
"pEislovi" (viz titul stejnojmenné sz knihy Mi5lé), "hadanka" atd. — Ke str. 8, zadatek 2. odst.:
Metafory a symboly uZ i v b&2né poezii maji nejen estetickou tllohu, ale mohou se pfimo
podilet na tvorb& smyslu dané vypovédi.

Hlavni ndmitku vzna$im k zav&rim podkapitoly 2.2. "Hospodin — matka Izraele". V
zdvéreéném resumé (str. 93) studentka na za&atku 3. odstavee mluvi o textech, ve kterych je
Hospodin nazyvén otcem &i matkou. Ktery starozdkonnf text nazyvé Hospodina matkou?
Podkapitola 2.2 Zadny takovy neuvadi. Zadny z tam uvedenych izaiaSovskych textd
neimplikuje, Ze by Hospodinu mélo naleZet oznaceni "matka”. A "matetské"” obrazy v Iz
66,12-13 se tykaji bezprostfedné Jeruzaléma (srov. vv. 10-11).

PtedloZena prace ma bezesporu své kvality. Prospélo by ji lepsi hermeneutické ujasnéni,
respektovani toho, co texty skute&n fikaji a co ne, a ukdzn&né&jii a diferencovan€jsi zachdzeni
s biblickou naboZenskou symbolikou. Doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni "velmi
dobte".
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