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Slovni hodnoceni prace

Frantidek Canda si za téma své diplomové prace zvolil izce vymezenou a specifickou oblast
interakéniho designu, a to na zakladé dlouhotrvajiciho z4jmu o tuto problematiku. Doklada to
bohatym citaénim aparatem i vhodnym rozvijenim tematiky do relevantnich detaild. Jeho
ptistup je v souladu se zdjmem o design interakce, ktery aktivné projevoval pfi vyuce, kdy
jsem ho poznal jako svého studenta v pfedmétu Principy interaktivni tvorby na UISK FF UK.

Ackoli byly patrné delSi pauzy v jeho aktivité, na diplomové praci pracoval vytrvale a
svédomité, svlj piistup i ndpady se mnou Casto konzultoval a vécné pfipominky systematicky
zapracovaval do textu. Z odborného hlediska prace plni ocekavani, ze diplomant prokaze
schopnost myslet v souvislostech, mé& piehled o relevantni literatufe i vyzkumech a tyto
dostatecné zdrojuje, mé povédomi o vyzkumnych technikach a dokaze ilustrovat jejich uziti
ve vlastnim vyzkumném projektu. Zarovei cti etické zasady vyzkumu, jako ochrany osobnich
udaji respondentli nebo zajisténi souhlasu s pouzitim stavajiciho autorského dila. Ve
vyzkumu diplomant dospél 1 k zavértim, které neocekaval a do jisté miry ho prekvapily, coz
vnimam pozitivng. FrantiSek Canda si je také védom limiti a omezeni svého vyzkumu se
kterymi se béhem psani setkal (technickd omezeni, velikost vzorku, vybér respondenti...); vi
také, jak by postupoval v dal§im vyzkumu, aby doséhl pfesnéjSich odpovédi na vyzkumné
otazky.

Vyraznéj$i nedostatek se projevil pii dil¢ich konzultacich nad napsanymi ¢astmi textu, kdy
bylo zjevné, ze se diplomant potfebuje zdokonalit ve znalosti gramatiky ceského jazyka;
doporuceni na absolvovani jazykového kursu ptijal. Z odborné stranky nicméné text dle mého
nazoru vyhovuje pozadavkiim na studenta magisterského studia, a proto jeho diplomovou
PRACI DOPORUCUJI K OBHAJOBE.
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Hodnotici tabulka
Aspekty prace Vysvétleni Mozné hodnoceni
Diplomant uzil relevantnich metod
kvalitativniho vyzkumu, zejm. 0 —40 boda
polostrukturovanych rozhovort a
. e uzivatelského testovani v rozsahu dle
metodologie a vécné . o . .
L, moznosti. V tivodu nastiniuje mnohé
zpracovani tematu ., s w1
tematické oblasti, ¢imz dava najevo
povédomi o dilezitych souvislostech, i v
piipadé, Ze nemél prostor se jimi hloubé&ji 30
zabyvat.
. , V ¢eském kontextu se jedna o pfinosnou 0 —20 bodt
prinos a novost prace L, . Xy
praci zejména pro své uzké zaméfeni. 20
citovani, korektnost citovani, | Diplomant hojné vyuziva zahrani¢nich 0 —20 bodt
vyuziti inf. zdroju zdroju, cituje korektné i v detailech. 20
) L, Pted publikaci byla nutna slohova uprava a 0 — 15 bodt
slohové zpracovani e , .
odstranéni jisté tézkopadnosti textu. 10
. Pted publikaci byla nutna vyrazna 0 — 5 bodil
gramatika textu .
gramaticka korektura textu. 2
Text splituje ocekavani v rozsahu a kvalité
CELKEM extspinuje 0
diplomové prace. 82

Vysledné hodnoceni prace

Bodovy zisk za praci Hodnoceni prace

0 — 50 bodta Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51 — 60 boda Dobie (3)

61 — 80 bodil Velmi dobfte (2)

81 — 100 boda Vyborné (1)

V New Orleans....... dne 13.1.2017........ Pavel Farkas ............cccccccociiiiiiiil

jméno a piijmeni zhotovitel/-ka posudku
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