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,Krasné, pohnutelné, hlubokého smyslu zajisté jsou vSechny obrady milé cirkve
nasi katolické. Mezi témito vsak prvniho mista zasluhuji ceremonie pri nejdrazsi obéti
mse svaté. Nez, jakoz duchovnimu nelze naleZitou tctou obét tuto Svrchovanému
prinaseti, kdyz vyssiho ducha obradu nezna: rovnéz tak verici pravou vroucnosti pri ni
pritomni byti nemohou, kdyz nevedi, co konani duchovniho vyznamendva. Proto jsem se
snazil vzneseny smysl obradu dle vykladu cirkevniho poznati, a co jsem sem tam nalezl,
K pouceni véricich v krdtkosti sestavené pokorné na oltar cirkve svaté kladu. Ractez
Biskupska Excelenci dilo toto nepatrné milostive prijmouti; mnohému snad z obecného
lidu k duchovnimu vzdélani a potéseni slouziti moci bude. V Jaroméri nad Labem dne

20. cervna 1840.°*

! LUKES, Frantisek Bohuslav. Obét' nového zéikona se viemi obiady svymi, pravovéicim kiestaniim
cirkve katolické v kratkosti vysvetlena. 1. vydani. Chrudim: Josef Jan Kossina, 1841, vénovani
kralovéhradeckému biskupovi Karlu Boromejskému Hanlovi.
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Uvod

D¢jiny ceské katolické teologie se prozatim zaméfuji na analytické prace:
zajisténi vyuky bohoslovi, historii jeho jednotlivych oborii a zivotni osudy vyznamnych
predstavitel. Vedle linie historiografické kladou dne$ni autofi stejny daraz také na
teologicky rozmeér, predevS§im na rozbor d¢€l autori predeSlych. Do tohoto
prosopografického a prolegomenického badani nalezi také predlozend kvalifikacni
prace, kterd se vénuje liturgice a zahrnuje ¢asové obdobi od vzniku pastoralni teologie
v Rakousku (1772) do zahajeni II. vatikdnského koncilu (1962); hlavni ¢ast produkce
ovsem spada do useku mezi polovinou 19. a 20. stoleti.

D¢&jiny ceské katolické liturgiky predstavuji jeden z oborti Ceské teologické
védy, jehoz dé&jiny dosud nebyly zpracovany. Licencidtni prace, pojata jako
bibliograficka reSerSe, tvoii soucast projektu Obraz ceské liturgiky 17.—20. stoleti. Vyvoj
a promeny ceské katolické liturgiky v ceské katolické literature (1607) 1780-1962,
financovaného Grantovou agenturou Univerzity Karlovy v Praze pod cislem 1404214.
Definitivni vysledky vyzkumu budou v souladu s plnénim grantu prezentovany
v zamyslené disertacni praci.
potiebné pro zakladni orientaci v déjinach teologie a liturgice. Druha ¢ast obsahuje
prozatimni bibliograficky soupis dél, spadajicich do ¢eské katolické liturgiky, a sondy
do Casopisecké produkce. Treti ¢ast nabizi konstrukci dvou vyvojovych linii Ceské
katolické liturgiky Vv zemich Koruny ceské, nejdulezitéjsi casové mezniky
a komentare typické liturgické produkce.

Bibliograficka reserSe by ndm méla umoznit zodpovédét nasledujici tii okruhy
otazek. (1) V jakych podobach existovala ¢eskd katolicka liturgika na ¢eském uzemi
pred II. vatikanskym koncilem? Jak vypadala ¢eska liturgickd produkce pfed rokem
1962 a na co se zamétovala? (2) Jaké ¢asové mezniky jsou pro d¢jiny Ceské katolické
liturgiky funk¢éni? Kdy miizeme vysledovat silnou vyvojovou kontinuitu a kdy naopak
zasadni zlomy? (3) Jaka témata se oteviraji pro dal$i badani v oblasti d&jin Ceské

katolické teologie a v rdmci dé€jin Ceské katolické liturgiky?
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1. Teologie, teologie jako véda®

Mozna soudoba definice teologické védy ftikd, ze ,.katolicka teologie studuje
Tajemstvi Boha zjevené v Kristu a také artikuluje zkuSenost viry téch, kdo jsou ve
spolecenstvi s cirkvi a maji diky milosti Ducha svatého, jenz privadi cirkev k pravde
(...), ucast na Bozim Zivotd. > Zasadni prvky pro vnimani teologie jsou tedy tii:
(1) zjeveni, (2) vira a (3) cirkev, a z nich také vyplyvaji specifika teologie jako védni
discipliny, nazyvané nékdy téz védou viry.

(1) Zjeveni trojjediného Boha v Jezisi Kristu predstavuje primarni, vertikalni
rozmér teologie.* Novoveka osvicenska tradice p¥inesla optimistické pojeti védy jako
nastroje, pomoci néhoz se postupné odhali skutecnost, a to ve smyslu poskytnuti
raciondlnich odpovédi. Teologie naproti tomu zkouma mystérium, které nelze nikdy
rozumem zcela obsdhnout, ackoliv mame k dispozici vSechny nastroje pro jeho

poznélvélni.5

2 Uvodni &asti licenciatni prace maji charakter pouze struénych definic, slouZicich k ohranideni
badatelského pole.

¥ MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. Teologie dnes. Perspektivy, principy, kritéria. 1. vydani.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013, ¢l. 100 (zavér). K roli teologie Vv univerzitnim
prostiedi viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie a univerzita, aneb o prosp&snosti teologického poznani.
Universum. Revue Ceské kiestanské akademie 2 (2012), s. 11-13.

* Viz WALDENFELS, Hans. Kontextovd fundamentdlni teologie. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 2000,
s. 207-230.

® K Pismu svatému, apostolské tradici a magisteriu jako zakladnim prameniim teologie viz napf.
TORRELL, Jean-Pierre. Fenomén katolicka teologie. 1. vydani. Praha: Krystal OP, 2013, s. 86-91 a 127—
131. Dale k promysleni auditus fidei viz POSPISIL, Ctirad Vaclav. Hermeneutika mystéria. Struktury
mysleni v dogmatické teologii. 1. vydani. Praha, Kostelni Vydii: Krystal OP, Karmelitanské
nakladatelstvi, 2005, s. 72—-106.

Dominik Duka hovoii o liturgii jako o jednom z interpretacnich zdroju teologie a v navaznosti na
Melchiora Cana upozoriuje: ,,Hovorime-li o liturgii, pak je treba si uvédomit, ze nase prvni zamereni
viici liturgii neni pouze popis obradu, i kdyz jednotlivé obrady, gesta a usporadani liturgie je velkou
teologickou vypovedi. My si musime na prvnim misté zduraznit, Ze Bith sam zpritomniuje ve své cirkvi
tajemstvi spasy, a to zpusobem, ktery odpovida cloveku. Teologie predklada tajemstvi spasy, ale sama je
netvori. Naproti tomu je to pravé liturgie, ktera puisobi tajemstvi spasy. Proto je diilezité zdiiraznit tu
stranku liturgie, ktera svym konanim pusobi na clovéka. Liturgie je chapana, jak vika O. Dalmais OP,
jako cin, ktery rozviji imanentni virtualitu Boziho tajemstvi. Liturgie neni naukou, védou, ale tikonem
se ji, az kdyz jsou uvedeny v liturgicky c¢in. Zde je zapotiebi pripomenout, Ze liturgii nejsou obrady ani
rubriky, které tyto obrady vysvetluji, ale stavaji se liturgii teprve tehdy, kdyz se tato liturgie kond.
Liturgie, to je ukon knézZsky, ukon cirkve, knézsky ukon Jezise Krista, jediného Kneze. (...) Liturgickym
tajemstvim je (...) tajemstvi spasy zpritomnovano ve vsech generacich po celé zemi, aniz by byla omezena
nebo oslabena bezprostredni ucinnost Krista Vykupitele. (...) Chapeme-li liturgii jako teologické misto,
resp. pramen, zdroj, z kterého teologie cerpad, pak si uvedomujeme specificnost tohoto zdroje, ve kterém
nejen pozndvame pomoci intelektu, ale také se intuitivné norime do zdroje teologického poznani, stavame
se nejenom jeho divaky, ale bezprostiednimi ucastniky. Liturgie dava rovnovahu teologickému poznani.
Piné si uvédomujeme, ze poznavajicim neni jenom ten, ktery stoji v patricném odstupu od poznavaného,
nybrz Ze v procesu poznavani i poznavajici se stava soucdsti tohoto procesu, vstupuje do tohoto procesu,
a my zde miizeme Fici, Ze vstupuje i do tajemstvi ,Pozndvaného. " DUKA, Dominik. Uvod do teologie.
1. vydani. Praha: Krystal OP, 1998, s. 49-50.
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(2) Pro poznavani zjevenych skute¢nosti nepostacuje, tak jako v piipadé jinych
vé&d, rozum. Propojeni racionality a viry® oznadujeme za ,rozum prozafeny virou*.’
(3) Vedle roviny osobni viry je tieba brat v ivahu viru spoleCenstvi cirkve, jez obdrzela
mandat k uchovavani a vykladu zjeveni az do parusie. ,,Teologie dochazi k bezpecnému
chapani pravd viry jen prostiednictvim cirkve,® takze teologie mimo cirkev neni

myslitelna.

1.1. Déjiny teologie

D¢jiny teologie jsou ,,d¢jinami teologické reflexe®, ukazuji tedy zpisoby (véetné
kontextu, divodu apod.), jakymi se v cirkvi na zakladé viry pfistupovalo ke zjeveni.
Nejedna se tudiz o vedlejsi linii cirkevnich déjin.9 Yves kardindl Congar ukazal, ze
cirkevni dg&jiny tvori locus theologicus:®® patii tedy do okruhu prameni, z nichZ
Cerpame pii nasi teologické reflexi. Abychom ukézali rozdil mezi cirkevnimi déjinami
a d¢jinami teologie, zaméfime se nejprve na blizkost historiografie a dé&jin teologie,
které¢ mizeme shrnout do péti bodu.

(1) Vztahovani se k vlastni minulosti je jisté pfitomné ve vSech disciplinach,
pouze Vv ptipadé historiec a teologie lze ale hovofit o konstitutivnim vztahovani.
(2) Zékladni pfedmét badani historie 1 teologie predstavuje d€jinna skutecnost, piicemz
zpusoby a podoby jeji reflexe taktéz podléhaji dé&jinnosti — Kkulturnim a dal$im
omezenim. (3) Badatel se jist¢ mlze rozhodnout vénovat své Usili pouze jednomu

z danych segmentil (d¢jinna skutecnost, reflexe), historiografie a dé&jiny teologie ale

® Viz MOHLENIK, Tom4§ Benedikt. Teologie jako védecka disciplina a jeji vztah k racionalits. In
ONDO GRECENKOVA Martina — MIKULEC Jiti (eds.). Cirkev a zrod moderni racionality. Vira,
poveéra, vzdélanost, véda vraném novovéku. Folia Historica Bohemica Supplementum II. Praha:
Historicky ustav AV CR, 2008, s. 55-65. Dale jen ONDO GRECENKOVA Martina — MIKULEC Jiti
(eds.). Cirkev a zrod moderni racionality.

” Joseph Ratzinger definoval ,,rozumnost viry v souvislosti se vyrazem amen vyslovovanym na konci
vyznani viry: ,,(...) S duverou se stavét na zaklad, ktery je nosny, a to ne proto, ze jsem ho vytvoril
a vypocital ja, ale spise pravé proto, ze jsem ho nevytvoril a ani ho nedovedu vypocitat. Vyjadruje, ze se
vydavdam a sveruji tomu, co vytvorit neumime a co ani vytvaret nepotiebujeme, to znamend zdkladu svéta
jakozto smyslu, ktery mi teprve otevira svobodu pro kondni a tvoreni.* RATZINGER, Joseph —
BENEDIKT XVI. Uvod do kifestanstvi. Vyklad apostolského vyzndni viry. 1. Gplné vydani. Kostelni
Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, s. 49.

® LANG, Albert — NEMEC, Dami4n — STAMPACH, Odilo Ivan. Cirkev sloup a opora pravdy.
Fundamentalni teologie. 1. vydani. Olomouc: Velehrad, 1993, s. 117. ,,Teologie je véda o vire,
argumentuje ex fide. Jejimi principy poznani jsou zjevené pravdy, je-li jisté, Ze byly zjeveny a ze maji
charakter viry. Teologie se tedy podstatné a zasadné lisi od jakékoli jiné védy. Musi si byt vedoma
vlastnosti teologického pozndani driv, nez zacne dogmaticky pracovat. Predevsim musi zjistit, kde hledat
veroucny obsah a jakych znacich probleskuje zjeveny charakter néjaké pravdy.“ Tamtéz. Viz 1€z tamtéz,
s.192-194.

’ Dgjiny teologie nepiedstavuji pouhy vycet osobnosti, mnohdy navic zuzeny na nékolik malo
reprezentantli jednotlivych epoch, jakysi doplnék cirkevnich d€jin naplnény osobnostmi a jejich dily.

19 CONGAR, Yves. D¢&jiny cirkve jako ,,locus theologicus®. In Teologicky sbornik 3 (2000), s. 61—68.
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nutné¢ musi zahrnovat obé zminéné roviny a pravé timto spojenim se z nich stavaji
specifické dil¢i ¢asti historické i teologické védy. (4) V piipadé déjin teologie je nutna
jak erudice historicka &i cirkevné-historicka, tak teologicka. (5) Uvahu Yvese kardinala
Congara muzeme rozvinout k tvrzeni, ze déjiny teologie — nikoli pouze cirkevni déjiny
— tvoii locus theologicus, stejné jako historiografii l1ze pojimat jako locus historicus.
Dosavadni uvahy o blizkosti historiografie a dé&jin teologie miZeme shrnout do

nasledujici tabulky.

Obsah historiografie, cirkevnich déjin a déjin teologie

Véda

a jeji predmit Dil¢i ¢ast védy Segmenty dil¢i ¢asti védy

1. déjiny dé&jepisectvi (déjiny vztahovani
se kpredmétu védecké discipliny) —

HISTORIE zpusoby a podoby reflexe historické
historické historiografie skutec¢nosti
skutecnost 2. d&jiny dsjepisu  (dgjiny vedecké
discipliny) — instituce, osoby, fenomény
1. historickd teologie (d&jiny vztahovani
se kpredmétu védecké discipliny) -
zpiisoby a podoby reflexe zjeveni, d&jiny
TEOLOGIE dgjiny teologie | d09Mat
Vv SirSim slova L. . ur
. ] 2. dgjiny teologie v uzsim slova smyslu
zjeveni smyslu

(d&jiny védecké discipliny) — instituce,
osoby, fenomény

uzka spojitost s cirkevnimi déjinami
(podoby existence cirkve v déjinach)

1.2. Déjiny ceské teologie

K vymezeni problematického souslovi ,Ceskd katolicka teologie* existuji
Vv Ceské teologické véde dva rozdilné ptistupy, reprezentované dvéma autory se zdjmem
0 historii teologie v ¢eskych zemich. (1) Vojtéch Novotny nabizi zaméfit se na pojem
mistni cirkve, kam zahrnuje prostor Cech a Moravy, a charakterizuje pak &eskou
katolickou teologii takto: ,,teologicka reflexe krestanu katolické konfese, kteri se hlasi

K mistni cirkvi v ceskych zemich jako ke své a podileji se svou praci na jejim byti
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a poslani.“** Kritérii zatazeni zde jsou (a) teologicka reflexe, (b) katolickd vira,

(c) védoma pftislusnost k mistni ceské cirkvi.

(2) Druhy pfistup, zastavany Ctiradem Viaclavem PospiSilem, upfednostiuje
jazykové hledisko, a to s ohledem na tradi¢ni vymezeni: ,,od pocatku se na vymezeni
Ceské katolické teologie aplikovalo jednoznacné kritérium ndrodni prindlezitosti
a tvorby v materském jazyce. To pochopitelné nevylucuje publikace ceskych autoru
Vjinych jazycich. Z jejich dila vsak musi byt patrné, Ze oni sami se primarné hldsi
K ceskému ndrodu a zZe jejich materstinou je prdvé cestina.«*?

Ackoliv ani jeden zuvedenych autorti se k nésledujicimu konceptu nehlasi
a netematizuje nacionalismus v ¢eském teologickém prostiedi, jejich rozdilnd pojeti
v zasadé odpovidaji dvéma modelim (zpiisobiim vymezeni) ndroda podle Friedricha
Meineckeho (1862—-1954) z pocatku 20. stoleti. Pfistup Vojtécha Novotného lze srovnat
s oznaCenim naroda za ,statni narod“ (demos) — piislusnost k narodu je dana
politickymi kritérii, zde spravnim vymezenim Ceskych zemi; centralnim pojmem je zde
obcanstvi jakoZto vyraz loajalnosti vici statu, respektive mistni cirkvi. Ctirad Véaclav
Pospisil se blizi pojeti naroda jako ,,kulturniho naroda“ (ethnos) — skupiny, jez se mimo

ce s v s vroogo sz . ’ ’ o 1
jiné vyznaduje pouzivanim stejného jazyka a sdilenim zvyka.*®

Aplikace modelii niroda Friedricha Meineckeho™

Ethos Demos
kulturni narod statni narod
evropsky narod americky narod
(zasadni kulturni dimenze, (primarni vznik statu,
stat sekundarné) ktery hleda kulturni dimenzi)

francouzsky narod
(vznik po francouzské revoluci, kolektivni
politick4 entita odmitajici rozdilnost

némecky narod
(vznik po napoleonskych valkach,
lingvisticka a kulturni entita)

obcanll)
vychodni narod zapadni narod
(organi¢nost, etnické principy, (spole¢né izemi a zakony,
model intelektudlit) model stiednich vrstev)

1 NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu. Prolegomena k déjindm ceské katolické teologie druhé
poloviny 20. stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007, s. 35.

12 POSPISIL, Ctirad Vaclav. Riizné podoby Cceské trinitdrni teologie a pneumatologie 1800—
2010.Ttvarnosti ceské katolické trojicni teologie a pneumatologie 1800—1989. Komentovana bibliografie
1800-2010. 1. vydani. Brno: L. Marek, 2011, s. 9.

¥ Viz VLACHOVA, Klara — REHAKOVA, Blanka. Nérod, narodni identita a narodni hrdost v Evropé.
In Sociologicky ¢asopis 4 (2004), s. 489-508. Dostupné z WWW http://sreview.soc.cas.cz/uploads/d2fe7
57af6ca93506d1d996e3349242406475ee0_534_416vlach19.pdf [2015-13-03]. Déle jen VLACHOVA,
Klara — REHAKOVA, Blanka. Narod, narodni identita a narodni hrdost v Evropé.

Y Srov. Tamtéz, s. 491, pozn. 4. Friedrich Meinecke zafazuje k charakteristikaim kulturniho néroda
i jazyk.

15



http://sreview.soc.cas.cz/uploads/d2fe7%2057af6ca935d6d1d996e3349242406475ee0_534_416vlach19.pdf
http://sreview.soc.cas.cz/uploads/d2fe7%2057af6ca935d6d1d996e3349242406475ee0_534_416vlach19.pdf

Z uvedeného vyctu je zfejmé, ze zatazeni Ceské katolické teologie do urcitého
proudu znamena pfijmout mnohem S$ir§i a hlubsi tradici. Navrhujeme zpochybnéni
souslovi ,,Ceska katolicka teologie ve dvou ohledech: (1) historizaci, (2) problematizaci
pojmenovani.

(1) Definice ceské katolické teologie nemuize vychazet z nereflektovanych
nacionalistickych pnuti 19. stoleti — doba vzniku samostatné teologické discipliny je
sice s timto obdobim provazana, tim spiSe ale nelze podléhat soudobé snaze o jasné
vymezeni, at’ uz uzemni nebo jazykoveé, a to minimaln¢ do roku 1918. V této souvislosti
by bylo vhodné (a vii¢i zesnulym autorim i poctivé) pouzivat slova jako obraz, exkurz,
podoba, prizma apod. To nadm umozni opustit apologeticky raz doposud vydanych
ptehledd, jez se mnohdy snazi konstruovat zdejsi teologickou tradici, najit v ni
pozoruhodné autory a tim dolozit jeji uroveil. Dochdzi tak k nebezpec¢i, Ze silny
apologeticky a zakladatelsky néboj bude odvadét pozornost od traktovani zjeveni
v prostiedi cCeské cirkve. Uvedeny postup jisté neni tolik problematicky na trovni
prolegomen a prosopografickych studii, nelze se ovSem =zastavit na této Urovni.
Odmitdme jak extrémni pfistup neznalosti zahrani¢nich autorti, pfi¢emz v Ceské
katolické teologii dlouhodobé existuje silna poteba zastifovani cizojazyénymi autory,'
tak stejné chybnou koncentraci pouze na ¢eské prostredi.

(2) Ve své podstaté nemiize existovat specifickd katolicka teologie vymezena
narodné nebo zemsky, protoze uzké vymezeni s sebou piindsi riziko nedostatecného
propojeni s celkem katolické, tj. vSeobecné, teologie. Autoii — Cesti teologové — patii
pfedevsim k fimskokatolické cirkvi a pfipojuji svou reflexi k jeji tradici, ndrodni nebo
zemské povédomi je v tomto piipadé silné (n€kdy dokonce vypjaté) pfitomnym, ale az
druhotnym znakem. Mnohost teologii neznamend mnohost jednotlivych ndrodnich
pfistupl, nybrz mnohost piistupli autorskych. Souslovi ,,Ceskd katolicka teologie*
bychom méli nadéle pouzivat s védomim popsaného napéti, které¢ je konkrétnim
projevem napé€ti mezi univerzalitou a partikularitou cirkve.

S védomim uvedenych obtizi se miZeme pokusit — V navaznosti na teorii
komunitarismu,® jeZ chape demos jako vyjadieni ethnosu'’ — propojit oba vy3e uvedené

ptistupy a navrhnout néasledujici definici ¢eské katolické teologie: ,,Ceskou katolickou

> Srov. NOVOTNY, Vojtéch Ceska teologie 2. pol. 20. stoleti a péte o mistni cirkev. In Teologické texty
5 (2004), s. 201-202.

16 Viz struéné ANZENBACHER, Arno. Kfestanskd socidlni etika. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2004, s. 113-117.

7 Srov. VLACHOVA, Klara — REHAKOVA, Blanka. Narod, narodni identita a narodni hrdost v Evropé,
s. 491.
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teologii tvoii priméarné teologické reflexe, napsané piivodné v ¢eském jazyce, vzniklé na
uzemi Ceské nebo moravské cirkevni provincie, vytvorené cCeskymi katolickymi
kiestany, teology. Sekundarné patii ke katolické teologii ¢eskych zemi dila vznikla
V Ceském jazyce mimo uzemi Ceské nebo moravské cirkevni provincie, pokud se
k Ceské teologické tradici explicitné hlasi.*

Teologickou reflexi rozumime cilenou snahu o védecky vyklad. Kritérium
jazyka a uzemi je ziejmé. Ceskym katolickym kiestanem rozumime ¢lovéka Zijiciho na
vymezeném uzemi, ktery mluvi a pise Cesky (i Cesky). Z ptedlozenych uvah je zifejmé,
ze definice d&jin Ceské katolické teologie nemiize vychdzet z nacionalistického pfistupu,
nybrz z obecné sociologického. PtihlaSeni k ur¢itému typu vykladu totiz znamena také
ztotoznéni teologické vyvojové linie v zemich Koruny ¢eské s nékterou z tradic ptistupu
k dgjinam Cechil. D&jiny &eské teologie z logickych diivodil vykazuji prozatim opaény
vyvoj nez svétova i domaci historiografie — vychazi z jednotlivych analyz, protoze se

s ., w1
badani nachazi na zadatku.'®

18 7 monografickych zpracovani mame k dispozici nasledujici tituly. Ke vztahu &eské katolické teologie
a pFirodnich véd POSPISIL, Ctirad Véclav. Zdpoleni o nadéji a lidskou diistojnost: ceskd katolickd
teologie 1850-1950 a vyzvy piirodnich véd v Sirsim svétovém kontextu. 1. vydani. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2014. K d&jindm ¢eské katolické trinitarni teologie a pneumatologie POSPISIL,
Ctirad Vaclav. Ruzné podoby Ceské trinitarni teologie a pneumatologie 1800-2010: tvarnosti Ceské
katolické trojicni teologie a pneumatologie 1800—1989. Komentovana bibliografie 1800-2010. 1. vydani.
Brno: L. Marek, 2011. K dg&jinam Geské katolické moralni teologie OVECKA, Libor. Clovéce, bylo ti
ozndmeno, co je dobré. Ceskd katolickd mordlni teologie 1884-1948. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2011.
K d¢jindm ceské katolické fundamentalni teologie KRUMPOLC, Eduard. Po stopdach ceske
fundamentalni teologie v obdobi 1800-2010. Komentovana bibliografie. 1. vydani. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2011. K dé&jinam &eské katolické pastoralni teologie KRISTAN, Alois. Pocdtky
pastordlni teologie v ¢eskych zemich. 1. vydani. Praha: Triton, 2004. Dale jen KRISTAN, Alois. Pocatky
pastordlni teologie v ceskych zemich. K institucionalnim dé&jinam &eské katolické teologie NOVOTNY,
Vojtéch. Katolicka teologicka fakulta 1939—1990. Prolegomena k déjinam ceské katolické teologie druhé
poloviny 20. stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007. Dale jen NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd
teologickd fakulta 1939-1990. NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu. Prolegomena k déjinam ceské
katolické teologie druhé poloviny 20. stoleti. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2007. Déle jen NOVOTNY,
Vojtéch. Teologie ve stinu. K p¥ekladu Nového zakona do &eského jazyka BARTON, Josef. Moderni
Cesky novozdkonni preklad. Nové zdkony dvacdtého stoleti pred Ceskym ekumenickym prekladem.
1. vydani. Praha: Ceskd biblicka spole¢nost, 2009. BARTON, Josef. Pét Geskych novozakonnich
prekladi. Nové zakony od Ceského ekumenického piekladu do roku 1989. 1. vydani. Praha: Ceska
biblicka spole¢nost, 2013.

Z dal8ich praci, tykajicich se jednotlivych osobnosti dé&jin ¢eské katolické teologie, mame k dispozici
nasledujici tituly. Slovnik NOVOTNY, Vojtéch — VANAC, Martin — KUNSTAT, Miroslav. Biograficky
slovnik katolickych teologickych fakult v Praze 1891-1990. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2013. Dale jen
Biograficky slovnik katolickych teologickych fakult. Monografie o Zivoté Adolfa Kajpra a Zderka
Bonaventury Bouse a o &asti Zivota Josefa ZvéFiny NOVOTNY, Vojtéch. Maximalni kiestanstvi. Adolf
Kajpr SJ a list Katolik. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012. Dale jen NOVOTNY, Vojtéch. Maximdlni
kirestanstvi. Adolf Kajpr SJ a list Katolik. NOVOTNY, Vojtéch. Béda cirkvi. Bonaventura Bouse
burcujici. 1. vydani. Praha: Karolinum, 2012. Déle jen NOVOTNY, Vojtéch. Béda cirkvi. Bonaventura
Bouse burcujici. NOVOTNY, Vojtéch. Odvaha byt cirkvi. Josef Zvéfina v letech 1913—1967. 1. vydani.
Praha: Karolinum, 2013. Dale jen NOVOTNY, Vojtéch. Odvaha byt cirkvi. Josef Zvérina v letech 1913—

woen

Casopisecké studie.

17



2. Liturgika, liturgika jako véda

Jestlize teologii chapeme jako reflexi celku zjeveni trojjediného Boha na zaklad¢
viry (viz vyse), pak musi obsah teologickych disciplin odpovidat jednotlivym aspektiim
zjeveni — kazda teologicka disciplina pak je zptisobem recepce zjeveni a reflexi viry.
Védu zabyvajici se posvatnou liturgii cirkve (tj. bohosluzebnym zivotem cirkve)
nazyvame liturgika, disciplina de sacra liturgia. Za objectum materiale liturgiky
povazujeme sebesdileni Boha v JeziSi Kristu, za objectum formale pak cirkev, protoze
bohosluzebné jednani samo o sobé neexistuje, vzdy se jedna o shromazdéni cirkve,

ktera slavi.®

Rozdéleni liturgiky

Zakladni rozdéleni Dilci ¢ast — zakladni okruhy

1. védecky charakter liturgiky, pojmovy aparat,

FUDAMENTALNI LITURGIKA e
vztah Kk ostatnim disciplinam

(liturgica fundamentalis,

vieobecna East) 2. diny liturgiky v ¥irsim slova smyslu

1. svatosti

SPECIALNI LITURGIKA 2. svéceni a Zehnani

(liturgica specialis, zvlastni,

ot %z 3. liturgie a ¢as
sakramentalni ¢ast) &

4. liturgicky prostor

Dtlezitym pojmem pro chéapani liturgie a pro badani o liturgii je termin

»znameni“. Hlavnim ukolem liturgiky pak je pomahat chapat tato znameni, jimiz cirkev

7 ’ 1z v ’ ;2 e . r ’ ’
ve svém slaveni odpovida na BoZi sebesdileni.”® Tii oblasti vykladanych znameni lze

Mistem shromazd’ovani informaci o dé&jinach ceské katolické teologie je také Centrum déjin ceské
teologie pii KTF UK Praha. V ramci specifického vysokoskolského vyzkumu Univerzity Karlovy v Praze
¢. 260 101 Prolegomena a prosopologie k déjinam instituci teologického vyzkumu a vyuky (hlavni fesitel:
Vojtéch Novotny, fesitelé: Pavel Jager, Luka$ Nosek) vznikly internetové stranky umoziujici
vyhledavani podle teologickych oborii a osobnosti. Dostupné z WWW http://www.cdct.cz [2015-13-03].
9 Pravem se tedy liturgie chdpe jako vykondvani knézstvi Jezise Krista. V liturgii jsou znameni, kterd lze
vnimat smysly. Tato znameni znaci posvéceni ¢loveka a zpiisobem kazdému z téchto znameni viastnim je
uskuteciiuji. Liturgie je take verejnd bohopocta, kterou kona tajemné télo Jezise Krista, a to hlava i udy.
Proto kazdé slaveni liturgie je cinnost vynikajicim zpiisobem posvatna: je to dilo Krista knéze a jeho téla,
cirkve. Z hlediska ucinnosti se ji Zadna jina cinnost cirkve titulem ani stupném nevyrovnad.* Konstituce
o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium. In Dokumenty Il. vatikianského koncilu. 1. vydani. Praha:
Zvon, 1995.

2 Srov. MARTIMORT, Aimé-Georges. Handbuch der Liturgiewissenschaft. Band I. Allgemeine
Einleitung. Die Grundelemente der Liturgie. Die Theologie der liturgischen Feier. 2. Auflage. Freiburg:
Herder, 1963, s 201-214. Dale jen MARTIMORT, Aimé-Georges. Handbuch der Liturgiewissenschaft.
Band I. Dale srov. ADAM, Adolf. Liturgika. Krestanskd bohosluzba a jeji vyvoj. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 2001, s. 24-25. Dale jen ADAM, Adolf. Liturgika.
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shrnout pod pojmy slov, gest a véci, protoze se jedna o zakladni formy vyjadieni pfi

. i 21
slaveni posvatné liturgie.

Liturgika jako vyklad znameni v posvatné liturgii

reflexe verbalnich projevii bohosluzebného zivota cirkve

slova . . . o .
(t€sna souvislost s rubricistikou a liturgickym pravem)

reflexe neverbalnich projevl bohosluzebného zivota cirkve,
gesta konanych ¢lovékem
(tésna souvislost s rubricistikou a liturgickym pravem)

reflexe materialnich projevii bohosluzebného Zivota cirkve,
véci pouzivanych ¢lovékem
(té€sna souvislost s paramentikou a liturgickym pravem)

Oznaceni liturgika pro zkoumani kiestanského bohosluzebného jednani poprvé
pouzil vroce 1558 Geroge Cassander (1513-1566), termin se ovSem prosadil az
pozd¢ji. Liturgika jako védeckd disciplina vznikla v obdobi humanismu, kdy se
pozornost zaméfila na historicko-kritické zkoumani liturgie, studium prament za
ucelem apologie katolického pfistupu vii¢i reformovanym cirkevnim spoleenstvim a na
vychodni liturgie.?? Na konci 18. stoleti doslo k propojeni liturgiky s pastoralni teologii
(koncentrovano na vykon obfadl, soucést ptipravy kléru) a v prub&hu 19. stoleti pak
k systematictéjsimu studiu (koncentrovano na pramenné edice, gregoriansky choral,
vzdélani véficich).

PresnéjSi vymezeni liturgiky papeZzskym magisteriem pied II. vatikdnskym
koncilem se nachazi az v instrukci Posvatné kongregace ritli ze dne 3. zafi 1958:%
liturgika (sacrae liturgiae scientiam) zahrnuje rovinu historickou, teologickou
(dogmatickou ¢i doktrinalni) a praktickou (rubricistiku). V souvislosti s vyse uvedenym
vykladem o znamenich v liturgii Ize toto vyjadfeni, stojici na samém konci ndmi
vymezeného obdobi, vztdhnout pravé na znameni. Liturgika v oblasti d&jin zkouma,
jaky historicky plivod maji konana znameni (badatel hled4 odpovédi na otazku, odkud
znameni pochazi), v oblasti teologie, jaky maji konana znameni teologicky vyznam
(badatel hleda odpovédi na otazku, pro¢ se znameni konaji v této podobé¢), v oblasti

rubrik, jak vypada vlastni spravné kondni znameni (badatel se ptd, jak). V d&jinach

2 Srov. KUNETKA, Frantisek. Slavnost naseho vykoupeni. Tri liturgické studie. 1. vydani. Olomouc:
Matice cyrilometod&jska, 1992, s. 33-36, zejm. s. 33. Viz téz KUNETKA, Frantisek. Liturgika. Uvod do
liturgie svatosti. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 151-155

22 Srov. ADAM, Adolf. Liturgika, s. 74.

2 SACRA CONGREGATIO RITUUM. Instructio de musica sacra et sacra liturgia ad mentem litterarum
encyclicarum Pii papae XII ,Musicae sacrae disciplinam® et ,Mediator Dei‘. In Acta Apostolicae Sedis
(1958), s. 630663, zde s. 658. Dostupné z WWW http://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS-

50-1958-ocr.pdf
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existovaly K liturgice odli§né ptistupy, ve vSech pripadech ale liturgika méla a ma vést

v Vevr ror g, . 2.
»k hlubsimu a ucelenéjsimu poznani liturgie.*

Piistupy k liturgice v déjinach podle Pavla Kopetka®

Oznacdeni Charakteristika

rubricistika pravni pojeti liturgiky jakoZto souboru rubrik

moralni (moralizujici) pojeti liturgiky jakozto povinnych,

nauka o kultu R o
slavnostnich nabozenskych tkonu

historické pojeti liturgiky jakozto sbirce odlisSnych

studium fontd bohosluzebnych jednani

teologicko-pastoraéni pojeti liturgiky jakozto prakticky

soucast pastoralni teologie ey v o, o
nebo evangelizaén¢ zamétrené subdiscipliny

systematicka liturgika ekleziologické pojeti liturgiky jakozto reflexe zjeveni

At uz se liturgika pomoci liturgicko-historické metody soustiedi v liturgické
teologii na objectum materiale, pfedevsim na ritus a text (ptitomnost Kristova tajemstvi
v liturgii), nebo v teologii liturgie na objectum formale, tedy spekulativné-teologicky na
celek liturgického slaveni konaného v cirkvi (pfitomnost Kristova tajemstvi v cirkvi).26
Nize uvedené priklady rozdé€leni liturgiky ukazuji, Ze se zasadné proménila vychozi

perspektiva zkoumani.

Piiklad rozdéleni liturgiky pred II. vatikanskym koncilem
(Josef Folt novsk)’f)27

Nazev soucasti liturgiky Obsah soucasti liturgiky

liturgické forma obecné, liturgické misto,

obecnd liturgika liturgické naradi, liturgickd doba

obrady mSe svaté, svatosti, svatostin,

liturgika zvlaStni cirkevnich hodinek

rubricistika popis obfadil

Priklad rozdéleni liturgiky po II. vatikanském koncilu
(Klemens Richter)®®

Nazev soucasti liturgiky Obsah soucasti liturgiky

liturgie jako misto prozivani a deklarovani

systematickd liturgika viry (liturgicka teologie)

historické podoby slaveni liturgie

dé&jinng-liturgicky vyzkum (teologie liturgie)

aktivni ucast na liturgii, liturgicka

astoralni liturgika y o
P £ zboZnost (pastoracni aspekty)

* MARTIMORT, Aimé-Georges. Handbuch der Liturgiewissenschaft. Band 1., s. 11.

% Srov. KOPECEK, Pavel. Slaveni kiestanského tajemstvi. Slavnost naseho vykoupeni. Bmo: 2004, s. 9—
10.

% Srov. Tamtéz, s. 1.

% Srov. FOLTYNOVSKY, Josef. Pastordlka. Liturgika. 2. vydani. Olomouc: vlastni naklad, 1936, s. 11.
%8 Srov. Liturgiewissenschaft, Liturgik, In Lexikon fiir Theologie und Kirche. VI. Band. 3. Auflage.
Freiburg, Basel, Rom, Wien: Herder, 1997, s. 989-992, zde s. 989.
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2.1. Déjiny liturgiky

Zatimco d¢&jiny liturgie zahrnuji ,,podoby bohosluzebného zivota -cirkve*
(badatel hleda odpovédi na otazku, jak znameni vypadala), d¢jiny liturgiky se soustiedi
na reflexi bohosluzebného Zivota cirkve (badatel hledd odpovédi na otazku, jak se
znameni chapala). D¢&jiny liturgie jsou teologickou disciplinou proto, Ze se zabyvaji
uchopovénim zjeveni Boha v d&jinné proménlivém liturgickém slaveni,” dgjiny
liturgiky proto, Ze se zabyvaji reflexi tohoto uchopovani, tedy konkrétnich podob
slaveni. Je evidentni, a obsah liturgickych ptiru¢ek tomu odpovida, Ze striktni odd€leni
neni mozné — reflexe bez popisu znameni nema vyznam.

Zatimco ,,d¢jiny liturgie® sleduji vyvoj a vyklad bohosluzebného Zivota cirkve
jakozto jedné z jejich urCujicich ¢innosti (vedle rovin martyria, diakonia a koinonia),

,»de€jiny liturgiky* se zamétuji na zplsoby reflexe bohosluzebného Zivota cirkve.

Obsah déjin liturgiky

Véda

a jeji predmét Dil¢i ¢ast védy Segmenty dil¢i ¢asti védy

1. historicka liturgika, dé&jiny liturgie
(d€jiny vztahovani se k predmétu védecké
discipliny) — zplisoby a podoby
bohosluzebného Zivota cirkve a jeho

LITURGIKA déjiny liturgiky reflexe
bohosluzebny Zivot v $irsim slova
cirkvey smyslu 2. d¢jiny liturgiky v uzs$im slova smyslu

(d¢jiny veédecké discipliny) — instituce,
osoby, fenomény

uzka spojitost s cirkevnimi déjinami

2 Ukolem déjin liturgie je dokdzat, jak se liturgie stala tim, ¢im je nyni. Objasiuje vznik a obsah
Jjednotlivych prvkii a jejich skutecny smysl. Pomaha k urceni jejich vétsi nebo mensi vahy. UCI vazit si na
Jjedné strané origindlnosti, na druhé strané jejich odvislosti od ostatnich kulturnich cinitelii. (...) [Historik
se musi pokusit] odkryt vnitrni postoj, s nimz knéz a vérici néjaky obrad konali a jak jim Zili.*
POKORNY, Ladislav. Liturgika I Zéklady liturgické teorie. Skripta pro Rimskokatolickou
cyrilometod&jskou bohosloveckou fakultu v Praze — Litoméficich. 1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, s. 9.
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Obsah dé&jin liturgiky a liturgie

Véda T XA g X e X e
a jeji predmét Dilci cast védy Segmenty dil¢i Casti védy

1. dg&iny liturgiky (véda) — zplsoby
a podoby reflexe bohosluzebného zivota

dé&jiny discipliny cirkve
LITURGIKA
2. dgjiny liturgiky (obor) — instituce,
bohosluzebny zivot osoby, fenomény
cirkve
d¢jiny predmétu | d¢jiny liturgie — vyvoj a vyklad
discipliny bohosluzebného zivota cirkve

2.2. Déjiny Ceské liturgiky

Nize uvedeny bibliograficky piehled je prvnim pokusem o ucelenéjsi pohled na
déjiny ceské liturgiky, v pfipadé casopisi pomoci sond. Badani o dé&jinach ceské
katolické liturgiky stoji na zacatku. Informace o liturgickém vyvoji a liturgické praxi®®
na historickém tzemi zemi Koruny ceské pted II. vatikdnskym koncilem miizeme nalézt
v cirkevné-historickych priruckach, dgjiny liturgiky jsou ale tematizovany spise
vyjimecéné. Z d€jin domaéci liturgiky pfed rokem 1962 byly naznaCeny dé&jiny
liturgického hnuti Jaroslavem V. Polcem (v ramci §iteji zaméfené publikace) a Aloisem
Uéném (v ramci disertacni prélce);32 doplnéné nyni Petrem Mackem.*® Z nov¢jsich

~r b4 o r v v r A r b . ~ r v 4 W 4
prispévkil lze poukizat na uZitetné piehledové soupisy Martina Vanace,® &eské

%0 Viz kapitola 6. (Ceska katolicka) liturgika pred rokem 17722

31 Ze star§ich praci mizeme uvést WINTER, Zikmund. Zivot cirkevni v Cechdch. Kulturné-historicky
obraz z XV. a XVI. stoleti. 1. vydani. Praha: Ceska akademie cisate Frantiika Josefa pro védy, slovesnost
a uméni, 1896. Nové vydany starsi piehled ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich déjin I-VII.
1. vydani. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2005-2010. Z novéjsich syntéz BALIK, Stanislav —
HANUS, Jiii. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. 2. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2013.

%2 POLC, Jaroslav V. Posvdtnd liturgie. 1. vydani. Rim: Kiestansk4 akademie, 1981, s. 166—175. Déle
jen POLC, Jaroslav V. Posvatnd liturgie. UCEN, Alois. Liturgické hnuti. Jeho vznik a vyvoj v Cirkvi
Kristové a zvlasté v nasich zemich. Disertacni prace. Brno: 1967.

% MACEK, Petr. Liturgické hnuti v eskych zemich na piikladu &asopisu Pax. In Teologické texty,
1(2014), s. 17-28. Déle jen MACEK, Petr. Liturgické hnuti v ¢eskych zemich na piikladu ¢asopisu Pax.
% VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych oborti na Katolické teologické fakulté Univerzity Karlovy
v letech 1891-1939. In KUBIN, Petr (ed.) Shornik Katolické teologické fakulty III. 1. vydéani. Praha:
Karolinum, 2000, s. 122-157. Déle jen VANAC, Martin. Vyuka jednotlivych oborti na Katolické
teologické fakulté. VANAC, Martin. Katolickd teologickd fakulta Univerzity Karlovy v letech 1891—
1939. Prispévek k dejinam vztahu mezi statem, cirkvi a univerzitou na prelomu 19. a 20. stoleti.
Diplomova préce. Praha: Filozoficka fakulta, Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia,
1999.
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liturgice se v posledni dobé& vénovala v diplomové praci Marie Steinerova® a nékolik

sond predstavil liturgik Pavel Kope&ek.*

% STEINEROVA, Marie. Liturgika v teologickém studie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v letech
1900-1968. Diplomova prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Katolicka teologicka fakulta, Katedra
pastoralnich obori a pravnich véd, 2014. Dale jen STEINEROVA, Marie. Liturgika v teologickém studie
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku v letech 1900-1968. Diplomové préce.

% KOPECEK, Pavel. Ceska liturgika 19. stoleti na strankdch CKD. In Studia theologica 4 (2014),
s. 168-181. Dale jen KOPECEK, Pavel. Ceska liturgika 19. stoleti na strankach CKD. KOPECEK, Pavel.
Liturgie fimského obfadu a liturgické hnuti v CSR do roku 1950. In BUGEL, Walerian a kol. Liturgickd
a eklesialni pluralita na uvzemi Ceskoslovenska v prvni poloviné 20. stoleti. 1. vydani. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2011, s. 47—73. Dale jen KOPECEK, Pavel. Liturgie fimského obfadu
a liturgické hnuti v CSR do roku 1950.
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II. CAST: BIBLIOGRAFICKY PREHLED
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3. Uvodni poznamKy k bibliografickému piehledu

3.1. Kritéria sestavovani bibliografie ¢eské Kkatolické liturgiky do II. vatikanského
koncilu

Pti sestavovani bibliografie Ceské katolické liturgiky do roku zahajeni
II. vatikanského koncilu jsme vychazeli ze sedmi kritérii zafazeni textli do seznamu.
Publikace musi pro uvedeni ve zminéném seznamu vyhovovat vSem sedmi kategoriim.

(1) Kritérium ¢asové znamena zatrazeni textii vzniklych pted rokem 1962. Hlavni
¢ast produkce zahrnuje 1éta 18521949, tedy obdobi od vydani prvni Ceské liturgické
ptirucky do zah4jeni utlaku fimskokatolické cirkve v komunistickém totalitnim panstvi.

(2) Kritérium uplnosti znamena pfedevsim snahu o sestaveni vyctu, ktery by
zahrnoval co mozna nejvétsi cast Ceské liturgické produkce v uvedeném obdobi.
Vzhledem k moznosti objeveni dalSich publikaci v budoucnu (napf. z divodu nizkého
nakladu, chybného zatazeni ve starSich bibliografickych pfiruckdch a modernich
katalozich apod.) se otevira moznost doplnéni.

(3) Kritérium zatrazeni do teologické produkce navazuje na vySe uvedenou
definici teologie, pfedev§im na reflexi Boziho zjeveni. Bez jednoznacné ptitomné
teologické reflexe nelze text povazovat za soucast teologické produkce. Z tohoto
ditvodu nejsou do seznamu zatazeny modlitebni knizky, knizky podporujici (lidovou)
zboznost, ministrantské a kostelnické pfirucky — pies jejich tésnou souvislost
s liturgickym Zivotem cirkve. Naopak zatfazeni piekladii liturgickych knih kritériu
vyhovuje, protoZe pfimo v modlitbach cirkve je jiz reflexe pfitomna, navic mnohdy
spojena s vysvétlenim.

(4) Kritérium zatfazeni do liturgické produkce navazuje na vySe uvedenou
definici liturgiky, predev§im na zkoumani dil¢iho aspektu (aspektli) BoZziho zjeveni.
Bez jednoznaéné piitomné teologicko-liturgické reflexe nelze text povazovat za soucast
liturgické produkce. Piesné vymezeni liturgiky se v pribéhu ¢asu proménovalo, pokud
ovSem nelze text z obsahového hlediska zafadit ani do vSeobecné ani do specialni
liturgiky, nalezi do jiné teologické discipliny, ackoliv mize s liturgikou té€sné€ souviset.
Z tohoto divodu neni do seznamu zatfazen rozsahly korpus kazatelskych ptirucek
(homiletika) ani ceské biblické pteklady (biblistika). Na pomezi biblickych véd
a liturgiky se nachazeji pteklady denni modlitby cirkve urcené pro spole¢nou recitaci —

do seznamu nebyly zafazeny, protoze preklady maji spiSe charakter modlitebnich
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knizek, ¢asto uréenych pro konkrétni komunitu, udéalost apod.; oblast navic zahrnuje
velké mnozstvi tituld a nabizi tak prostor pro samostatné zkoumani. Téma denni
modlitby cirkve do liturgiky nesporné patii a tituly obsahujici liturgickou reflexi do
seznamu zafazeny byly.

(5) Kritérium zafazeni do produkce katolické teologie, potazmo katolické
liturgiky vyplyvéd zjednoznacné profilovaného obsahu a autora, piipadné také
z oficialng udgleného cirkevniho schvaleni.®” Vétsina shromédzdénych textl se tyka
fimskokatolické cirkve, v ¢eském prostiedi jsou texty ostatnich katolickych cirkvi
zastoupeny cirkvi feckokatolickou. Vyc€et naopak nezahrnuje ceskou produkci
pravoslavnych cirkvi ani kiestanskych cirkevnich spolecenstvi.

(6) Kritérium zafazeni do produkce ceské katolické teologie, potazmo ceské
katolické liturgiky navazuje na vySe uvedené definice téchto disciplin. Zakladnimi
ukazateli jsou (a) Cesky jazyk jakozto ptivodni jazyk prace a (b) vznik na izemi ¢eskych

zemi, respektive historickych zemi Koruny ¢eské.

3.2. Kiritéria vnitifniho c¢lenéni bibliografie ceské katolické liturgiky
do II. vatikanského koncilu

Pro ptehlednost bibliografie sestavené na zdklad¢é vyse uvedenych kritérii bylo
zvoleno vnitini ¢lenéni podle typl zahrnutych text. Zakladni ¢lenéni produkce Ceské
katolické liturgiky pfed rokem 1962 rozliSuje (1) knizni publikace a (2) ptispevky
Vv periodicich, pficemz detailngj$i popis vybrané knizni publikace, typické pro urcité
obdobi, predkladdme nize a jednotliva periodika jsou v ivodu kratce piedstavena.
Vybér ma v licenciatni praci zejména v piipadé seriali charakter sond.

(A) Monografie — zahrnuji liturgicka pojednani vzdy jednoho autora. Cést Eeské
liturgické produkce nevyhovuje modernim narokiim na védeckou monografii — mnohdy
chybi poznamky, seznam literatury, rejstiiky apod. Presto reprezentuje tato Cast
seznamu védeckou rovinu cCeské liturgické veédy s ptfevazujici vykladovou slozkou.
Modelovym ¢tenafem je podle typu publikace odbornik-klerik nebo laik.

(B) Ucebnice a skripta — zahrnuji liturgické ptirucky slouzici pro vyuku
nabozenstvi a skripta pro vyuku liturgiky. Modelovym c¢tenafem je dité, respektive

student teologie. Liturgika se zde projevuje jako doplnék katechismu, texty slouzi

37 Pozitivni posudek cenzora (nihil obstat — nic nebrani) a povoleni ordinafe k vydani knihy na zékladg
posudku (imprimatur — at’ je vyti§téno), v piipad€ feholnikid jejich vlastniho ordinafe nebo vyssiho
predstaveného (imprimi potest — miiZe byt vytisténo), ptipadné ekvivalenty.
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k sezndmeni sobfady a souvisejicimi tématy (zejména liturgicky rok, liturgické
pfedméty, liturgicky prostor, hierarchické ziizeni cirkve) a maji vyrazné pastoracni
a didaktickou vystavbu.

(C) Agendy, ritudly, misadlky — zahrnuji pteklady casti liturgickych knih
z latinského origindlu do Ceského jazyka. Muze se jednat o vydani pouze Ceska nebo
Modelovym c¢tendiem je laik ucastnici se pfisluSnych obtadh, piipadné celebrant
potazmo ceremonaf. Liturgika se zde projevuje jako pomticka pro chapani obtadu.

(D) Pteklady — zahrnuji pteklady liturgicky zaméfenych knih vyjma agend,
ritudlt a misalka.

Pouzijeme-li v n€kterych ohledech neptfesné oznaceni vSech knizné¢ vydanych
texth za liturgické ptirucky”, pak se jednd o publikace s rliznym urcenim.
Monograficka dila jsou uréena pro cetbu doma, uéebnice a skripta pro pouzivani ve
Skole a pfi studiu, agendy, ritudly a misalky pro pouzivani pfi liturgickém slaveni
a prelozené liturgické ptirucky maji tutéz funkci jako monografie, pouze se jedna

o zahrani¢ni produkci pienesenou do ceského prostiedi.

3.3. Charakter ¢eské katolické liturgiky prizmatem ceské liturgické produkce z let
1852-1962 — predbéZné poznamky

Ceskou liturgickou literaturu pred II. vatikinskym koncilem miizeme na zakladé
nize uvedenych seznamu rozdélit na dva hlavni proudy, které zaroven odkryvaji
soubézné existujici vyznamy oznafeni ,liturgika® v daném obdobi: (1) liturgiku
knézskou, (2) liturgiku laickou, lidovou. Liturgika se po roce 1772 zafadila do odvétvi
praktické teologie a stala se — spole¢né s hodegetikou, homiletikou, katechetikou
a zpoveédni praxi — soucasti pastoralni teologie.38 Timto jejim zafazenim je urcen
kontext ceskeé liturgické produkce, protoze k osamostatnéni liturgiky na tUroven
samostatného piedmétu v ceském teologickém kurikulu doslo v ¢eském prostiedi v roce
1968.

(2) Cast liturgické produkce uréena primarné budoucimu nebo stavajicimu kléru,
potazmo episkopatu, se vyznacovala veédeckosti, odbornou erudici, spekulativnim
a vyjimecné 1 teoretickym rozmérem. Rozdélit ji 1ze do tii linii: (a) texty urcené

bohoslovcim (pastordlné-teologické manualy); (b) pieklady a komentafe rubrik

% Viz nize podkapitola 7.1. Historicky ramec klerické liturgiky: vznik pastoralni teologie v osvicenském
Rakousku.
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(zejména Casopis katolického duchovenstva) a (c) agendy a ritualy uréené ke slaveni
liturgie. V prvnim ptipad¢ jsou modelovymi ¢tenafi studenti teologie, ve zbyvajicich
dvou pak knézi plsobici ve farni spravé. Produkce zataditelnd do knézské liturgiky se
vyznacuje tematickou stabilitou.

(3) Cast liturgické produkce uréenou priméarné laickym véficim miizeme rozdglit
do dvou linii: (a) deskriptivni a (b) aktivizacni. (a) Deskriptivni pojeti laické liturgiky se
vyznacCuje jednak vibec zahdjenim Sirsi liturgické produkce, jednak obsahem téchto
lidovych liturgik. Jedna se o pfirucky, jeZ maji véficim poslouzit k piipravé na slaveni
liturgie, pfedevSim mse svaté, a pti slaveni pak umoznit rozpoznat jednotliva gesta

4

a véci. Vetici laik mél byt schopen pojmenovat ¢asti liturgického prostoru a liturgické
dale rozlisit jednotlivé stupné svéceni a jednotlivé sluzby na zakladé pouzitych
posvatnych rouch. Typickou lidovou liturgiku, pozdéji pomoci obrazki a fotografii
didakticky propracovanou, tvofi uéebnice liturgiky.

(b) Ackoliv deskriptivni linie v ¢ase nemizi, ptipojuje se k ni pozdé&ji, ve vétsi
mife od roku 1926, linie aktiviza&ni, které k chapéani gest a véci spojenych se slavenim
liturgie ptipojuje i chdpani slov a vede tak véficiho k poznavani ritu ve vSech tfech jeho
podstatnych rovinach. V souvislosti S ozvénami liturgického hnuti se muZeme
I v Ceském prostiedi setkat s latinsko-¢eskymi misalky, ritualy uréenymi ke sledovani
liturgie (tato oblast se muze piekryvat s klerickou liturgikou, rozdilné ale zlstava

pouziti textll) i snahou o odborn¢ erudovanou liturgickou formaci lidu.*

% Pro zahajeni aktiviza&ni faze ve v&tsi mife byl zvolen rok 1926, v némz vyslo prvni &islo Easopisu Pax.
Ackoliv latinsko-Cesky misalek existoval jiz od roku 1891, aktiviza¢ni faze je piimo spojena
s liturgickym hnutim v ¢eskych zemich, jehoz hlavnimi protagonisty byli emauzsti benediktini. Viz
MACEK, Petr. Liturgické hnuti v ¢eskych zemich na ptikladu ¢asopisu Pax 17-28. Dale viz nize kapitola
9. 1926-1939: Liturgika v Republice ¢eskoslovenské, liturgické hnuti.

*0's gasti liturgiky uréené pro lid jsou tzce spojeny otazky paraliturgické zboznosti (zejména poboznosti)
a také spole¢né modlitby liturgie hodin v ¢eském jazyce. Tyto oblasti netvoii z vyse uvedenych divodi
soucast licenciatni prace.
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4. Knizni publikace

4.1. Monografie (1841-1962)

LUKES, Frantisek Bohuslav. Obét nového zdkona se viemi obrady svymi, pravovéricim
krestaniim cirkve katolické v kratkosti vysvetlena. 1. vydani. Chrudim: Josef Jan
Kossina, 1841.

HNOJEK, Antonin Vojtéch. Katechismus o svatych obradech -cirkve katolicke.
1. vydani. Praha: Bedfich Rohligek, 1846.*

SRUTEK, Josef Antonin. Liturgika vysvétlujici svaté obiady neb ceremonie, jich? uziva
svatd cirkev katolicka pri verejnych sluzbach Bozich. 1. vydani. Praha: Deédictvi
svatojanské, 1852.

FRENCL, Innocenc Antonin. Liturgika ¢ili Kratké vysvétleni sluzeb BozZich a obradii sv.
katolické cirkve. 1. vydani. Praha: vlastni nklad, 1852.%

SPACHTA, Dominik Alois. Maly katechismus o posvatnych obiadech cirkve katolické
V otazkach a odpovédech. 1. vydani. Praha: Bedfich Rohlicek, 1855.

SPACHTA, Dominik Alois. Strucnd katolickd liturgika Dominika Aloise Spachty.
2. vydani. Praha: F. A. Urbanek, 1875.

BRANIS, Josef. Zvon. 1. vydani. Ceské Bud&jovice: vlastni naklad, 1892.*

HAKL, Bohumil FrantiSek. Liturgika o posvatnych dobdach svaté katolické Cirkve cili
Slavnostni kruh v roce cirkevnim. 1. vydani. Praha: Dédictvi svatojanské, 1895.
GRYDIL, Frantisek. Obrady cirkve katolické. 1. vydani. Mistek: Arnost Hebling, 1894.
GRYDIL, FrantiSek. Svaty tyden v cirkvi katolické. 1. vydani. Brno: Papezska
knihtiskarna benediktint rajhradskych, 1896.

KUPKA, Josef. O msi svaté dogmaticky a historicko-liturgicky. 1. vydani. Praha:
Dédictvi sv. Prokopa, 1899.%°

PECHACEK, Gabriel. Tkonografické predpisy a zdpovédi cirkevni. 1. vydani. Praha:
vlastni naklad, 1904.%

STEJSKAL, FrantiSek. Zdadusni mse sv. Liturgické pojednani. 1. vydani. Praha: vlastni
néklad, 1904."

* Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 1 (1846), s. 143-146.

*2 Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 9 (1852), s. 173-176.

* Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 5 (1875), s. 384-385.

* Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 10 (1892), s. 630—632.

* Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 3 (1900), s. 236-237.

% 7vlastni otisk seridlu z Casopisu katolického duchovenstva (1904). Recenze In Casopis katolického
duchovenstva 10 (1904), s. 648.
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KUPKA, Josef. O cirkevnim roce historicko-liturgické pojednani. 1. vydani. Praha:
V. Kotrba, 1907.

JAKUBICKA, Maxmilian. Ritus kartuzidnsky. Ritus Cartusiensis Breviarii et Missalis
descriptio et comparatio cum Breviario Romano, Benedictino ac Cisterciensi, nec non
Missali Romano. 1. vydani. Praha: vlastni naklad, 1910.*®

HRUBIK, Frantisek. Svaty tiden v malém farnim kostele. 1. vydani. Praha: Obecna
jednota Cyrillska, 1911.

KUPKA, Josef. Vyklad obradii pii svéceni chramu. 1. vydani. Brno: Tiskem a nakladem
Benediktinské knihtiskarny, 1911.%

HRUBIK, Frantisek. Novd iiprava iimského brevidie a misalu. 1. vydani. Praha: vlastni
naklad, 1912.

NICOLAS, Auguste. O bohosluzbé a obradech. 1. vydéani. Hradec Kralové: Politické
druzstvo tiskové, 1914.

MICHALSKY, Jan. O zvonech. Déjiny, vyznam, svéceni zvomii atd. 1. vydani.
Prost&jov: vlastni naklad, 1921.

KUDRNOVSKY, Alois. Svdtek Krista Krdle. 1. vydani. Praha: Klub duchovenstva,
1926.

BERAN, Josef. Mesni liturgie secundum rubricam ecclesiae pragensia ve st. 15. a 16.
Prispévek kvyvoji liturgického prava partikuldarniho v Cechdch. 1. vydani. Praha:
vlastni naklad, 1931.

CINEK, FrantiSek. MSe svata v bohosluzebném radu cirkevniho roku. 1. dil. Vyklad
Misalu. Hlavni myslenkova hlediska: vyklad celistvého ritualniho utvaru mesniho: rad
mesni a kanon. Proprium de tempore 1. Vyklad ménivych soucasti mesni liturgie. Okruh
vanocni. Predhodi velikonocni. 1. vydani. Olomouc: Lidové knihkupectvi, 1931.%°
CINEK, FrantiSek. Mse svata v bohosluzebném radu cirkevniho roku. II. dil. Vyklad
Misalu. Dil 2. Proprium de tempore II. Svaty tyden. Doba velikonocni. Doba po Svatém
Duchu. 1. vydani. Olomouc: Lidové knihkupectvi, 1932.

SCHALLER, Marian. Liturgie. 1. vydani. Praha: D&dictvi sv. Prokopa, 1933.>

7 Zv14stni otisk serialu z Casopisu katolického duchovenstva (1903).

*8 Zvlastni otisk serialu z Casopisu katolického duchovenstva (1910).

* Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 8 (1912), s. 661.

%0 Recenze. In Pax 1-2 (1932), s. 47.

51 Obsahy sbornikii liturgickych tydnii zafazeny k bibliografickému soupisu &asopisu Pax. Jednalo se
o ¢tyfi sborniky: (1) SCHALLER, Marian (ed.). Shornik [1.] Liturgického tydne v Praze od 10. do 13.
Fijna 1933. 1. vydani. Praha: Emauzsky klaster, 1933 — téma: Liturgie jako modlitba, jako obét a jako
spoleCensky tkon. (2) SCHALLER, Marian (ed.). Shornik II. Liturgického tydne v Praze od 20. do 23.
listopadu 1934. 1. vydani. Praha: Emauzsky klaster, 1934 — téma: Kiest a bifmovani. (3) S. N. Shornik
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CINEK, Frantisek. Mse svata v bohosluzebném radu cirkevniho roku. I1I. dil. Proprium
Sactorum. Mesni kalendar svatych, cast 1. Svati v liturgii. Zvlastni mse sv. pro svatky
svatych. 1. vydani. Olomouc: Lidov¢é knihkupectvi, 1934.

CINEK, Frantisek. Mse svata v bohosluzebném radu cirkevniho roku. IV. Dil. Proprium
Sactorum. Mesni kalendar svatych, cast II. Zvlastni mse sv. pro svatky svatych.
Proprium missarum de sanctis od pocatku kvétna do konce listopadu. 1. vydani.
Olomouc: Lidové knihkupectvi, 1935.

OLIVA, Arnost — SCHALLER, Marian. Mse svatd. Cirkevni modlitby podle rimského
misalu v prekladu Mariana Schallera. 1. vydani. Praha: Cyrillo-Method&jska
knihtiskarna a nakladatelstvi V. Kotrba, [1936].

MALINA, Bedtich. Déjiny Fimského brevidre. 1. vydani. Praha: VySehrad, 1939.
VASICA, Josef. Slovanskéa bohosluzba v ceskych zemich. 1. vydani. Praha: Vysehrad,
1940.

Kratka liturgika. 1. vydani. Frydek: Exerci¢ni dim, 1940.

CALA, Antonin. Mse svatd. Vyklad véroucny a liturgicky. 1. vydani. Olomouc:
Dominikanska edice Krystal, 1941.

URBAN, Jan Evangelista. Mse svatd. Obét Kristova a nase. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 1942.

SANKA, Antonin (ed.). Tvdii k Vychodu. Shornik informativnich stati o kiestanském
Vychodu. 1. vydani. Brno: Cyrilometod&jsky krouzek brnénskych bohoslovct, 1945.
VASICA, Josef. Slovanska liturgie sv. Petra. 1. vydani. Olomouc: vlastni naklad, 1945.
DOSTALEK, Jan. Liturgicky sloh a novodobd tvorba chrdmovd. 1. vydani. Hradec
Kralové: Tiskové druzstvo, 1945.

SANKA, Antonin (ed.). Tvdii k Vychodu. Prispévky k poznéni kiestanského Vychodu.
1. vydani. Brno: Brnénska tiskarna, 1948.

BENES, Josef. Mse svatd. 1. vydéni. Praha: Ceska katolické charita, 1951.

BENES, Josef. Mald liturgika. 1. vydani. Praha: Ceska Kkatolicka charita
v nakladatelstvi VySehrad, 1952.

1. Liturgického tydne v Praze od 15. do 17. dubna 1936. 1. vydani. Praha: Emauzsky klaster, 1936 —
téma: Svatost oltaini, pokani, knézstvi a manzelstvi. (4) S. N. Sbornik IV. Liturgického tydne v Praze od
18. do 20. kvétna. 1. vydani. Praha: Emauzsky klaster, 1937 — téma: Liturgicky rok.
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4.2. Ucebnice a skripta (1840-1961)

VESELY, Jan Nepomucky. Vysvétleni katolicko-cirkevnich obycejii, ceremonii
a slavnosti celorocnich, téz i k nim prinadlezejictho odévu a natradi. 1. vydani. Praha:
W. Spinka, 1840.%

FRENCL, Innocenc Antonin. Liturgika, cili, Vysveétleni sluzeb BoZich a obradii svaté
katolické cirkve. Kniha k ndbozenskému vyucovani katolické mldadeze na c. k.
gymnasiich rakouské rise. 1. vydani. Praha: Karel Bellmann, 1857.%

CTIBOR, Josef. Liturgika pro gymnasia a Skoly redlné. 1. vydani. Praha: I. L. Kober,
1863.>

CTIBOR, Josef. Liturgika cili Obrady cirkevni. 1. vydani. Praha: I. L. Kober, 1863.
SKOCDOPOLE, Antonin. Piirucnd kniha bohoslovi pastyiského. 1. vydani. Ceské
Budéjovice: vlastni naklad, 1874.

SPACHTA, Dominik Alois. Strucnd katolickd liturgika Vv otdzkdch a odpovédéch pro
obecné a méstanské skoly. 2. vydani. Praha: Fr. A. Urbanek, 1875.%

MACEK, Viclav. Kratké pouceni o katolickych obradech pro zdaky méstanskych skol.
1. vydani. Praha: Gustav Francl, 1882.

KONRAD, Karel. Liturgika ¢i Nauka o bohosluzbé cirkve katolické pro nizsi tiidy
stiednich Skol. 1. vydani. Tabor: Jan a Karel Nedvidek, 1875.%°

HRUDICKA, Alois. Liturgika pro stiedni $koly. 1. vydani. Brno: Papezské knihtiskarna
benediktint rajhradskych, 1884.%

VONDRUSKA, Karel. Strucnd liturgika katolickd pro Skoly obecné a méstanské.
Praha: KniZeci arcibiskupska knihtiskarna (Rohlicek & Sievers), 1892.

DROZD, Jan — FRENCL, Innocenc Antonin. Liturgika pro stiedni skoly. Podle
Innocencia Ant. Frencla upravil Jan Drozd. 1. vydani. Praha: Karel Bellmann, 1892.
VONDRUSKA, Karel. Katolickd liturgika pro stiedni skoly. 1. vydani. Praha: I. L.
Kober, 1895.

%2 Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 4 (1840), s. 749-750.

>3 Text udebnice &aste¢né vychazi z knihy FRENCL, Innocenc Antonin. Liturgika cili Kratké vysvétleni
sluzeb Bozich a obradu sv. katolické cirkve. 1. vydani. Praha: vlastni néklad, 1852. Tteti vydani ucebnice
vySlo pod nazvem Liturgika, cili, Vysvétleni sluzeb Bozich a obradii svaté katolické cirkve. Kniha
k ndabozenskému vyucovani katolické mladeze na gymnasiich a jinych ustavech. Praha: Karel Bellmann,
1872.

> Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 7 (1862), s. 558.

% Pryni vydani u¢ebnice nedohledano.

% Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 2 (1876), s. 152.

> Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 6 (1878), s. 477-478. V &islech 5 a 6 z roku 1884 byly
zvefejnény recenze druhého vydani.
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POKOJ, Simon. Katolickd liturgika pro stiedni Skoly. Dopinék velikého katechismu,
schvaleného na valné schiizi biskupii rakouskych ve Vidni dne 9. dubna 1894. 1. vydani.
Praha: Hoffer a Kloucek, 1903

PODLAHA, Antonin. Katolicka liturgika. Ucebna kniha pro stredni skoly na zaklade
Velikého katechismu katolického ndboZenstvi a se zretelem k nové ucebni osnové
narizené nejdiistojnéjsim episkopatem napsal Antonin Podlaha. 1. vydéani. Praha:
Cisaisky kralovsky $kolni knihosklad, 1904.%

SKOCDOPOLE, Antonin. Ucebnd kniha bohoslovi pastyiského. 1. vydani. Ceské
Budé¢jovice: Biskupska knihtiskarna, 1905.

ZAK, Emanuel. Katolickd liturgika pro obecné a méstanské skoly. 1. vydani. Praha:
Cisatsky kralovsky Skolni knihosklad, 1906.>°

KREJCI, Alois. Katolickd liturgika pro obecné a méstanské skoly. 1. vydani. Brno:
A. Pisa, 1907.

DVORAK, Xaver. Liturgika katolickd pro skoly obecné a méstanské a vysSsi tistavy
divci. 1. vydani. Praha: Unie, 1909.

BURYSEK Josef: Pastordlni liturgika [nevydany rukopis, uréeny pro biskupsky seminaf
nebo ucilisté v Hradci Kralové]. Hradec Kralové: 1925-1932 [?].

FOLTYNOVSKY, Josef. Pastordlka. Liturgika. 1. vydani. Olomouc: vlastni naklad,
1932.

TOMAN, Josef. Pastyrské bohoslovi. S. L.: S. N., 1935.

AUGUSTIN, Bedftich. Verouka. Liturgika. Ucebnice katolického naboZenstvi pro nizsi
tridy strednich Skol. 1. vydani. Praha: VySehrad, 1936.

HRONEK, Josef. Misijni katechismus. Co ma katolik védeti a vériti. 1. vydani. Praha:
Kropa¢ a Kucharsky, 1937.

MALY, Alois. Strucnd katolickd liturgika. 7. vydani. Praha: Kropad¢ a Kucharsky,
1940.%

ZVERINA, Josef. Paramentika. podklady k prredndskam. Praha: Arcidiecézni

bohoslovecké ucilisté prazskeé, 1942 [?].

% Prvni vydani jedné z nejrozsitengjsich a opakované vydavanych liturgickych piirucek — ugebnic pro
prvni polovinu 20. stoleti; tfinacté vydani pochazi zroku 1947. Recenze. In Casopis katolického
duchovenstva 9 (1903), s. 585-587. V ¢&isle 5 z roku 1905 byla zvefejnéna recenze druhého vydani.

% Prvni vydani jedné z nejrozsitengjsich a opakované vydavanych liturgickych piiru¢ek — udebnic pro
prvni polovinu 20. stoleti; Sestnacté vydani v apravé Josefa Hronka pochazi z roku 1948. Recenze. In
Casopis katolického duchovenstva 10 (1908), s. 683—684.

% ptedchozi vydani nedohledéna.
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KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z predndsek dra Jaroslava Kourila
na CMBF v Praze-Litoméricich. IIl. dil. Liturgika. Cdst I. PovSechny uvod, liturgickd
forma a zvidsté liturgickd hudba. 1. vydani. Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi,
1950.

KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z predndsek dra Jaroslava Kourila
na CMBF v Praze-Litomévicich. III. dil. Liturgika. Cast II. Liturgické misto, jeho
prislusenstvi a vyzdoba, paramenta a insignie liturgickych osob, pohrebiste. 1. vydani.
Praha: Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1959.

KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z predndsek dra Jaroslava Koufila
na CMBF v Praze-Litoméricich. III. dil. Liturgika. Cast III. Cirkevni rok s pastoracnimi
pripominkami a zvldsté Svaty tyden. 1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi,
1961.%

BERAN, Josef. Liturgika vieobecnd. Skripta. Praha: s. d. [pred 1933] samizdat.®?

4.3. Agendy a ritualy (1830-1958)

VOBORNIK, Stanislav. Svaty tyden pied Velikonoci, obsahujici vsecky modlitby
a obradu vyjasneni dle predpisu cirkve svaté rimské katolické. 1. vydani. Praha: Knizeci
arcibiskupska knihtiskarna, Josefa Fetterslova, 1830.

KERNER, Josef Ignac. Kniha rucni u navstévovani a zaopatiovani nemocnych.
1. vydani. Praha: Vaclav Spinka, 1841.

SIDON, Jan. Maria. Slaveni svatosti birmovani v katolické cirkvi. 1. vydani. Praha:
Tomas Tabor, 1841.

KROLMUS, Vaclav. Agenda ceska krestanii katolickych u vykondvani obradu
cirkevnich, zvlasté pri udeélovani svdtosti kitu, oltarni, pokadni, posledni pomazani
a snatku manzelského, uvedeni Sestinedelky do chramu Padné, o priivodech i pohiebnich
atd. atd. sepsand a vydana Vaclavem Krolmusem BreZinskym. 1. vydani. Praha: Tisk
Karla Vetterla vedenim FrantiSka Grolla, 1848.

KRATKY, V. E. Obét novozdkonni. Mse svatd aneb Vysvétleni viech pri ni obycejnych
modliteb a obradii. 1. vydani. Praha: V. Hess., 1850.5

o1 Piedchazejici dily KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z piedndsek dra Jaroslava
Kourila na CMBF v Praze-Litoméricich. 1. dil. Homiletika. 1. vydani. Praha: Ustiedni cirkevni
nakladatelstvi, 1957. KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z predndsek dra Jaroslava
Kourila na CMBF v Praze-Litoméricich. II. dil. Zpovédnice. 1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni
nakladatelstvi, 1958.

%2 Viz STEINEROVA, Marie. Liturgika v teologickém studie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v letech
1900-1968. Diplomova prace, s. 77-79.
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PESINA, Vaclav Michal ryti z Cechorodu. Obét mse svaté s pripojenym svatodennim
porddkem a cetnymi vyklady mse svaté. 1. vydani. Praha: Dé&dictvi svatojanské, 1850.%
PESINA, Vaclav Michal rytii z Cechorodu. Svéceni na biskupstvi v cirkvi katolické.
1. vydani. Praha: Tiskem a nakladem K. Vetterlowé knihtiskarny (MaBner
a Steyrer), 1850.

SRUTEK, Josef Antonin. Rukovét k farni installaci. 1. vydani. Pardubice: Tiskem Jana
H. Pospisila, 1850.

ESKA, FrantiSek Mse svatd obét vzdy trvajici. Modlitby mesni dle Fimského misdlu na
vSecky nedéle a zasvécené svatky i jiné slavnejsi dny v roce. 1. vydani. Praha: Bedfich
Styblo, 1861.

CHMELICEK, Bedtich. Svaty neb Pasijovy tyden. 1. vydani. Skalice: Fr. X. Skarnycl
a synove, 1863.

KROLMUS, Vaclav. Ceskd katolickd agenda cili Ritudl vimsko-prazsky v ceském
prekladu od kneze cirkevniho. 1. vydani. Praha: I. L. Kober, 1863.

S. N. O stavbach a nacini chramit Panée dle narizeni synody provincialni prazské od
roku 1860. 1. vydani. Praha: Knizeci arcibiskupsky ordinariat, 1864.%

DONIN, Ludvik. Maly kiestansko-katolicky pritel nemocnych pro zdravé i nemocné
S pridavkem obsahujicim cirkevni modlitby pri udélovani svatého pomazani, nejsv.
Svatosti oltari a pri vykropovani v Panu zesnulych. 6. vydani Praha: H. Karel F. Satow,
1870.%

S. N. Svéceni knézstva v Cirkvi katolické dle rimského pontifikdlu. 1. vydani. Praha:
KniZeci arcibiskupska knihtiskéarna, 1871.

S. N. Svéceni na biskupstvi v Cirkvi katolické dle Fimského pontifikalu. 1. vydani. Praha:
KniZeci arcibiskupska knihtiskarna, 1871.

BRYNYCH, Jan Nepomucky Edvard. Mesni a obradni knizka pro lid. 1. vydani. Praha:
Cyrillo-Methodé&jska knihtiskarna J. Zeman a spol., 1880.

BINDER, Josef. Ritus misalu, brevire a ritudlu dle prednasek dp. vicer. Jos. Bindera.
1. vydani. S. L: s. n., 1887.

BAUDYS, Prokop Josef. Rimsky misdl. Mesni kniha cirkve svaté. Prelozil a upravil
Prokop Baudys. 1. vydani. Praha: Cyrillo-Method&jské knihtiskarna V. Kotrba, 1891.%

% Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 2 (1851), s. 168.

® Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 2 (1851), s. 157.

% Zprava o vydani. In Blahovést 21 (1864), s. 335.

% Starsi vydani nedohledéano.

%" Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 1 (1892), s. 60—62.
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S. N. Svéceni na biskupstvi. Upr. dle pontifikalu rimského ku konsekraci Edvarda Jana
Nep. Brynycha, biskupa kralovéehradeckého. 1. vydani. Hradec Kralové: s. n., 1893.

S. N. Oltar. Poucna a modlitebni kniha i zpevnik pro diecési kralovéhradeckou.
1. vydani. Hradec Kralové: Biskupska konzistot, 1896.

S. N. Svéceni na knézstvi. Prirucka pro ucastniky sv. sveceni dle misalu a pontifikalu
rimského s poucnou casti z Oltare. 1. vydéani. Hradec Kralové: Biskupské knihtiskarna,
1898.

BAUDYS, Prokop. Rimsky misdl ¢ili Mesni kniha cirkve svaté. 1. vydani. Praha:
Cyrillo-Methodgjska knihtiskarna (V. Kotrba), 1891.

S. N. Obrady pri sveceni knézstva. 1. vydani. Olomouc: Knizeci arcibiskupska
konsistor, 1909.

S. N. MsSe svatd podle obradu cirkve vychodni, jak se konavd u sjednocenych
katolickych Vychodnanii s pridavkem rozlicnych modliteb tykajicich se jednoty cirkevni.
1. vydani. Krométiz: Apostolat sv. Cyrilla a Methoda pod ochranou blahoslavené Panny
Marie, 1911.

MICHALSKY, Jan. O zvonech dle Fimského pontifikalu a ritudlu. 1. vydani. Prost&jov:
vlastni naklad, 1921.

SEDLAK, Jan Nepomuk. Cesta k oltdii Pdné. Obiady sedmera svéceni knézskych
a konsekrace biskupské. 1. vydani. Praha: Haléf sv. Vojtécha, 1922.

SCHALLER, Marian. Rimsky misdl. Prelozil Marian Schaller. 1. vydani. Praha:
Antonin Podlaha, 1925.%°

HEJCL, Jan. Modlitby za v Pdnu zesnulé. Vénovino pamdtce hrdinii, padlych ve svétové
valce 1914-1918. 1. vydani. Praha: Dédictvi svatojanskeé, 1926.%°

HEJCL, Jan. Na slavnost Boziho Téla. Prirucka pro kazdého, kdo se chce ucastniti
bohosluzby na ten svatek konané. 1. vydani. Praha: Dédictvi svatojanskeé, 1927.

HEJCL, Jan. Od Kvétné nedéle do Bilé soboty. Prirucka pro kazdého, kdo se chce
ucastniti bohosluzby ve Svatém tydnu. 1. vydani. Olomouc: vlastni naklad, 1928.
MALY, Alois. Cirkevni privvody o vzkiiSeni Pané, na den sv. Marka a o dnech
kiizovych, o Bozim téle a na den vSech vérnych zemrelych. 1. vydani. Praha:

Ceskoslovenska akciova tiskarna, 1929.

% Recenze. In Pax 1 (1926), s. 54-55.
% Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 9+10 (1926), s. 575.
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HEJCL, Jan. Tyden Ducha svatého. Cirkevni hodinky a mesni modlitby pro icast pri
bohosluzbe verejné i pro potrebu soukromou. 1. vydéani. Olomouc: Lidové zavody
tiskarské a nakladatelské, 1930.

SCHALLER, Marian. Rimsky misdl. Upiné vydani. Prelozil Marian Schaller. 1. vydani.
Praha: Antonin Podlaha, 1931.

Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae. Pars prima. De sacramentis. 1. vydani.
Olomouc: Arcibiskupska konsistof, 1932.

Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae. Pars sekunda. De exsequiis. 1. vydani.
Olomouc: Arcibiskupska konsistof, 1932.

Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae. Pars tertia. De benedictionibus. 1. vydani.

Olomouc: Arcibiskupska konsistof, 1932.

Spolecnda poboznost ke msi svaté. Rad mesni latinsko-cesky. 1. vydani. Praha: s. n.
[Opatstvi emauzské?], 1933.

S. N. Obrady a modlitby pri sveceni knéZstva. 1. vydani. Olomouc: Lidové
knihkupectvi, 1933.

S. N. Krest svaty. Krest ditek i dospélych podle Fimského ritudlu. 1. vydani. Praha:
Opatstvi emauzské, 1934.

S. N. Mse svaté viastni Benediktinskému fadu Doplnék Rimského misilu v prekladu
Mariana Schallera. 1. vydani. Praha: Opatstvi Emauzské, 1935.

S. N. Svaté birmovani podle Fimského pontifikalu. 1. vydani. Praha: Opatstvi emauzské,
1936.

S. N. Sveéceni oleju podle Fimského pontifikalu. 1. vydani. Praha: Opatstvi emauzské,
1936.

STRIZ, Antonin Ludvik. Misdl #imsky. Rid a modlitby obéti mse svaté. Prelozil
a upravil Antonin Striz. 1. vydani. Hlu¢in: Exerci¢ni dim, 1937.

NEKULA, Stanislav. Mse svatd reckoslovanského obradu. 1. vydani. Hluéin ve
Slezsku: Exerci¢ni diim, 1938.

PAPICA, Josef. Posvatné obrady svéceni infulovaného opata podle obradu cirkve
rimskokatolické. 1. vydani. Praha: vlastni naklad, 1939.

H. S. Od Velikonoc do svatého Ducha. 1. vydani. Olomouc: Velehrad, 1942.

S. N. Obrady biskupského svéceni. 1. Vydani. Frydek: Exerci¢ni dam, 1947

STRIZ, Antonin Ludvik. Manuale Rituum. In cura animarum saepius occurrentium.

1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1955.
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DOCEKAL, Jan — INNEMAN, Bohumil. Nové obrady Svatého tydne. 1. vydani. Praha:
Ustiedni cirkevni nakladatelstvi, 1958.

4.4. Preklady (1834-1958)

Posvdatnosti katolické cirkve cili Pojednani o cene, uzitku, posvatnosti a o pravidlech,
ktera pri uzivani, tj. u posluhovani a jich prijimani k pozorovani jsou. 1. vydani.
Jindrichtiv Hradec: Alois Josef Landfras, 1834. Pieklad Jan Tomas Novacek.
BERGAMO, C. M. Rukovet zpovédnika. 1. vydani. Praha: Vacslav Hees, 1861. Pieklad
Jiti Vilém Kupka.”

FISCHER, Franz. Obrady katolické cirkve. 1. vydani. Olomouc: B. Gross, 1875.
Pteklad FrantiSek Poimon.

DE LIGUORI, Alfons Maria. Chvaly Marianské. Dil druhy. Pojedndni o hlavnich
slavnostech Panny Marie. 1. vydani. Praha: Nékladem Cyrillo-Method¢&jského
kn&hkupectvi (G. Francl), [1881]. Pieklad Vojtdch Sramek.”

DE LIGUORI, Alfons Maria. Alfonsa Marie z Liguori O obéti Jezise Krista kratkym
vykladem mesnich modliteb a pripravnd rozjimani na msi sv. a podékovani po msi sv.
s cirkevnimi modlitbami. 1. vydéani. Praha: Cyrillo-Method¢jské knihkupectvi G. Francl,
1899. Pieklad FrantiSek Salesky Blazek.

BOSSUET, Jacques Bénigne. Obét’ mse svaté. Apologetické pojednani dle dila Vyklad
uceni cirkve katolické ve spornych otazkach. 1. vydani. Olomouc: Knizeci arcibiskupska
knihtiskarna, 1890.

WALTER, Josef. Mse svatd nejvétsi poklad na svete. Vzdélavaci kniha pro krestansky
lid. 1. vydani. Brno: Papezska knihtiskarna benediktind rajhradskych, 1897. Pieklad Jan
Nepomuk Konec¢ny.

FISCHER, Franz. Katolickd liturgika. Ucebnice pro Skoly méstanské. 1. vydani.
Olomouc: B. Gross, 1907. Pieklad FrantiSek Poimon, Giprava Richard gpaéek.72

PIUS X. Pius P. P. X. o obnove posvatné hudbe. List kardinalovi Respighimu, vikari
Fimskému. 1. vydani. Stara RiSe: Antonin Stiiz, 1911. Pieklad Antonin Stfiz.
POSVATNA KONGREGACE KONCILU. Dekret sv. Fimské Kongregace koncilu ze
dne 20. prosince 1905 O kazZdodennim svatéem prijimani. 1. vydani. Praha: Vlast.

Pieklad FrantiSek Zak.

"% Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 6 (1861), s. 466.

' Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 2 (1887), s. 127.

72 Upravena publikace FISCHER, Franz. Obiady katolické cirkve. 1. vydani. Olomouc: B. Gross, 1875.
Pieklad FrantiSek Poimon.
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GUARDINI, Romano. O posvdtnych znamenich. 1. vydani. Stara RiSe: Marta
Floridnova, 1925. Pieklad Ludvik Vrana.”

PIUS X. Dekret Quam singulari O véku, jehoz se u deéti pozaduje k prvnimu svatému
prijimani vydany na rozkaz papeze Pia X. Kongregaci svatosti dne 8. srpna 1910.
LEFEBVRE, Gaspar. Zaklady liturgie. 1. vydani. Olomouc: Edice Krystal, 1930. Volny
pieklad Reginald M. Dacik.”

Z KOCHEMU, Martin. Vyklad nejdrazsi obéti mSe svaté. 1. vydani. Praha: Ladislav
Kuncif, 1933. Preklad Karel Lev Rehék.

GOGOL, Nikolaj Vasiljevi€. Rozjimani o msi svaté. 1. vydani. Olomouc: Arcibiskupska
konzistor, 1936. Pieklad Josef VasSica.

PIUS XI. Svatého Otce Pia XI. encyklika O katolickém knézstvi Ad catholici sacerdocii.
1. vydani. Brno: Moravan, 1936. Pfeklad Ondiej Damborsky.

PIUS XI. — LEV XIII. Encyklika Pia XI. Ad catholici sacerdocii O katolickém knézZstvi;
Encyklika Lva XIII. Rerum novarum O délnické otazce. 1. vydani. Olomouc: Lidové
knihkupectvi, 1936. Pfeklad Bediich Vasek.

PARSCH, Pius. Poznejte msi svatou. 1. vydani. Frydek: Exerci¢ni dim, 1937. Pieklad
J. Hardeka.

PIUS X. Dva dekrety papeze Pia X. a pouceni podle nich. A. Sv. prijimani casté.
B. Prvni svaté prijimani rané. 4. vydani. Brno: Nakladatelstvi Brnénské tiskarny, 1947.
Pieklad Jaroslav Stépan Ovedka.

PIUS XIl. Encyklika Mediator Dei: O posvatné liturgii. 1. vydani. Brno: SuSilova
literarni jednota bohoslovct, 1948. Pieklad Vladimir Novacek a bohoslovci.

Pius X. — Pius XI. Motu proprio 0 obnové posvatné hudby z 22. listopadu roku 1903.
Konstituceo liturgii, gregorianském zpévu a posvatné hudbé z 20. prosince roku 1928.
1. vydani. Praha: Editio Cyril, 1958.

3 Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 5+6 (1926), s. 375.

Druhy pieklad GUARDINI, Romano. O posvdtnych znamenich. 1. vydani. Stara Rise: Marta Florianova,
1946. Pieklad Josef Florina. Recenze druhého piekladu. In Casopis katolického duchovenstva 5 (1946),
S. 248.

™ Recenze. In Pax 11-12 (1930), s. 292.
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5. Prispévky v periodicich

5.1. Blahovést™

Casopis vydavany v Praze v letech 1847-1895 nejprve Janem Stulcem a
FrantiSkem Havrankem (1847-1863), poté Frantiskem Srbinkem (1863-1879),
FrantiSkem Kraslem a Karlem Vondruskou (1890-1893), pouze Karlem VondrusSkou
(1894-1895). Za dobu existence Blahovest nékolikrat zménil podtitul, jez dobfe ilustruji
jeho profil: Hlas katolické jednoty v Praze (1850-1851), Hlas katolické jednoty (1851—
1852), Katolické hlasy pro knézstvo a lid jazyka ceskoslovanského (1855-1859),
Katolické hlasy Cechii, Moravami, Slzdkii, Slovdkii (1861-1879), Hlasy katolické
(1880-1895)

Uvodni &islo (neuvadi datum, druhé bylo vydano 23. kvétna 1847) obsahuje
tematické zaméfeni listu v osmi bodech: (1) homilii na nedélni texty evangelii nebo
epiStoly nebo ,podobné kazanicko”, (2) dogmaticki a morilni pojednani
s apologetickym charakterem, (3) liturgicka témata — ,vysvetleni casii a obradi
cirkevnich®, (4) povidky s nabozenskou tematikou, (5) ptibéhy z cirkevnich dé&jin,
hagiografie, medailony vyznamnych katolickych osobnosti, (6) citaty z cirkevnich otcti
a dalSich cirkevnich spisovatelt, (7) ,.cirkevni zpravy, zpiisobné k prosazovani
nabozného ducha a krestanského Zivota v narode nasem, pri cemz vylouceno bude coz
by koli pouhé a marné zvédavosti slouziti a Skodlivému klevetnictvi podnétem byti
mohlo*, (8) zpravy o knihach.”® Trvalou soudasti listu byly také verse. Liturgika neni
pfitomna v kazdém Cisle, Casto se jednd o texty kombinujici dé&jiny liturgie s

pojednanim stojicim na rozhrani spiritudlni a moralni teologie

Liturgicky rok

W. J. K. Slavnost Boziho té¢la, 1 (1847), s. 5-7.

W. J. K Slavnost Boziho téla — pokracovani, 2 (1847), s. 13-14.
W. J. K Slavnost Boziho téla — dokonceni, 3 (1847), s. 21-23.

Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich —ivod, 1 (1848), s. 7-8.

7> Excerpta z &asopisu Blahovést s ohledem na liturgiku ziskana vlastnim zpracovanim.
"® Srov. Na ukazku. In Blahovést tvodni &islo (1847), s. 1-2.
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Vysvétleni posvatnych Cast cirkevnich — 1. posvatny ¢as adventni [1], 2 (1848), s. 13—
14.

Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich — 1 posvatny ¢as adventni [2], 3 (1848), s. 14—
15.

Vysvétleni posvatnych Cast cirkevnich — 1. posvatny ¢as adventni [3], 4 (1848), s. 23—
24.

Vysvétleni posvatnych ¢ast cirkevnich — 2. posvatny ¢as vanoéni, 5 (1848), s. 35-37.
Vysvétleni posvatnych ¢ast cirkevnich — Devitnik, 15 (1848), s. 116-117.

Vysvétleni posvatnych ¢asti cirkevnich — Popele¢ni stieda, 16 (1848), s. 125.

Vysvétleni posvatnych ¢ast cirkevnich — Past, 18 (1848), s. 140.

Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich — Slavnost Zjeveni Pang, 6 (1849), s. 43-44.
Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich — Slavnost Zjeveni Pané¢ — dokonceni, 7 (1849),
s. 51-53.

[Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich] — Svaty tyhoden, 17 (1849), s. 134-135.
[Vysvétleni posvatnych ¢asu cirkevnich] — Svaty tyhoden, 18 (1849), s. 139-141.
[Vysvétleni posvatnych ¢ast cirkevnich] — K¥izové dny, 25 (1849), s. 195-197.

K. S. [Vysvétleni posvatnych &ast cirkevnich] — Svaty tyhoden [1], 21 (1850), s. 123
126.

K. S. [Vysvétleni posvatnych Gasii cirkevnich] — Svaty tyhoden [2], 23 (1850), s. 134—
137.

K. S. [Vysvétleni posvatnych &asti cirkevnich] — Svaty tyhoden [4], 23 (1850), s. 148—
151.

O postu, 11 (1851), s. 124-126.

KENDIK, J. Advent, 51 (1851), s. 602—603.

J. K. Mistni obyc¢eje v posté a o velikonocich, 15 (1852), s. 172-173.

Posvatny Cas ¢tyficetidenniho postu [1], 5 (1861), s. 71-73.

Posvatny ¢as ¢tyficetidenniho postu [2], 7 (1861) s. 100-101.

CISAR, K. B. Posvatné obiady velkopate¢ni, 8 (1861), s. 116-117.

Rim za sv. tydnu, 11 (1861), s. 168.

CISAR, Karel B. Slavnost vech svatych, 29 (1861), s. 451.

Vyznam ¢tvera suchych dnii v roce, 16 (1862), s. 249-252.

CISAR, K. B. Svéceni hromnic, 3 (1863), s. 33-34.

CISAR, K. B. Nedéle kvétna, 8 (1863), s. 113-114.

CISAR, K. B. Na nebe vstoupeni Pang, 13 (1863), s. 199-200.
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CISAR, Karel. Slavnost Boziho téla, 16 (1863), s. 245-246.

CISAR, K. B. Svaty ¢as adventni, 33 (1863), s. 519-520.

Rok cirkevni [1], 33 (1863), s. 520-523.

Rok cirkevni [2] (Pokracovani), 34 (1863), s. 539-540.

Rok cirkevni [3] (Pokracovani), 35 (1863), s. 555-557.

Rok cirkevni [4] (Pokraovani), 36 (1863), s. 570-571.

Rok cirkevni [5] (Pokracovani), 1 (1864), s. 2-3.

Rok cirkevni [6] (Pokracovani), 2 (1864), s. 22.

CISAR, K. B. Nedéle devitnik (Septuagesima), 3 (1864), s. 33-34.
CISAR, Karel. Popeleéni stieda, 4 (1864), s. 49-50.

CISAR, K. B. Nedéle smrtelna, 7 (1864), s. 97-98.

R. S. Obtady sv. tyhodne ,8 (1864), s. 115-119.

CISAR, Karel. Cas velikonoéni, 11 (1864), s. 161-162.

CISAR, K. Hod nejsvétgjsi Trojice Bozi, 14 (1864), s. 209-210.
Svétlo v sluzbé Cirkve (Ke dni O¢istovani P. Marie ¢ili Hromnic), 3 (1865), s. 34.
Rok cirkevni [1] (Doba velikono¢ni), 4 (1865), s. 52-53.

Rok cirkevni [2] (Pokracovani), 5 (1865), s. 71.

Rok cirkevni [3] (Pokracovani), 6 (1865), s. 82—83.

Rok cirkevni [4] (Pokracovani), 7 (1865), s. 98.

Rok cirkevni [5] (Pokracovani a dokonéeni), 9 (1865), s. 132.

M. D. Pavod posti cirkevnich, 32 (1868), s. 501-504.

K cirkevni pamatce sv. hiebt a kopi, 7 (1873), s. 110-111.
PODSTRANSKY, J. B. Jména nedél postnich, 10 (1878), s. 140-142.
Kr. Predposti, 3 (1880), s. 40-42.

Kr. Tyden svaty, 6 (1880), s. 81-85.

VACEK, Franti$ek. Popelecni stieda a jeji vyznam, 6 (1881), s. 85-87.
TENORA, Jan. Svaty tyden v cirkvi Recké, 9 (1885), s. 139-140.
PAZDERKA, Josef. Skromné myslenky o ptivodu fadu svéceni ttikralové vody, 28
(1888), s. 437-441.

Liturgické obrady

O cirkevnich obfadech [1], 41 (1850), s. 244-247.

O cirkevnich obfadech [2], 42 (1850), s. 249-251.

O uzivani svétla a kadidla pfi sluzbach Bozich, 68 (1850), s. 405-408.
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J. K. O poboznosti k jubileu, 26 (1851), s. 308-309.

ROVENAK, Josef. Slusi-li zavrhovati obfady v ndboZenstvi, 29 (1852), s. 340-342.
Svéceni svétla i svice velikono¢ni, 9 (1861), s. 130.

J. H-. O kanonizaci, 14 (1861), s. 213-217.

Fd. L. Obfady korunovaéni v Cechach [1], 15 (1861), s. 230-232.

Fd. L. Obiady korunovaéni v Cechach [2], 16 (1861), s. 245-247.

OSKAR, Jaroslav. Vyznam svétel pii sluzbach Bozich (Ke dni Hromnic), 3 (1862),

s. 33-34.

J. J-v-k, c. k. prof. Velkono¢ni tyden v Rimé (Dle M. Poujoulat-a: ,,Toscane et Rome*),
10 (1862), s. 158-162.

CISAR, K. B. Své&ceni kiestni vody na bilou sobotu, 9 (1864), s. 129-130.

HAKL, B. MSe sv. (ze stanoviska liturgického), 25 (1873), s. 390-391.

EYBL, Jan Ev. Listy bohosluzebné, ¢ili mtze-li Bih zadati na tvorech rozumnych, aby
mu slouzili, 1 (1875), s. 3-6.

J. St. K. Prvni sv. pfijimani, 18 (1875), s. 254—255.

MAREK, J. Razné zpravy z d&jin cirkevnich VI. Liturgie cirkve latinské, 8 (1879),
s. 118-120.

VACEK, Frantisek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [1], 3 (1887), s. 47-48.

VACEK, Frantisek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [2] (Pokracovani), 4 (1887),
S. 64-66.

VACEK, FrantiSek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [3] (Pokracovani), 5 (1887),
s. 80-82.

VACEK, Frantisek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [4] (Pokracovani), 6 (1887),
S. 94-95.

VACEK, Frantisek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [5] (Pokracovani), 9 (1887),
s. 151-154.

VACEK, Frantisek. Obfady mse sv. fadu vychodniho [6] (Dokonceni), 11 (1887),
s. 178-180.

PAZDERKA, Josef. Vyznam svici pii sluzbach Bozich [1], 3 (1888), s. 35-37.
PAZDERKA, Josef. Vyznam svici pfi sluzbach Bozich [2] (Dokonceni), 4 (1888),
s. 54-56.

ROUBICEK, Franti$ek. Jména svatych v kanonu mse sv. [1], 23 (1889), s. 354—356.
ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [2] (Pokradovéni), 25 (1889),
s. 387-390.
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ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [3] (Pokradovéni), 27 (1889),
S. 421-424.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [4] (Pokratovani), 28 (1889),
S. 437-469.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [5] (Pokracovéni), 30 (1889),
S. 469-471.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [6] (Pokratovani), 32 (1889),
s. 501-504.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [7] (Pokracovéni), 33 (1889),
s. 516-518.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [8] (Pokradovéni), 34 (1889),
s. 530-533.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [9] (Pokracovéni), 35 (1889),
s. 549-551.

ROUBICEK, Frantisek. Jména svatych v kanonu mse sv. [10] (Dokonéeni), 36 (1889),
s. 565-566.

VONDUSKA, Karel. Obfad volby a Zehnani opata Praemonstrati Zelivskych, 25
(1890), s. 388-390.

Svdtosti, svdtostiny a poboZnosti

O zpovédi [1], 18 (1850), s. 105-107.

O zpovédi [2], 27 (1850), s. 159-161.

B. Dustojnost a zavazky bifmovancii (Z feéi pii biskupské visitaci), 28 (1851), s. 331—
333.

Svéceni na biskupstvi v Praze, 43 (1851), s. 512-514.

Svéceni korouhvi (Pamatka z osady Wranské) [1], 46 (1851), s. 543-545.
Svéceni korouhvi (Pamatka z osady Wranské) [2], 47 (1851), s. 557-560.
O piijiméani pod jednou zptisobou [1], 6 (1852), s. 61-63.

O piijimani pod jednou zptisobou [2], 9 (1852), s. 99-102.

O piijimani pod oboji zptisobou, 10 (1852) s. 112-114.

J. P. Vyznam pohibu kiest'anskych, 32 (1865), s. 506-508.

BOROVY. Kfizova cesta, 5 (1866), . 69—72.

J. N. D. Cirkevni pohtby, 16 (1866), s. 247-249.

Slavnostni rozhteseni vojind v ¢as valky, 20 (1866), s. 309-310.
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M. O zpovedi, 2 (1871), s. 23.

Svéceni knézstva v cirkvi katolické (Dle Rim. Potifikalu) [1], 6 (1871), s. 83-84.
Svéceni knéZstva v cirkvi katolické (Dle Rim. Potifikalu) [2], 7 (1871), s. 99-101.
Svéceni knéZstva v cirkvi katolické (Dle Rim. Potifikalu) [3], 8 (1871), s. 116-120.
Svéceni knézstva v cirkvi katolické (Dle Rim. Potifikalu) [4], 9 (1871), s. 132—136.
Svéceni na biskupstvi v cirkvi katolické, 10 (1871), s. 147-154.

EYBL, Jan Ev. O svatosti Oltaini, 11 (1876), s. 151-152.

BARTAK, J. O svatosti sv. manzelstvi, 14 (1876), s. 185-188.

Algera, scholastika Luttis-ského, vyklad mse sv. Pielozil Fr. V. C., 17 (1876), s. 225—
226.

JEZEK. J. O kn&zskych postfizinach, 9 (1877), s. 115-116.

Fr. H. D&iny navstév nejsv. Svatosti oltarni, 15 (1883), s. 231-233.

Ucta k Matce Piné a svétciim

O pocté svatych, 58 (1850), s. 345-347.

O pocatku pocty svatych v Cirkvi, 88 (1850), s. 525-527.

Pravda v podobenstvich (Dobro-li vzivati svaté), 8 (1851), s. 90.

Slavnosti a svatky marianské — Uvod, Hromnice neboli O&istovani Panny Marie,
5 (1851), s. 53-55

Slavnosti a svatky marianské — svatek Zvéstovani Panny Marie, 12 (1851), s. 134-136.
Obrana sv. pamatek katolickych [1], 23 (1851), s. 271-274.

Obrana sv. pamatek katolickych [2], 23 (1851), s. 279-280.

Slavnosti a svatky marianské — slavnost Nanebevzeti Panny Marie, 33 (1851), s. 388—
390.

Také néco o relikviich ¢ili ostatcich svatych [1], 12 (1868), s. 183-186.

C. Také néco o relikviich &ili ostatcich svatych [2], 13 (1868), s. 202—206.

Paramentika, liturgicka hudba, ostatni

KRBEC, Jan. Ceska bible a cesky kanciondl, 21 (1851), s. 249-250.

Synoda provincialni prazskd V. O stavbach a nacini chrdml Pané dle nafizeni synody
provincialni prazské od roku 1860, 30 (1863), s. 474-477.

BILY, Jan Ev. Zvony ve sluzbé Cirkve, 35 (1863) s. 553-555.

Oltare privilegované, 23 (1864), s. 353-354.

Bohosluzebny zpév [1], 10 (1865), s. 147-149.
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Bohosluzebny zpév [2], (Dokonceni) 11 (1865), s. 164—166.
BOROVY. Roucha posvatna, 8 (1867), s. 120-122.

O misalech ¢i knihach mesnich, 11 (1867), s. 168-170.

Svécena voda v kat. cirkvi [1], 29 (1869), s. 452—-455.

Svécena voda v kat. cirkvi [2] (Pokracovani), 30 (1869), s. 470-473.
Svécena voda v kat. cirkvi [3] (Pokracovani), 31 (1869), s. 484-487.
Svécena voda v kat. cirkvi [4] (Pokracovani), 32 (1869), s. 497-500.
Svécena voda v kat. cirkvi [5], 33 (1869), s. 516-519.

Kné¢zska rocheta, 3 (1871), s. 38-40.

FELIZNA, J. Knézska rocheta, 4 (1871), s. 50-51.

FELIZNA, J. Knézsky kolar, 11 (1871), s. 163-164

EYBL, Jan Ev. Potadek pfi sluzbach Bozich, 14 (1871), s. 212-214.
FELIZNA, J. Knézské §tola, 28 (1871), s. 440-442.

S. Pallium, jeho piivod, podoba a vyznam 34, (1874), s. 449-452.
Th. Sch. O puvodu véného svétla, 19 (1876), s. 263-264.

Knézsky biret [1], 22 (1880), s. 339-341.

Knézsky biret [2], 25 (1881), s. 396-398.

BARES, Karel. O zpévu chramovém, 8 (1890), s. 119-121.
BARES, Karel. O zpévu chramovém (Dokonéeni), 10 (1890), s. 152154,

5.2. Casopis katolického duchovenstva’’

Casopis katolického duchovenstva vychazel v letech 1828-1949, prvnim
redaktorem a iniciatorem vzniku byl Karel Alois Vinaticky (z pozdéjSich miZeme uvést
Vaclava Michala PesSinu, Klementa Borového nebo Antonina Podlahu). Hlavnim
divodem pro vydavani tisku, ktery dnes chapeme jako odborny list diecézniho
1 feholniho kléru, byla jazykova otazka, nikoli pouze vzdélavani a informovanost
knézstva, predevsim duchovnich spravct: ,,K vykonavani této veliké a svaté povinnosti
Ze mimo mnohostranné vzdelani také hluboka znamost jazyka, v kterém s lidem mluvi

a jednd, jemu nevyhnutelne potrebna jest, tomu kazdy povadzlivy snadno rozumi. (...)

" Excerpta z Casopisu katolického duchovenstva pro léta 1828-1913 ziskana na zakladé udaj
v PODLAHA, Antonin. Bibliografie cCeské katolické literatury nabozZenské od r. 1828 az do konce
r. 1913. Cirkevni déjiny ceské (dokonceni). Liturgika. Archeologie a cirkevni uméni. Cirkevni zpév
a hudba. Encyklopedie, casopisy, periodicke publikace, almanachy a kalendare. Dodatky a opravy.
1. vydani. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1918, s. 1573-1598 a 2054-2055. Pro tcely licenciatni prace byly
zpracovany a nasledné ovéfeny vlastni exerpci, pfipadné opraveny, zaznamy 1-650 bibliografického
piehledu. Excerpta z Casopisu katolického duchovenstva pro léta 1913-1949 ziskdna vlastnim
zpracovanim.
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Nebot' neni dosti, aby duchovni spravce toliko lidu rozumél, a sebe jakz takz
srozumitelnym jemu ucinil, anobrz musi on v té mire jazyka narodniho mocen byti, aby
rozum lidsky osvécovati, mysl ku poznani pravdy i odporné privoditi, city povzbuzovati,
srdce Slechtiti (...). «78

Periodikum mélo zaplnit pocitovanou mezeru V Ceské teologické produkci:
wAvsak ohlédnouce se nestrannym okem na predeslych veéki literaturu nasi
bohosloveckou, tajiti sebe nemuzeme, Ze prvni jeji pocha, pocinaje od prvokrestanstva
v Cechach az do nestastnych pitek o viru a ndaboZenstvi na pocatku XV. véku, chuda
PpHlis jest (...).«"
Zpravy, liturgické pravo
PESINA, Vaclav Michal. Mse svata Sapienc nazvana, ktera se v Praze
v arcibiskupském chramu Pan¢ sv. Vita kazdy patek o hodin¢ 8mé kona, 1 (1839),
s. 198-200.
TRNKA, Jan. Obrana proti smysleni jinovérci zohledu skvostnosti Vv kostelich
Z ohledu ceremonii katolickych, 2 (1842), s. 296-307.
SMIDEK, Karel. Drobnastky z tfadu a Zivota pastyiského. Je-li dovoleno uZivati pii
sluzbach Bozich jinych svici nez voskovic, 1 (1851), s. 147-149.
JANSKY, Frantisek. O zachovani cirkevnich obtadd [1], 1 (1861), s. 95-102.
JANSKY, Frantisek. O zachovani cirkevnich obfadii [2], 2 (1861), s. 20—26.
HAUSMANN, Josef. Liturgické upominky vzhledem na sluzby zadusni, 8 (1861),
s. 605-607.
SKOCDOPOLE, Antonin. Formalni rozdilnost obé&ti mesni [1], 5 (1862), s. 330-351.
SKOCDOPOLE, Antonin. Formalni rozdilnost obéti me$ni [2], 5 (1862), s. 436—450.
S. N. Setrnost sv. Otce k rozliénym ritfim vychodni cirkve, 5 (1862), s. 394.
VINARICKY, K. Missale Romanum. Vindobonae 1861, 5 (1862), s. 396.
JANSKY, Frantisek. Popsani oltare, 7 (1862), s. 491-504.
HAUSMANN, Josef. Dodatek ke m§im votivnim, 8 (1862), s. 609-611.
JANSKY, Frantisek. O posvécovani hostii, 5 (1864), s. 335-351.
S. N. Novy misal a Proprium Bohemiae, 7 (1864), s. 547-548.
S. N. Z Moravy. O misalech a brevifich, 4 (1865), s. 311-313.
BOROVY, Klement. Novy Misél v provincii ¢eské, 5 (1865), s. 393—395.

® Uvod. In Casopis katolického duchovenstva 1 (1828), s. 5-12, zde s. 5-6.
79 .
Tamtéz, s. 9-10.
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JANSKY, Franti$ek. Obtadni predpisy p¥i msi svaté, 5 (1866), s. 335-354.

S. N. Missae propriae Sanctorum in Provincia Pragensi celebrande, 4 (1867), s. 317—
318.

HORSKY, Rudolf. O zachovavani rubrik, 8 (1867), s. 602-607.

K. J. Bohosluzebna roucha, 2 (1868), s. 144-145.

K. J. Mesni licence v Italii, 5 (1868), s. 385-387.

S. N. Sacrarium, 2 (1869), s. 152-154.

BARTAK, Josef. M3e sv. za nemluviatka, 3 (1869), s. 228-232.

S. N. Oratio de Spiritu Sancto, 7 (1869), s. 555.

HAUSMANN, Josef. O liturgické upravé oltare, 5 (1870), s. 378-385.

HAUSMANN, Josef. O hiebenech liturgickych, 5 (1871), s. 397-400.

BOROVY, Klement. O zvonoving. Otazka liturgicka, 3 (1873), s. 232-233.

SMOLIK, Rupert. Nov&jsi vydani Rimského misalu, 4 (1873), s. 300-305.

BOROVY, Klement. Benedikce korporalii ke msi sv. Piipad liturgicky, 6 (1873),
s. 450-452.

SKOCDOPOLE, Antonin. Ocelové zvony, 3 (1874), s. 216-220.

HAKL, Bohumil. O hibitovech, pomnicich a hrobnich napisech, kterak pro spravu
duchovni dulezity jsou, 1 (1875), s. 16-24.

BOROVY, Klement. Missa de Requiem et Anniversaria, 6 (1875), s. 456-457.
BOROVY, Klement. O podobé malych hostii, 1 (1876), s. 59-62.

BOROVY, Klement. Orace pii msi de Requiem, 3 (1876), s. 214-215.

BOROVY, Klement. O binaci mse sv., 4 (1876), s. 265-280.

BOROVY, Klement. Vice msi touz dobou, 7 (1876), s. 525-527.

BARTAK, Josef. M3e sv. de requiem, 1 (1877), s. 48.

S. N. V pfi¢ing distojné Gpravy oltare, 3 (1877), s. 216-2109.

BOROVY, Klement. Votivni mse v kapli, 8 (1877), s. 625-626.

BOROVY, Klement. DrZeni téla pii msi svaté, 8 (1877), s. 626.

S. B. Kredenc a subsellia, 6 (1878), s. 470-471.

BOROVY, Klement. Genuflexe pii pozdvihovani, 4 (1878), s. 301-302.

BRYNYCH, Eduard. Ptiprava knéze katolického k obéti novozakonni, 5 (1878), s. 334—
369.

BAUER, Frantisek. Uzivani vody pii msi sv., 6 (1878), s. 471-472.

BOROVY, Klement. Mse sv. bez ministranta, 6 (1878), s. 474.

BAUER, Frantisek. Oratio pro Papa 7 (1878), s. 540-541.
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DUDIK, Antonin. Memento za cisafe a kréle in canone missae, 8 (1878), s. 607—608.
DUDIK, Antonin. Je-li dovoleno kn&Zim s vlasenkou msi sv. slouZiti, 8 (1878), s. 608—
609.

BOROVY, Klement. Mse sv. in die S. Marci et diebus Rogationum, 8 (1878), s. 624—
625.

BAUER, Sal. Mse sv. bez ministranta, 8 (1878), s. 628—629.

BAUER, Frantisek. Konsekrace partikuli, 2 (1879), s. 132-133.

KOTAL, Antonin. Odchylky v pfi¢ing ritu nejsv. ob&ti mse sv., 4 (1879), s. 288-292.
BAUER, Frantisek. Néktera zajimava rozhodnuti rozli¢nych kongregaci doby posledni
[intence pfi binaci, Castost svatosti smifeni, marianské litanie], 6 (1879), s. 465-466.
JIRAK, Alois. Lze-li msi sv. de requiem applikovati za zivé, 1(1880), s. 52-54.
BAUER, Frantisek. Asperges Vv kostelich filialnich, 1 (1880), s. 48-50.

BAUER, Frantisek. Vicero msi zaroven a zvonéni, 1 (1880), s. 55.

BAUER, Frantisek. Zadusni mSe sv. praesente cadavere, 2 (1880), s. 140-141.
BOROVY, Klement. Zadusni mse dne 3., 7. a 30., 2 (1880), s. 141-142.

BRYNYCH, Eduard. Diki vzdavani po msi sv., 3 (1880), s. 187-198.

BAUER, Frantisek. Obtady pii pozehnani a podavani vel. Svatosti, 4 (1880), s. 282—
285.

BOROVY, Klement. Defectus in celebratione Missae. Hostie jiz konsekrovana se pii
konsekrovani kalicha polije, 4 (1880), s. 290.

BOROVY, Klement. Lze-li uziti purifikatoria misto korporalu, 7 (1880), s. 544-545.
BOROVY, Klement. Defectus in celebratione Missae. Hostie z mouky zitné, 2 (1881),
s. 108-109.

BOROVY, Klement. Formulafe msi sv. de Requiem, 6 (1881), s. 366-367.

BOROVY, Klement. Chybné mesni tabulky kanonové, 7 (1881), s. 431-436.
BOROVY, Klement. Oratio imperata, 5 (1882), s. 310.

BOROVY, Klement. Zména rubriky de festis duplicibus et semiduplicibus, 10 (1882),
S. 616-617.

SKOCDOPOLE, Antonin. Podavani kropace a pacifikalu laikiim, 7 (1883), s. 406412,
BOROVY, Klement. Anniversaria v oktavé Viech Svatych, 10 (1883), s. 621.
BOROVY, Klement. Zvonéni pii msi sv., 1 (1884), s. 48.

SEDLAK, Jan. Ne¢ifimeZ odchylek v ritu, 6 (1884), s. 363—366.

BRYNYCH, Eduard. Konani modliteb po msi sv. pfedepsanych. Casova otazka z oboru
liturgického, 10 (1884), s. 604.
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BRYNYCH, Eduard. Officium votivum a mse de feria vel vigilia, 10 (1884), s. 604.
SEDLAK, Jan. Requiem za zemielé osadniky po vyroéni slavnosti Posvéceni chramu,
1 (1885), s. 60-62.

BOROVY, Klement. Kterd mse sv. nazyva se missa parochialis, 3 (1885), s. 177.
BOROVY, Klement. Po&et svici oltainich, 8 (1885), s. 499-500.

BOROVY, Klement. Mse de Beata, 1 (1886), s. 50-51.

SKOCDOPOLE, Antonin. Kterak rozeznati bezpeéné vosk pravy a nepravy, 2 (1886),

s. 121-122.

SEDLAK, Jan. Incensace pii zpivané msi sv. bez asistence, 10 (1886), s. 609-610.
BOROVY, Klement. V p#i¢iné konsekrace obnoveného chramu, 5 (1888), s. 300-301.
SOUKUP, Jan N. Seminaisky kostel v Hradci Kralové a jeho obnoveni, 3 (1889),
s. 129-148.

BOROVY, Klement. Pfedpisy o zfizeni nehybného oltate, 9 (1889), s. 551.

PODLAHA, Antonin. Mse sv. fehotské, 10 (1889), s. 615.

PODLAHA, Antonin. Modlitby po tiché msi svaté, 10 (1889), s. 615.

PODLAHA, Antonin. Pfedepsané modlitby po tiché msi sv. v Hod Bozi vano¢ni 1
(1890), s. 54

ZHANEL, Ignac. Missae propriae Sanctorum Archidioecesis Olomucensis, 3 (1890),
s. 179-182.

K. A. Oratio pro Imperatore v Rakousku, 4 (1890), s. 240-241.

K. A. K ¢lanku Missae propriae Sanctorum, 4 (1890), s. 249.

VRESTAL, Antonin. O kaplich vefejnych a soukromych [1], 5 (1890), s. 257-270.
BOROVY, Klement. Tak zvana mse andélska, 4 (1890), s. 246-247.

VRESTAL, Antonin. O kaplich vefejnych a soukromych [2], 6 (1890), s. 331-340.
VRESTAL, Antonin. O kaplich vefejnych a soukromych [3], 7 (1890), s. 400-418.
SKOCDOPOLE, Antonin. Mtize-li kiiZ oltafovy stati na svatostanku, 5 (1891), s. 301—
303.

VONDRUSKA, Karel. V témz kostele neni dovoleno vystaviti vice obrazii nebo soch
téhoz titulu, 4 (1891), s. 241-242.

KUBICEK, Jan. Jest& jednou Oratio pro Imperatore v Rakousku, 6 (1891), s. 379-381.
SKOCDOPOLE, Antonin. Prava vefejnych kapli, 2 (1892), s. 117-118.

KUBiCEK, Jan. Missa solemnis ohledné piikazané kollekty za cisate, 5 (1892), s. 300.
KUBiCEK, Jan. O zavaznosti direktafe, propria a diecesniho ritualu, 6 (1892), s. 321-
345.
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KUBICEK, Jan. Dodatek o misalech feholnich, 6 (1892), s. 375.

SKOCDOPOLE, Antonin. Smi-li se plocha oltafe nehybného z nékolika kameni
skladati, 7 (1892), s. 425-428.

KUBICEK, Jan. Elektrické osvétleni chramiv, 2 (1893), s. 115-118.

SKOCDOPOLE, Antonin. Mse pii posvécovani zékladniho kamene, pii benedikci
a konsekraci kostela, 7 (1893), s. 431-433.

S. N. Vesperale, 7 (1893), s. 437.

SKOCDOPOLE, Antonin. Zvlastni m$e v misalu na kazdou ferii postni, 5 (1893),
s. 309-310.

SKOCDOPOLE, Antonin. Novy dekret o msi zadusni, kdyz mrtvola jiz pochovana,
2 (1894), s. 108-110.

CURDA, Josef. Gloria v soukromé msi votivni o svatém oktavu jeho, 7 (1894), s. 418—
420.

SKOCDOPOLE, Antonin. Zvony z ocelové litiny, 10 (1893), s. 601-603.

CURDA, Josef. Nékteré poznamky k sestaveni direktate, 4 (1894), s. 198-204.
TUMPACH, Josef. Katolici mohou kdykoli pfijimati Télo Pané v katolickych chramech
ritu jiného, neni-li v krajiné té knéze a kostela ritu jejich, 5 (1894), s. 305-306.

S. N. Aluminium a nadoby bohosluzebné, 7 (1894), s. 415-416.

PODLAHA, Antonin. Kuppy a pateny z aluminia, 8 (1894), s. 415.

CURDA, Josef. Mse sv. po vzyvani Ducha sv. na podatku $kolniho roku, 7 (1894),
s. 420.

CURDA, Josef. Rozdili mezi svatky primarnimi a sekundarnimi i pfi svatcich dvojnych
mensich a polodvojnych jest dbati, 9 (1894), s. 533-554.

Josefa Péstouna Pané, Narozeni sv. Jana Kititele a Zvéstovani Panny Marie, 9 (1894),
S. 554-555.

CURDA, Josef. Nefundovana zpivana m3e de Requiem ve vyro¢ni den umrti, 4 (1895),
S. 249-250.

TUMPACH, Josef. Dv¢ dulezitd rozhodnuti posv. Kongregace obradiiv o exsekraci
kostela, 5 (1895), s. 309-312.

PODLAHA, Antonin. Obrazy zemfelych osob za svaté¢ pokladanych, ale dosud za
blahoslavené nebo za svaté neprohlasenych ve chramech, 5 (1895), s. 307.

CURDA, Josef. Kollekta za zemielé v soukromé msi denni nebo votivni, 6 (1895),

s. 363-364.
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PODLAHA, Antonin. Elektrické osvétleni chramuv, 9 (1895), s. 562.

TUMPACH, Josef. Modlitby po msi sv., 1 (1896), s. 37-41.

TUMPACH, Josef. Konsekrace oltaie, 1 (1896), s. 40-41.

SOLDAT, A. Celebrovani mse sv. v kostele cizim, 5 (1896), s. 307-311.

TUMPACH, Josef. Liturgické svice, 6 (1896), s. 364-367.

TUMPACH, Josef. O pfistupu k oltafi ze sakristie za oltafem se nalézajici, 10 (1896),
S. 625.

DOUBRAVA, Josef. Vyklad posv. Sboru obfadniho k Regulares a Oratorium publicum
Vv dekretu o slouzeni mse sv. v cizi svatyni, 2 (1897), s. 112-114.

PODLAHA, Antonin. Barva §toly pfi podavani nejsv. Svatosti, 9 (1897), s. 559.
SOUKUP, Jan N. Svatostanek v seminafi kralovéhradeckém, 2 (1897), s. 105-107.
TUMPACH, Josef. Barva $toly pii kazani, 6 (1897), s. 377.

TUMPACH, Josef. Liturgicky zpév pii msi sv., 7 (1897), s. 445-447.

SOLDAT, A. Pax tecum pii podavani nejsv. Svétosti, 6 (1897), s. 557.

SOLDAT, A. Pax tecum pii libani svatych ostatki, 9 (1897), s. 557-558.

SOLDAT, A. Oratio A cunctis, 9 (1897), s. 558-559.

CURDA, Josef. Prispévek k otazce o neliturgickém zpévu lidu pii zpivané msi sv.,
1(1898), s. 45-46.

ZAVREL, Ignac. Svicny viceramenné, 1 (1898), s. 47.

TUMPACH, Josef. Pravni platnost rozhodnuti posv. Kongregace ritti, 1 (1898), s. 46—
47,

SOLDAT, A. Mse de Requiem v oktavach privilegovanych, 1 (1898), s. 47—49.
CURDA, Josef. Pravidla o zadusnich msich svatych nyni platna, 2 (1898), s. 84-88.
CURDA, Josef. Occurrentia duarum Octavarum Festorum eiusdem ritus, 2 (1898),
s.112-113.

TUMPACH, Josef. Rubriky misalu a brevite, 4 (1898), s. 249.

SOLDAT, A. Dodatky a zmény generalnich a partikularnich rubrik brevife a misalu,
5 (1898), s. 300-306.

HRUBY, Frantisek. Nové vysvétleni k dekretu S. R. C. o slouZeni mse sv. v cizi
svatyni, 5 (1898), s. 316.

TUMPACH, Josef. Moditby po msi sv., 6 (1898), s. 385-386.

TUMPACH, Josef. Odpustky privilegovanych oltari, 8 (1898), s. 507-508.
TUMPACH, Josef. Missa coram Sanctissimo [genuflexe], 10 (1898), s. 636-637.
TUMPACH, Josef. Pfijimani lidu, 10 (1898), s. 637
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TUMPACH, Josef. Genuflexe, 10 (1898), s. 637.

SKOCDOPOLE, Antonin. Anniversaria late sumpta, 4 (1899), s. 262.

OREL, Dobroslav. Liturgica o zpévu cirkevnim, 5 (1899), s. 321-322.

TUMPACH, Josef. Kanovnik, jenz je spolu biskupem titularnim, nemtize byti nucen
K asistenci pfi pontifik. msi sv. biskupove, 5 (1899), s. 324.

TUMPACH, Josef. Pfipojeni chrdmu sv. Jana Nep. na Skalce v Praze k basilice
Lateranské v Rimg, 6 (1899), s. 380-382.

HRUBIK, Frantigek. Svatyné polovefejné (oratoria semipublica), 6 (1899), s. 383-384.
PECHACEK, Gabriel. Ticha mse sv. zadu$ni za chudého, 4 (1900), s. 294.

HRUBIK, Frantiek. K¥iZ oltaini, 7 (1900), s. 500-521.

SKOCDOPOLE, Antonin. Uzivani svici nevoskovych na oltafi, 7 (1900), s. 526-527.
HRUBIK, Frantisek. Commemoratio de Venerabili, 7 (1900), s. 528.

HRUBIK, Frantisek. Pfidavek Nepomucenus u jména sv. Jana Nepom. v oracich,
9 (1900), s. 597-598.

SKOCDOPOLE, Antonin. Pozehnani po msi sv., 9 (1900), s. 599.

SKOCDOPOLE, Antonin. Velum k Zehnani ciboriem, 10 (1900), s. 643-644.
TUMPACH, Josef. Orate fratres a Suscipiat pii msi sv., 1 (1901), s. 63-64.
SKOCDOPOLE, Antonin. Zvonéni umirackem, hrany a mSe sv., zemielo-li dité,
4 (1901), s. 292-293.

TUMPACH, Josef. Kostelni lavice, 10 (1901), s. 641-646.

TUMPACH, Josef. Praeses rakouské kongregace benediktinské pod ochranou neposkrv.
poceti Panny Marie mtze nositi Cappam magnam, 1 (1902), s. 62—63.

TUMPACH, Josef. Modlitby od papeze Lva XIII. po msi sv. pfedepsané maji se konati
bezprostfedné po poslednim evangeliu, 1 (1902), s. 63.

TUMPACH, Josef. Dievény kostel neni dovoleno konsekrovati, 7 (1902), s. 502.
SKOCDOPOLE, Antonin. Zadusni mse sv. pfi pohibu chudych, 9 (1902), s. 578.
STEJSKAL, FrantiSek. Ziizeni komise historicko-liturgické pii Posv. sboru obiadd,
3(1903), s. 212.

PECHACEK, Gabriel. Privilegia oltaini, 5 (1903), s. 338—345.

oltafnich, 8 (1903), s. 481-488.

STEJSKAL, FrantiSek. Modlitby po msi sv., 8 (1903), s. 515.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické piedpisy a zapovédi cirkevni [1], 1 (1904), s. 10—
14,
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SKOPEC, Jindfich. Traktat o fehotfskych msich [z rukopisu kapitulniho archivu u sv.
Vita], 1 (1904), s. 58-61.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické piedpisy a zapovédi cirkevni [2], 2 (1904), s. 96—
101.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické predpisy a zapovédi cirkevni [3], 3 (1904), s. 145—
152.

PECHACEK, Gabriel. Ikonografické piedpisy a zapovédi cirkevni [4], 4 (1904), s. 222—
230.%

TUMPACH, Josef. Z ¢eho maji byti pfenosné kameny oltaini, 5 (1904), s. 315-316.
TUMPACH, Josef. Incensace pii zpivané msi sv. bez asistence diakona a subdiakona,
6 (1904), s. 391-392

STEJSKAL, FrantiSek. Jak pfed oltafem mezi konsekraci a pfijimanim klekati jest, 7+8
(1904), s. 504-505.

STEJSKAL, Frantisek. Modlitby po msi sv. tiché, 9 (1904), s. 578.

STEJSKAL, Franti$ek. Kiiz oltaini, 3 (1905), s. 282.

STEJSKAL, FrantiSek. Sv. pfijimani véficim ud€lovati dovoleno jest jen v dobé, kdy je
mozno slouziti msi sv., 3 (1905), s. 281.

STEJSKAL, FrantiSek. Modlitba na po¢atku mse svatg¢, 3 (1905), s. 282.

PEJSKA, Josef. O vysadach basilik mensich, 5 (1905), s. 417-422.

TUMPACH, Josef. Pitné piirozené vody lze uZziti ke msi sv., byt’ by to byla kyselka,
Sumivka nebo voda alkalicka, 5 (1905), s. 473.

TUMPACH, Josef. Rekonciliace znesvéceného kostela, 6 (1905), s. 570.

KASPAR, Karel. Ostatky svatych v oltafi, 5 (1906), s. 367.

KASPAR, Karel. Klerik sniz§im svécenim pfisluhujici p¥i msi sv. jako podjahen,
5 (1906), s. 367.

KASPAR, Karel. Pfedpisy o bohosluzebném rouchu a palle pfi smute¢ni msi sv.,
2 (1906), s. 150.

TUMPACH, Josef. Jahen mlize vzdy pfendseti Sanctissimum, 2 (1907), s. 145.
TUMPACH, Josef. Mesni licence biskupska pro klasterni kaple, 2 (1907), s. 145.
TUMPACH, Josef. Ceho dbati mé-li klerik pfisluhovati pii oltai [dekrety S. R. C.
ze 14. biezna a 26. listopadu 1906], 4 (1907), s. 276-277.

TUMPACH, Josef. Dovoleno-li v soukromych kaplich podavat ptitomnym T¢lo Pané,

8 Clanky vysly v samostatné publikaci jako zvlastni otisk Casopisu katolického duchovenstva.
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5(1907), s. 337.

TUMPACH, Josef. Zadusni msSe svaté v kaplich soukromych, polovetejnych
a vetfejnych, 5 (1907), s. 338.

TUMPACH, Josef. Praegustace vina pii msi arcibiskupové v Olomouci, (1907), s. 339.
HRUBIK, Frantisek. Pontifikalni m3e feckym ritem za asistence papeZovy slouZena,
2 (1908), s. 151-154.

ZHANEL, R. Elektrické svétlo v kostelich, 3 (1908), s. 253.

TUMPACH, Josef. Dfevénych ramu u oltait uzivati neni dovoleno, 4 (1908), s. 311.
TUMPACH, Josef. Rozodovati o pfipustosti nového svatostanku k uschovani Nejsv.
Svatosti prislusi biskupovi, 10 (1908), s. 674-675.

TUMPACH, Josef. Korunovani soch Nejsv. Srdce Pan¢, 1 (1909), s. 86.

TUMPACH, Josef. O konsekraci oltafe volné stojiciho, jehoz mensa na ctyfech
sloupcich spociva, 2 (1909), s. 168.

TUMPACH, Josef. Vadné fixni oltare, 3 (1909), s. 235-236.

TUMPACH, Josef. O platnosti konsekrace fixnich oltafi, jichZ mensa neni z jednoho
kamene, nebo jichz mensa na kamenném podkladu nespociva, 7+8 (1909), s. 552.
TUMPACH, Josef. Pust pted konsekraci kostela ptikazany 9 (1909), s. 608—610.
TUMPACH, Josef. Ustanoveni ApoStolské Stolice o modlitbach po tich¢ msi svaté,
9 (1909), s. 617-619.

TUMPACH, Josef. Gramofon pti bohosluzb¢. Odpoveéd’ Sboru obtad. z 11. tnora 1910,
9 (1910), s. 585.

PECHACEK, Gabriel. Pro praxi dtlezité rozdily mezi kapli vefejnou, poloveiejnou
a soukromou, 1 (1911), s. 23-34.

TUMPACH, Josef. Dievéné a kovové ramy u oltaiti nejsou pfipustny, 2 (1911), s. 174.
STEJSKAL, Frantisek. MSe sv. za zemielého patrona v utery velikono¢ni, 4 (1911),
s. 377

TUMPACH, Josef. O sv. piijimani v soukromych oratotich, 7 (1911), s. 642-643.
TUMPACH, Josef. Alkoholu prosté vino neni valida et licita materia consecrationis,
7 (1911), s. 649.

TUMPACH, Josef. O elektrickém osvétleni pii vystavu Nejsvetejsi Svatosti, 7 (1911),
S. 655.

PODLAHA, Antonin. Genuflexe pfi Et icarnatus est o svatku Zvéstovani Panny Marie
a Narozeni Pan¢, 1 (1912), s. 89.

HRUBIK, Frantisek. Pravost dekrett posv. Sboru obtadového, 2 (1912), s. 182.
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TUMPACH, Josef. Fialové solideo biskupii, 4 (1912), s. 354.

TUMPACH, Josef. Barva $toly pfi podavani nejsv. Svatosti mimo ms$i sv. v den
Dusicek, 5 (1912), s. 436.

TUMPACH, Josef. Piijimani nejsv. Svatosti dle jiného obtadu katolického, 10 (1912),
s. 802-803.

PEJSKA, Josef. Symbolika prstenu, 1 (1913), s. 62—64.

CERNOVSKY, Ferdinand. Utad papezského sakristiana, 1 (1913), s. 64.

TUMPACH, Josef. Kinematografické a promitané obrazy v kostelich, 3 (1913), s. 241.
TUMPACH, Josef. MSe svata v soukromém domé, 4 (1913), s. 333.

STEJSKAL, Frantisek. Privilegovany oltat, 4 (1913), s. 333.

STEJSKAL, Frantisek. MSe svaté u oltait papezskych, 4 (1913), s. 334,

STEJSKAL, FrantiSek. O tficeti m$ich svatych, t. z. Rehofsk}'Ich, 4 (1913), s. 334-335.
STEJSKAL, Frantisek. Sochy svatych na gotické monstranci, 7+8 (1913), s. 624.
STEJSKAL, Frantisek. Modlitby po tiché msi svaté, 7+8 (1913), s. 624.

STEJSKAL, Frantisek. Celebrovani mse sv. nedélni béhem tydne, 9 (1913), s. 713-714.
STEJSKAL, Frantisek. Misijnim kiizim dany byly stejné odpustky, 9 (1913), s. 716.
SUCHY, Josef. Liturgické piedpisy o oltafi a jich zavaznost [1], 6-7 (1923), s. 301
307.

HRUBIK, Frantisek. Postoj celebranta pii poslednim evangeliu, 9 (1923), 492.
STEJSKAL, Frantisek. Pfechovavani sv. oleji, 9 (1923), s. 493-494.

STEJSKAL, Frantisek. Orationes imperatae, 9 (1923), s. 494.

SUCHY, Josef. Liturgické ptedpisy o oltafi a jich zavaznost [2], 9 (1923), s. 472-476.
SUCHY, Josef. Liturgické predpisy o oltéfi a jejich zavaznost [3], 1 (1924), s. 48-55.
SUCHY, Josef. Liturgické predpisy o oltéfi a jejich zdvaznost [4], 5 (1924), s. 344-350.
SUCHY, Josef. Liturgické predpisy o oltafi a jejich zavaznost [5], 9 (1924), s. 611-615.
SUCHY, Josef. Liturgické predpisy o oltafi a jejich zavaznost [6], 10 (1924), s. 718—
722.

DOMABYL, Gustav. Slouziti msi sv. bez ministranta, 1 (1925), s. 56.

MELKA, Antonin. Svatek Pana naSeho JeziSe Krista-Krale. MeSni formular, 9-10
(1926), s. 565-568, 631-636.

MIKLIK, Josef. Novy navrh na Gipravu kalendate [1], 4 (1927), s. 247-254.

VAJS, Josef. Nové vydani staroslovanského misalu [1], 5 (1927), s. 329-332.

S. N. Z posvatné kongregace ritd, 5 (1927), s. 417.

MIKLIK, Josef. Novy navrh na Gpravu kalendate [2], 5 (1927), s. 356-383.
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MIKLIK, Josef. Novy navrh na upravu kalendate [3], 7-8 (1927), s. 575-579.

VAJS Josef. Nové vydani staroslovanského misalu [2], 6 (1927), s. 438-442.
DOMABYL, Gustav. Svatostanek ve svétle cirkevniho prava a rozhodnuti posv.
Kongregace obiadové, 1 (1928), s. 18-26.

TITL, FrantiSek. Novy projekt chramu Srdce JeziSova na Kral. Vinohradech od
profesora Josefa Ple¢nika, 7 (1928), s. 798-804.

PICHA, Motic. Je predpis, ze knéz pii kazani ma byti odén §tolou, 7 (1930), s. 660—
661.

DUMEK, Alois V. Dotazy a navrhy [o uchovavani eucharistie pouze v korporalu], 10
(1931), s. 1021-1022.

R. Nové svatky v obecném kalendéti cirkevnim, ro¢. LXXIII, €. 7, s. 448.

BEZDICEK, Josef. Elektrické svétlo v katolickém chramu Pang, 8 (1934), s. 463-477.
MELKA, Antonin. Sv. pfijimani nemocnych uméle zivenych, 1 (1935), s. 65-69.
CIHAK, Josef. Ztizovani a svéceni K¥izové cesty, 1 (1935), s. 77.

MATOUSU, Lud. Rekonciliace kostela, 2 (1935), s. 171-174.

S. N. MSi sv. pro populo applicare, 3 (1935), s. 288-289.

S. N. Svétské pisné v kostelich, 6 (1935), s. 590.

S. N. Rituale Romanum, 6 (1935), s. 590.

S. N. Oznaceni a Gischova nadobek pro svaté oleje, 1 (1936), s. 80.

S. N. Sedm privilegovanych oltafd v kostele sv. Petra, 1 (1936), s. 85-86.

S. N. Translatio applicationis Missae pro populo in aliam diem, 1 (1936), s. 87.

CIHAK, Josef. Mse sv. votivni o Jezisi Kristu, nejvy$§im a vé&ném knézi, 2 (1936),
s. 191-192.

S. N. Sv. pfijimani o ptlno¢ni msi sv., 4 (1936), s. 402—403.

S. N. Riizna rozhodnuti o vécech liturgickych, 4 (1936), s. 406-409.

S. N. V nedéli po svatku nejsv. Jména Jezi§, Sv. Andé€li straznych a Jména Panny
Marie, 1 (1937), s. 67-68.

S. N. Votivni m$e sv. JeziSe Krista, nejvyssiho a véc¢ného knéze, 2 (1937), s. 169.

S. N. Sv. pfijimani pfi msi sv. slavné a choralni, 4 (1937), s. 387.

S. N. Preface ke cti sv. Jana Nepomuckého, 1 (1940), s. 55.

S. N. Beatifikace a kanonisace, 1 (1940), s. 55-56.

S. N. Jest mozno pieloziti slavnost posvéceni chramu Panég, 1 (1940), s. 68.

KADLEC. Nedovolené poboznosti, 2 (1940), s. 144.
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BERAN, Josef. Ud¢lovani sv. piijimani na Zeleny ¢tvrtek a Bilou sobotu pied a po
obradech, 2 (1940), s. 134-135

KASPAR, Karel. Odpoledni pobozZnosti v nedéle a svatky, 3 (1940), s. 211.

KADLEC. Mesni stipendium pfi binaci, 3 (1940), s. 212-214.

S. N. Votivni mse sv. ke cti sv. Vaclava, sv. Jana Nep. a sv. Vojtécha, ro¢. 3 (1940),
s. 223.

S. N. Pouti a slavnosti cirkevni, 3 (1940), s. 223.

S. N. Faréaf spravujici dvé farni osady a obfady Sv. tydne, 4 (1940), s. 289-290.

S. N. Bohosluzby o svatcich zasvécenych, piedpisy pielozenych, 5 (1940), s. 379.
S. 293-294.

S. N. Ptilno¢ni mse sv. miize se slouziti jiz na Stédry den k veéeru, 6 (1940), s. 444—
445,

MIKLIK, Josef. Ob&tovani Panny Marie v chramé, 1 (1941), s. 13-22.

CIHAK, Josef. Miize knéz slouziti msi sv. bez ministranta, 1 (1941), s. 37-38.

CIHAK, Josef. Miize se udéliti Posledni pomazani zemftelému, 1 (1941), s. 39.

S. N. Pohieb zehem a cirkevni obtady, 1 (1941), s. 44-45.

Jubilejni ivaha o Ceském kancionalu, 2 (1941), s. 91-94.

S. N. Mesni stipendium nové upraveno, 2 (1941), s. 104.

S. N. Duchovni koncerty v kostelich, 3 (1941), s. 166.

S. N. Svéceni nemocnic a podobnych tstavu, 4 (1941), s. 227.

S. N. Mési¢ni poboznosti, 4 (1941), s. 228.

S. N. Zadosti o posvéceni kiizi, soch a obrazi, 4 (1941), s. 229.

S. N. Nafizeni o provadéni svatkového prava za valky. Ze dne 27. fijna 1941, 6 (1941),
367-368.

N. Vécné svétlo pied svatostankem, 1 (1943), s. 25.

N. Dovoleni pro dobu valky binovati i ve v§edni dny, 1 (1943), s. 43.

. Zmény v kostelnim inventafi, 3 (1944), s. 163-165.

. Svatby — hudebni skladby, 3 (1944), s. 175-176.

. Dekret o pouzivani sliny pfi udileni sv. kitu, 4 (1944), s. 232.

Zz Z2 Z2 Z

. Nové svéceni oltafe pii opravé podstavcee, 5 (1944), s. 299-300.
. N. Mesni stipendia, 1 (1945), s. 40.

CIHAK, Josef. Mesni fundace, 2 (1945), s. 107.

S. N. Ve vécné lampé pied Nejsveétéjsim, 2 (1946), s. 105.

S. N. Odpoledni mSe svata, 4 (1946), s. 198.
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S. N. Pravo vydavati liturgické knihy, 2 (1947), s. 52.

S. N. O uprave¢ svatkového prava, 1 (1947), s. 25-26.

S. N. Svéceni praporu politickych stran, 4 (1947), s. 226.

MARES, Franti$ek. Charvatskohlaholskéa slovanska liturgie v souc¢asné dobé, 2 (1948),
s. 54-57.

S. N. O vyssich svécenich, 4 (1948), s. 222-223.

S. N. Vecerni mse sv. a sv. pfijimani, 4 (1948), s. 224.

S. N. Sv. bifmovani v nebezpe¢i smrti, 4 (1948), s. 224-225.

J. K. Eucharisticky pust a nyngjsi indulty ve Francii, 4 (1948), s. 225-226.

S. N. Smysl slov perfidi Judaei a iudaica perfidia v modlitbach Velkého patku, 5 (1948),
S. 265.

Déjiny liturgie

CERNY, Josef. O slovech Mysterium fidei pii konsekraci kalicha v cirkvi latinské
uzivanych, 2 (1833), s. 192-207.

SIMENEC, Frantisek. Mozarabska mesni liturgie, 2 (1840), s. 221-236.

KUBICEK, Antonin. Liturgie slovanska, 10 (1894), s. 625-628.

KUPKA, Josef. Obétni dary v prvotni cirkvi a nyné&j$i mesni stipendia [1], 1 (1897),
s. 11-20.

KUPKA, Josef. Obétni dary v prvotni cirkvi a nyn&j§i mesni stipendia [2], 2 (1897),
s. 81-90.

KUPKA, Josef. O epiklési [1], 6 (1897), s. 321-329.

KUPKA, Josef. O epiklési [2], 7 (1897), s. 395-406.

STEJSKAL, FrantiSek. Odév liturgicky pfi udélovani sv. svatosti ve stoleti XIV. podle
Tomase ze Stitného, 6 (1901), s. 403—405.

PODLAHA, Antonin. Podavani absoluce po piijimani v Cechach na podatku XVIII.
stoleti, 10 (1902), s. 629.

STEJSKAL, FrantiSek. O barvé rouch posvatnych za starSich dob viibec a zvlaste
v Cechach, 3 (1903), s. 206-210.

VAIJS, Josef. Staroslovénska liturgie v XX. véku, 4 (1903), s. 225-229.

PODLAHA, Antonin. Pamatky byvalé liturgie konané jazykem slovanskym v kostele
Emauzském v Praze, 1 (1905), s. 92-97.

HUBIK, Karel. Papyrusové zlomky liturgie egyptské, 10 (1909), s. 675-676.
TUMPACH, Josef. Pivod dvojramenného kiize, 4 (1906), s. 298-299.
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JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [1], 4 (1910), s. 217-222.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [2], 5 (1910), s. 315-323.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [3], 6 (1910), s. 399-405.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [4], 7+8 (1910), s. 505-512.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [5], 9 (1910), s. 537-548.

JAKUBICKA, Miloslav. Ritus kartusiansky [6], 10 (1910), s. 619-632.

MIKLIK. Historicky vyvoj poli¢ku pfi sv. bifmovani, 7-8 (1924), s. 527-529.
PODLAHA, Antonin. MsSe sv. Cyrilla a Metod¢je v nejstarSich tist€énych misalech
¢eskych a moravskych, 2 (1926), s. 159-163.

BERAN, Josef. Ktery byl prvni svatek mariansky v fimské liturgii, 4 (1934), s. 215-
222.

BERAN, Josef. Kniha obifadi kostela P. Marie Snézné v Rokycanech z r. 1714,
2 (1940), s. 83-98.

HEIDLER, Alexander. Rimsky kanon ve svétle starokiestanské anafory [1], 1 (1947),
s. 14-16.

HEIDLER, Alexander. Rimsky kanon ve svétle starokiestanské anafory [1], 2 (1947),
s. 41-48.

wevr

3 (1948), s. 139-144.

Liturgické hnuti

BURYSEK, Josef. Aktivni G¢ast pti msi svaté, 1-2 (1949), s. 17-23.

REBAN, Karel. Liturgicka obnova v naSem lidu, 1 (1926), s. 72-79.

S. N. Proti pfehanéni v liturgickém hnuti, 3 (1936), s. 308.

S. N. Missa dialogata, 4 (1936), s. 398.

RBAN, Karel. Liturgie: zdroj nabozenské obrody, 3 (1943), s. 140-146.

S. N. Liturgické hnuti, 3 (1944), s. 173.

REBAN, Karel. Spravné stanovisko k liturgickému hnuti, 1 (1945), str. 29-31.
BERAN, Josef. Mesni liturgie, 4 (1945), s. 219-223.

Liturgika — véda

VACEK, FrantiSek. Dogmaticko-historické rozjimani o obfadech, liturgice a symbolice
cirkve katolické, 1 (1832), s. 5-12.
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PODLAHA, Antonin. Pfehled védeckého badani v oboru liturgiky v Némecku podava
Adolf Franz, 2 (1908), s. 162.

Liturgicka praxe

CERNY, Josef. Obrana nékterych pamatek v katolické cirkvi, 2 (1829), s. 228—240.
CERNY, Josef. Ktery jest pravy vyznam kiize ve smyslu evangelickém a dle viry cirkve
katolické, (1832), s. 483.

ZIEGLER, Josef Liboslav. Odév knézsky pii msi svaté, (1831), s. 381.

HNOJEK, Antonin Vojtéch. Uzké spojeni hlavnich astek mse svaté vespolek, 4 (1834),
s. 550.

HNOJEK, Antonin Vojtéch. Posvatni obfadové naSich sluzeb Bozich, porizno
povazovani, 1 (1837), s. 45-96.

GALLA, Jan Nep. Obtadové cirkevni, 2 (1845), s. 307-309.

NEMECEK, Jakub. Vyklad mse sv., 4 (1846), s. 687—718.

VOTYPKA, Josef. Kterak by se dali posvatni obtadové vérnym piistupnéjsi uéiniti dali,
2 (1850), s. 73-104.

S. N. Druha pastoralni konference prazska, 8 (1870), s. 607—617.

PODLAHA, Antonin. K etymologii slova missa, 2 (1893), s. 118-119.

STEJSKAL, Frantisek. Kterak modliti se jest officum u ostatkil svatych pied konsekraci
kostela, 9 (1914), s. 714.

STEJSKAL, Frantisek. Kde ma byti nesen kiiz v pohfebnim priavodu, 5 (1923), s. 249.
HRUBIK, Frantisek. Zvyk uzivati na oltafi krucifixu $télou ozdobeného za asu
velikono¢niho, 9 (1923), s. 493.

HRUBIK, Franti§ek. Zahalovani obrazd v dobé& svatopostni, 9 (1923), s. 492-493
STEJSKAL, Frantisek. Oprava kalicha, 9 (1923), s. 494.

P. K otazce zvonu, 9 (1923), s. 495.

S. N. K dispensaci od eucharistického postu piede msi svatou, 1 (1924), s. 67.

S. N. Zvonéni zvoneckem pii msi sv., 3 (1924), str. 212.

KOSAK, Frantigek. Adorace kiize vné kostela na Kvétnou nedéli, 1 (1925), s. 57-59.
STROPEK, Antonin. Mse sv. pamatkou umuceni Pan¢, 1 (1927), s. 40-45.

COUFAL, Tomas. Upozornéni na drobecky nejsv. Svatosti, 2 (1928), s. 232.

S. N. Svéceni svici na Hromnice v cirkevni provincii moravskeé, 4 (1933), s. 364.
CINEK, Frantisek. Kult svatych ve msi svaté, 3 (1933), s. 202—-208.

S. N. Litanie k sv. patrontim ¢eskym, 2 (1936), s. 194.
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S. N. Litanie o svatych patronech olomoucké arcidiecése, 4 (1936), s. 405.

S. N. Jak lze vésti zivot k prakticky silnému sentire cum Ecclesia, 3 (1937), s. 287-2809.
S. N. Odpovéd [o sv. pfijimani], 2 (1938), s. 161-162.

S. N. Piist na Stédry den, 3 (1938), s. 270-271.

S. N. Pouceni o tom, jakou péci jest vénovati ochrané nejsv. Svatosti, ro¢. 4 (1938),
s. 360-362.

S. N. VyvéSovani bohosluzebnych piehledi u kostelnich vchodu, 2 (1940), s. 138.
BERAN, Josef. Kterymi prostiedky mozno ve véficich oziviti a péstiti védomi farni
ptislusnosti: fara, jedna duchovni rodina, 3 (1940), s. 209-211.

S. N. Pfid¢él mydla na prani bohosluzebnych rouch, 4 (1940), s. 291.

VONDRACEK, Antonin. Jak provadim &asté a ¢asné sv. piijimani na osadé, 2 (1941),
s. 83-90.

S. N. Ptid¢l mesniho vina, 2 (1945), s. 105.

S. N. Ptiprava mladezZe k velikono¢nimu sv. pfijimani, 2 (1945), s. 105.

S. N. Pii zpivanych msich sv., 1 (1947), s. 26.

Liturgicky jazyk

HNOIJEK, Antonin Vojtéch. O latinské teci pii sluzbach Bozich v zapadnich krajinach
katolické cirkve, 4 (1833) s. 573-585.

HAVRANEK, Franti$ek. O uZivani latinského jazyku pfi katolickych sluzbach Bozich,
4 (1841) s. 623-650.

VOTYPKA, Josef. Nékteré vyslipky cirkvi Bozi ¢inéné, 3 (1849), s. 25-43.
HAUSMANN, Josef. Latina pti vykonech liturgickych, 3 (1865), s. 202—-204.

K. V. Obor jazyka narodniho pfi sluzbach Bozic katolickych, 3 (1865), s. 204—208
BARTAK, Josef. O uzivani jazyka matei'ského v liturgii [1], 1 (1870), s. 1-44.
BARTAK, Josef. O uzivéani jazyka matetského v liturgii [2], 2 (1870), s. 106-149.
BOROVY, Klement. Mame-liz v liturgii zdstati pii lating [1], 3 (1870), s. 176-206.
BOROVY, Klement. Mame-liz v liturgii ziistati pii lating [2], 4 (1870), s. 284—293.
BARTAK, Josef. Sluzby Bozi v jazyku slovanském, 4 (1872), s. 278-284.

BARTAK, Josef. Rimsko-slovansky ritus v Emauzich, 8 (1878), s. 561-570.

BOROVY, Klement. Staroslovanska liturgie v Cerné Hote, 6 (1888), s. 374.

HRUBIK, Frantisek. O uzivani slovanského jazyka v posv. liturgii [dekret z 5. srpna
1898], 3 (1899), s. 189-191.
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SKOCDOPOLE, Antonin. Mohou se o Bozim t&le u &tyf oltaft evangelia, jakoz
1 ostatni modlitby Cesky zpivati. Plati totéz o modlitbach i zalmu pti tvodu Sestinedélky,
3(1903), s. 212-214.

OLIVA, Jan. Latina ¢i narodni jazyk, 10 (1903), s. 644-647.

VAIJS, Josef. Liturgicky jazyk slovansky v Chorvatsku, Dalmacii a na sousednich
ostrovech, 1 (1905), s. 82-85.

VAJS, Josef. Novy dekret o uzivani jazyka Slovanského v liturgii ze dne 18. prosince
1906, 3 (1907), s. 194-200.

STEJSKAL, Frantisek. O zpivani epiStoly a evangelia pii msi sv. jazykem ceskym,
9 (1923), s. 494.

C. H. Cesky zpév evangelia pfi zpivané msi sv., 4 (1944), s. 230-231.

5.3. Na hlubinu®

Casopis s nazvem Na hlubinu — revue pro duchovni Zivot vychazel v Olomouci
v nakladatelstvi Kazatelsk¢ho fadu Krystal v letech 1926-1948. Po celou dobu
existence jej vedl P. fr. Silvestr Maria Braito, O.P., ktery pfevedl do ceského prostiedi
francouzsky dominikansky mési¢nik La vie spirituelle, vydavana Marie-Vincentem
Berndotem, O.P. Casopis Na hlubinu mél za cil jednak puisobit na obnovovani
duchovniho Zivota v ¢eskych zemich, jednak oslovovat §ir§i okruh cCtendit texty
s vysokou teologickou i kulturni urovni.® Pfes snahu o §ir§i zaméfeni jej lze
charakterizovat jako ,,revue o duchovnim Zivoté pro katolickou inteligenci “®3 Diiraz na
spiritualitu byl pro typicky ¢asopis typicky po celou dobu, kdy vychazel.

Z hlediska liturgického se na obsah revue Na hlubinu zamétime z divodu jejiho

Sirokospektralniho ndroku a také proto, Ze ndm poskytuje prithled k pracim feholniki-

81 Excerpta z Gasopisu Na hlubinu s ohledem na liturgiku ziskana na zakladé udaji v NEKVINDA, Libor.
Na hlubinu 1926-1948. Bibliografie revue pro duchovni Zivot. 1. vydani. Hradec Kralové: Gaudeamus,
2000. Dale jen NEKVINDA, Libor. Na hlubinu 1926-1948.

Autor bibliografie uméle vytvofil Clenéni seridlti: (1) Kurs duchovniho Zivota (1927); (2) Pratelstvi
s Bohem (1928); (3) Kurs vnitini modlitby (1929); (3) Kurs o darech Ducha sv. (1930); (4) Kurs
o nasledovani Krista (1931); (5) Kurs o lasce k Bohu (1932); (6) Kurs o milosti (1933); (7) Kurs
o knézstvi (1934); (8) Kurs o Cirkvi jakozto zdroji duchovniho zivota (1935); (9) Kurs o ctnosti (1936);
(10) Kurs o mystickém téle Kristové (1937); (11) Kurs asketicko-mysticky (1938); (12) Kurs
o duchovnim ocistovani (1939-1940); (13) Zaklady duchovniho zivota (1941); (14) Mysticka cesta
(1942-1943); Kurs duchovniho Zivota pro zacateéniky (1943-1944/1945). Srov. Tamtéz, S. 5. Viz téz
MACEK, Petr. Revue Na hlubinu a Filosoficka revue. Sonda do intelektualnich déjin mezivalecného
katolicismu v dile ceské dominikdnské provincie. Bakalaiska prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Filozoficka fakulta, Ustav &eskych dg&jin, 2011.

®2 Srov. NEKVINDA, Libor. Na hlubinu 1926-1948, s. 3.

8 Tamtez.
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liturgik®i, z nichz mezi bratry kazateli vynika vedle Braita pfedev§im P. fr. Antonin

.

Cala, O.P.

Teorie liturgie

BRAITO, Silvestr Maria. Slavnosti nabozenské a jejich civilni parodie, 1 (1933), s. 57—
58.

BRAITO, Silvestr Maria. Slava liturgie, 9 (1934), s. 584-585.

S. N. Liturgii k vitézstvi nad hmotou, 1 (1935), s. 42-50.

CALA, Antonin. Pojem liturgie. 1 (1936), s. 11-16.

CALA, Antonin. Pojem liturgie. 2 (1936), s. 78-81.

BRAITO, Silvestr Maria. Liturgické poslani Cirkve, 2 (1936), s. 126-127.
CALA, Antonin. Pojem liturgie, 3 (1936), s. 159-162.

CALA, Antonin. Pfedmét liturgie, 4 (1936), s. 237—242.

CALA, Antonin. Predmét liturgie, 5 (1936), s. 315-319.

CALA, Antonin. Cil a uzitek liturgie, 8 (1936), s. 542-547.

CALA, Antonin. Liturgicky symbolismus, 9 (1936), s. 624-627.

CALA, Antonin. Liturgicky symbolismus, 10 (1936), s. 681-685.

SVACH, Prokop. Liturgie a mystika, 4 (1939), s. 251-253.

CESTA, Pavel. Vzd¢lani posvécené liturgii, 10 (1936), s. 693-697.

DURKAN, Jan. Vyznam liturgie pro lid, 7 (1940), s. 404-416.

F. M. Liturgie a dit¢, 2 (1941), s. 97-101.

STREDA, Jindfich. Liturgickd slova, 7 (1941), s. 408—411.

S. N. Slova liturgie, 7 (1941), s. 408-411.

BRAITO, Silvestr Maria. Modlitba soukroma a liturgicka, 4 (1943), s. 249-250.
BRAITO, Silvestr Maria. Liturgii k lasce, 7 (1943), s. 443-444.

BRAITO, Silvestr Maria. Jaka liturgie, takova modlitba, 5 (1944-1945), s. 316-317.

Liturgicka praxe, liturgicky rok

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [1], 1 (1931), s. 25-27.
DITTL, Tomas. Cirkevni rok [2], 2 (1931), s. 83-85.
DITTL, Tomas. Cirkevni rok [3], 3 (1931), s. 165-168.
DITTL, Tomas. Cirkevni rok [4], 6 (1931), s. 313-316.
DITTL, Tomas. Cirkevni rok [5], 8 (1931), s. 450-452.
DITTL, Tomas. Cirkevni rok [6], 10 (1931), s. 565-567.
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DITTL, Tomas. Cirkevni rok [7], 1 (1932), s. 28-32.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [8], 2 (1932), s. 103-106.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [9], 3 (1932), s. 150-152.

CINEK, Frantisek. Svati v liturgii, 5 (1932), s. 264-270.

DITTL, Tomas. Cirkevni rok [10]. 1932, ro¢. VII, ¢. 9, s. 514-516.
SCHERZER, Augustin. Je myslitelna farnost liturgicky zijici, 2 (1935), s. 109-112.
CALA, Antonin. Ucast véficich na liturgii, 6 (1936), s. 404-411.

DACIK, Reginald Maria. RtiZenec pii msi svaté, 2 (1936), 2, s. 137.

DACIK, Reginald Maria. Riizenec pii msi svaté, 3 (1936), s. 208.

S. N. Liturgie ve farnosti, 10 (1936), s. 702—704.

BRAITO, Silvestr Maria. Dv¢ liturgické primitivni poznamky, 3 (1937), s. 213.
DACIK, Reginald Maria. Nabozensky tyden, 2 (1938), s. 121-123.

BRAITO, Silvestr Maria. Troji vigilie, 1 (1940), s. 52-53.

BOCHORAK, Klement. Na okraj fimského misalu, 8 (1941), s. 465.
BOCHORAK, Klement. O obecném uzitku fimského misalu, 3 (1942), s. 148-153.
CYPRIAN. Nechte knéze u oltate, 6 (1942), s. 322-323.

S. N. Osobni indult privilegovaného oltare, 8 (1942), s. 497.

BRAITO, Silvestr Maria. Mén¢ kadidla, 8 (1942), s. 497-498

S. N. Postaveni knéze, 5 (1943), s. 302-304.

BRAITO, Silvestr Maria. Svaté obrazky, 7 (1943), s. 429-432.

CALA, Antonin. Vyznam cirkevniho roku, 1 (1944-1945), s. 15-20.

MgSe svatd, eucharistie

AMIABLE, M. Jak mozno za nékoho dokonale pfijimat, 5 (1930), s. 232-243.
SIMONIN, H. D. Svatost Eucharistie podle svédectvi Pisma sv., 1 (1931), s. 28-35.
CALA, Antonin. Ritus mse svaté, 7 (1931), s. 391-396.

BRAITO, Silvestr Maria. Nase ti¢ast na ob&ti mse svaté, 7 (1936), s. 490—491.
CALA, Antonin. ObtiZe spojené s ucasti na liturgii, 7 (1936), s. 441-446.
CALA, Antonin. Stied celého ndbozenského Zivota, 1 (1937), s. 11-16.
CALA, Antonin. Podstata eucharistické obéti, 3 (1937), s. 156-162.

CALA, Antonin. Skuteénost eucharistické obéti, 7 (1937), s. 444-452.

CALA, Antonin. Skuteénost eucharistické obéti, 8 (1937), s. 533-538.

CALA, Antonin. Vyvoj eucharistické obéti, 10 (1937), s. 678—686.

CALA, Antonin. Stuptiové modlitby, 1 (1938), s. 24-30.
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CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.
CALA, Antonin.

Vstup — introit, 2 (1938), s. 111-115.

Kyrie a gloria, 3 (1938), s. 163-169.

Zpévy mezi ¢tenim Pisma, 6 (1938), s. 402-407.

Kredo, 7 (1938), s. 479-481.

Obétovani, 8 (1938), s. 538-543.

Obétovani, 9 (1938), s. 603—6009.

Preface, 10 (1938), s. 666-670.

Modlitby kanonu pied proménovanim, 2 (1939), s. 100-106.
Proménovani, 3 (1939), s. 165-170.

Modlitby kanonu po proménovani, 6 (1939), s. 346-351.
Modlitby kanonu po proménovani, 7 (1939), s. 403—408.
Pfiprava k obé&tni hosting, 8 (1939), s. 472-480.

Svaté piijimani, 9 (1939), s. 547-553.

Po svatém pfijimani, 10 (1939), s. 615-619.

Liturgie nejsvétéjsi svatosti, 9 (1940), s. 538-543.

Liturgie nejsvétejsi svatosti, 10 (1940), s. 592-598.
Svatostiny, 2 (1942), s. 87-96.

Svatostiny, 3 (1942), s. 153-156.

Svatostiny, které maji vztah ke kitu, 5 (1942), s. 285-290.
Svatostiny, které maji vztah k Eucharistii, 1 (1943), s. 38-43.

Svatostiny, které maji vztah k Eucharistii, 2 (1943), s. 116-120.
Svatostiny, které maji vztah k Eucharistii, 4 (1943), s. 221-225.

BRAITO, Silvestr Maria. Dobr¢ ¢asté svaté ptijimani, 1 (1943), s. 60-62.

Ostatni svdtosti a svdtostiny

HERIS, CH. V. O svatostech, 3 (1927), s. 162-167.

HERIS, CH. V. Svatost pokani, 5 (1927), s. 258-261.

S. N. Liturgické posvéceni ¢asu [1], 7 (1927), s. 387-391.

S. N. Liturgické posvéceni Casu [2], 8 (1927), s. 451-459.

S. N. Liturgické posvéceni ¢asu [3], 9 (1927), s. 531-536.

S. N. Liturgické posvéceni ¢asu [4], 10 (1927), s. 568-571.

DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [1], 2 (1929), s. 91-95.

BRAITO, Silvestr Maria. K ¢astéjsi svaté zpovedi, 2 (1929), s. 102—-103.
DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [2], 3 (1929), s. 145-146.
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DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [3], 4 (1929), s. 209-212.

DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [4], 5 (1929), s. 257—-259.

DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [5], 7 (1929), s. 338-340.

DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [6], 8 (1929), s. 409-411.

DITTL, Tomas. Liturgie svatosti [7], 9 (1929), s. 455-459.

S. N. Svéceni knézstva [1], 1 (1930), s. 31-34.

S. N. Svéceni knézstva [2], 4 (1930), s. 176-178.

FAULCONNIER, L. de. Soulad svatosti, 3 (1930), s. 115-122.
. N. Svéceni knézstva [3], 5 (1930), s. 224-227.

. Svéceni knézstva [4], 6 (1930), s. 266—-2609.

. Svéceni knézstva [5], 8 (1930), s. 374-376.

. Svéceni knézstva [6], 9 (1930), s. 430-433.

. Svéceni knézstva [7], 10 (1930), s. 476-481.

. Vyznam a podstata svatostin [1], 1 (1933), s. 28-31.

. Vyznam a podstata svatostin [2], 3 (1933), s. 166—168.

. Svatostiny [1], 1 (1934), s. 28-30.

. Svatostiny [2], 3 (1934), s. 158-160.

. Liturgické posvéceni ¢asu, 2 (1935), s. 96-103.

. Liturgické posvéceni kultury, 6 (1935), s. 346-351.

. Liturgické posvéceni mista, 2 (1935), s. 156-163.
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. Liturgické posvéceni prace, 4 1935, s. 216-221.

S. N. Liturgické posvéceni rodiny, 5 (1935), s. 289-296.

BRAITO, Silvestr Maria. Ziva svatost kiestanského manzelstvi, 2 (1938), s. 130-132.
MIKLIK, Konstantin. Liturgicky vyraz uéeni o bifmovani, 10 (1939), s. 604—615.
S. N. Styl a tajemstvi svatého bifmovani, 6 (1939), s. 351-357.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti, 3 (1940), s. 150-153.

CALA, Antonin. Liturgie kiestanského znovuzrozeni [1], 5 (1940), s. 285-291.
CALA, Antonin. Liturgie kiestanského znovuzrozeni [2], 6 (1940), s. 347-352.
CALA, Antonin. Liturgie svétosti bifmovani, 8 (1940), s. 482—492,

CALA, Antonin. Liturgie svétosti pokani [1], 1 (1941), s. 16-21.

CALA, Antonin. Liturgie svétosti pokani [2], 2 (1941), s. 76-80.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti nemocnych [1], 4 (1941), s. 235-241.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti nemocnych [2], 5 1941, s. 287—290.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti zasvéceni knézstva [1], 6 (1941), s. 348-353,
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CALA, Antonin. Liturgie svétosti svéceni knézstva [2], 7 (1941), s. 415-421.
CALA, Antonin. Liturgie svéatosti svéceni knézstva, 8 (1941), s. 498-504.

CALA, Antonin. Liturgie svatosti manzelstvi, 9 (1941), s. 581-586.

CALA, Antonin. Svatostiny, jez maji vztah k svatosti pokani, 9 (1942), s. 552-555.
S. N. Divné a nesrozumitelné kity, 2 (1947), s. 63—64.

Liturgické hnuti

S. N. Liturgické hnuti v Americe, 3 (1927), s. 186.

S. N. Tteti liturgicky tyden, 4 (1936), s. 277.

P. S. Liturgické hnuti v Anglii, 7 (1936), s. 483-485.

BRAITO, Silvestr Maria. Némecky liturgicky tyden v Moravské Tiebové, 9 (1936),
S. 634-635.

DACIK, Reginald Maria. Liturgické hnuti, 3 (1938), s. 196-198.

BRAITO, Silvestr Maria. Korektura k liturgickému hnuti, 8 (1940), s. 496-497.
STREDA, Jindfich. Liturgické hnuti, 9 (1941), s. 607—609.

S. N. K otazce liturgického hnuti, 7 (1944-1945), s. 430-431.

BRAITO, Silvestr Maria. K liturgickému hnuti, 7 (1938), s. 492.

BRAITO, Silvestr Maria. Hnuti biblické a liturgické, 10 (1948), s. 296-297.

Vychodni liturgie

CHODIL, F. Prvni liturgicka kniha obfadu byzantského v staroslovénském jazyku,
7 (1942), s. 434-436.

S. N. Modlitba ve vychodni cirkvi, 8 (1944-1945), s. 500.

S. N. Katolicky vychodni obtad, 3 (1947), s. 107.

Liturgicka hudba a zpév, uméni a liturgie

S. N. Musica Sacra, 6 (1927), s. 375.

BRAITO, Silvestr Maria. Zpév pii msi svaté, 4 (1934), s. 242-243.

S. N. Liturgie a umeéni, 4 (1935), s. 239-242.

STORM, Bietislav. Liturgie a architektura, 6 (1935), s. 359-364.

BRAITO, Silvestr Maria. Posvatna hudba, 10 (1935), s. 633-634.

S. N. O vyznamu gregorianského choralu pro liturgii, 2 (1938), s. 83-90.

TICHY, Otto Albert. Jak je tieba rozuméti slovu chramovy zpév polyfonni, 8 (1938),
s. 520-526.
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STORM, Bietislav. Uméni v liturgii, 4 (1940), s. 224-227.

STORM, Bfetislav. Uméni v liturgii, 5 (1940), s. 296-300.

DACIK, Reginald Maria. Duchovni koncerty v kostelich, 6 (1941), s. 365-367.
BRAITO, Silvestr Maria. Mala, ale naléhava poznamka pro varhaniky, 5 (1942),
s. 308-309.

S. N. Vyklad liturgickych zpévu 28., 29. a 30. Cervna, 6 (1943), s. 378-379.

DITTL, Tomas M. Ke kostelnimu zpévu, 9 (1943), s. 553-554.

S. N. Varhanik a cirkevni rok, 1 (1947), s. 26-28.

S. N. Varhanik a cirkevni rok II, 2 (1947), s. 67—68.

5.4. Novy Zivot®

Katolicky exilovy Casopis s podtitulem Meésicnik Cyrilometodeéjské ligy pro
kulturu a Zivot z viry vychazel v letech 1949-1954 v Londyné a poté do roku 2011
v Rimé (Kietanskd akademie). Liturgicka témata jsou v Novém Zivoté spojena
pfedev§im se jménem ThDr. Alexandera Heidlera (1916-1980), ktery v fijnu 1949
odesel do exilu, ptsobil zejména ve Spolkové republice Némecko a byl zndm
Z rozhlasového vysilani Radia Svobodna Evropa pod jménem Otec Kiistan.

Sonda do cCasopisu Novy zivot ukazuje liturgickd témata v prostiedi Ceského
katolického exilu Londyn& a posléze v Rimé po roce 1948. Jednd se o seznam kratky:
velka ¢ast liturgicky zamétenych €lankli v Novém Zivoté spada mimo sledované obdobi
a fada textll stématem liturgie méla raz spiSe informacni a spiritudlni (napt. serial

Alexandra Heidlera s nazvem Kapitoly o svatostech).

S. N. Katolicka vira v praksi. Svata obét, kterou pfinaSime, 5 (1950), s. 27-28

SVEDA, Zdengk. Obtady Svatého tydne v nové tpravé, 4 (1957), s. 78-80.

S. N. Zjednoduseni predpisti o postu pied svatym piijimanim, 4 (1958), s. 87.
HEIDLER, Alexander. Katolické nabozenské pofady rozhlasové stanice Svobodna
Evropa, 10-12 (1952), s. 11-12.

HEIDLER, Alexander. Nez za¢nu hovofit o svatostech, 1 (1958), s. 8-9.

HEIDLER, Alexander. Kiest v d&jinach a v praxi, 6 (1958), s. 128-129.

HEIDLER, Alexander. Bible o eucharistii, 2 (1959), s. 40-42.

8 Excerpta z &asopisu Novy Zivot s ohledem na liturgiku poskytla kolegynd Mgr. Marie Benakova.
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HEIDLER, Alexander. Nase msSe svata. Prehled eucharistické liturgie v déjinach
a v dnesni praxi fimského obtadu, 4 (1959), s. 88—90.

HEIDLER, Alexander. Eucharisticky zivot, 5 (1959), s. 118-121.

HEIDLER, Alexander. Svaté pomazani nemocnych, 9-10 (1960), s. 194-195.

ROPS, Daniel. Mse svata, 5 (1962), s.

BABOR, Jiti. Bible a liturgie. Dédictvi cyrilometodé&jské [1], 4 (1963), s.

BABOR, Jifi. Bible a liturgie. Dédictvi cyrilometod¢jské [2], 4 1963 66

Preface k slavnostem jubilea, 3 (1966), s. 62

5.5. Pax®

V letech 1926-1939 vychazel zasluhou Emauzského klastera mési¢nik ptimo
svazany s liturgickym hnutim v Republice Geskoslovenské®® s nazvem Pax — casopis
pro pratele liturgie a radu sv. Benedikta: ,,nas casopis chce v prvé radé privésti lid
nazpet do kostela, k oltari a k Obéti mesni, kterd je dusi a zivotem veskeré zboznosti.*®’
Do roku 1932 vychéazelo Sest dvojCisel, poté vétSinou dvanact jednotlivych Ccisel;
zvlastni ptilohu tvotily Shorniky liturgickych tydnii v Praze. 1 diky propojeni
s benediktinskym tadem nabizel ,,liturgicko-benediktinsky* casopis vedle kvalitniho
zpracovani (tisk, Cernobilé obrazky a fotografie) a plivodnich ceskych texth také
preklady ¢lanki a recenze knih ze zahranici.

Népln i zasluhy listu dobfe charakterizuje oznameni o jeho ,,doasném®
ukonceni z konce roku 1939: ,.Dékujeme Vim vsem za Vas pratelsky zdjem a za
podporu liturgického hnuti, které je u nds stale jeste v zacatcich. Neminime také opustit
praci, kterou jsme si na tomto poli predsevzali a dosud vykonali. Ctendariim se dostaly
do rukou odborné clanky zliturgie i zdéjin Rddu. Velkd prdace byla vykondna
poradanim , Liturgickych tydnu’, jejichz predndsky byly vydany ve zvlastnich
Shornicich. Po prvé vysly u nas v ceskem prekladu vsechny liturgické hymny od vidp.
Skraska. V piiloze vychdzely historické prdace Dr. A. Neumanna. Doufime pevné, Ze
V kratké dobé predstoupime pred Vas s novymi podnéty a novymi pracemi v liturgickém

oboru. Tésime se, Ze pak nas hlas opét zaslechnete. (...) S Bohem a na shledanou.«®

8 Excerpta z &asopisu Pax ziskana vlastnim zpracovanim.

8 Viz JANOUSEK, Hroznata Frantisek. S JiFim Reinsbergem o Emauzich a liturgickém hnuti. 1. vydéani.
Tyn nad Vltavou: Marek Svoboda, 2000.

7S, N. Uvodnik. In Pax 1 (1933), s. 1.

8 SCHALLER, Marian. Nagim milym pratelam. In Pax 11-12 (1939), s. 209.
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Liturgické hnuti

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické hnuti nasi doby, 5-6 (1926), s. 114-123.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgické hnuti nasi doby, 7-8 (1926), s. 170-178.
LICHTENSTEIN, Ildefons. Zakladni myslénky a modlitby k obéti a pfijimani ve Smi
svaté, 5-6 (1929), s. 163-171.

VYKOUKAL, Arnost. Prvni mezinarodni liturgicky sjezd v Antverpach, 9-10 (1930),
s. 218-221.

MOUREAU, E. Liturgicka akce, 9-10 (1930), s. 224-227.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [1]. Kiiz a oltar, 11-12 (1932), s. 241-244,
SCHALLER, Marian. Stfed a pramen liturgie, 3—4 (1932), s. 86-90.

SCHALLER, Marian. Ceremonie [1], 5-6 (1932), s. 139-144.

SCHALLER, Marian. Ceremonie [2], 7-8 (1932), s. 175-180.

SCHALLER, Marian. Chram, 9-10 (1932), s. 206-214.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgické aklamace, 1 (1933), s. 2-4.

ALBRECHT, Justin. M3e svata [2], 1 (1933), s. 18-20.

ALBRECHT, Justin. M3e svata. Introibo ad altare Dei [3], 2 (1933), s. 41-44.
ALBRECHT, Justin. MSe svata [4]. Obé&tovani, 3 (1933), s. 106—108.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [5]. Obé&tovani, 4 (1933), s. 125-127.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [6]. Preface, 5 (1933), s. 163-166.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [7]. Kanon pfed proménovanim, 6 (1933), s. 205-207.
CINEK, Frantisek. MSe svata a svati, 6 (1933), s. 212-215.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [8]. Proménovani, 7 (1933), s. 244—

ALBRECHT, Justin. Mse svata [9]. Kanon po svatém proménovani, 8 (1933), s. 286—
288.

LANG. Basil. Dominus vobiscum, 8 (1933), s. 299-311.

ALBRECHT, Justin. MSe svata [10]. Pater noster, 9 (1933), s. 321-324.

LANG. Basil. Amen [1], 9 (1933), s. 355-360.

ALBRECHT, Justin. M8e svata [11], 10 (1933). Svaté pfijimani, s. 362—366.

LANG. Basil. Amen [2], 10 (1933), s. 381-390.

KASPAR, Karel. Uvodni proslov k Liturgickému tydnu, 11-12 (1933), s. 405-406.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgické snahy a cile moderni doby, 11-12 (1933), s. 407-417.
SOUKUP, Emilian. Modlitba individudlni a liturgickd v Zivoté kiestanském, 11-12
(1933), s. 418-425.

WENZEL, Placid. U¢ast kiest'ana na knézstvi Jezise Krista, 11-12 (1933), s. 441-461.
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SCHALLER, Marian. Mse svata centrem kiestanského zivota, 11-12 (1933), s. 462—
465.

SCHUBERT, Augustin. Liturgicka orientace zivota farni osady, 11-12 (1933), s. 529-
542.

BERAN, Josef. Liturgie jako sou¢ast nabozenské vyuky, 11-12 (1933), s. 543-549.
KRLIN, Josef. Mse svata v Zivoté inteligenta, 11-12 (1933), s. 501-508.

REBAN, Karel. Katolicka akce a liturgie, 11-12 (1933), s. 518-528.

KLEMENT, Method. Liturgie a mladez, 11-12 (1933), s. 550-564

KASPAR, Karel. Zavéreény proslov k Liturgickému tydnu, 11-12 (1933), s. 565-566.
VYKOUKAL, Arnost. Liturgie exotickymi kvéty [k Liturgickému tydnu 1933],
1(1934), s. 1-3.

S. N. Liturgické casopisy, 1 (1934), s. 39-40.

S. N. Program Ligy liturgické a farni akce v Portugalsku [1], 2 (1934), s. 56-61.
REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [1], 2 (1934), s. 72—77.

S. N. Liturgické hnuti [pozvanky], 2 (1934), s. 97-98.

S. N. Program Ligy liturgické a farni akce v Portugalsku [2], 3 (1934), s. 107-111.
REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [2], 3 (1934), s. 113-118.

LANG, Basil. Kyrie eleison [1], 4 (1934), s. 129-135.

REBSTOCK, Bonaventura. Liturgické exercicie [3], 4 (1934), s. 146-154.

LANG, Basil. Kyrie eleison [2], 5 (1934), s. 188-193.

S. N. Liturgické hnuti [pozvanky, informace], 6 (1934), s. 235-237.

WENZEL, Placid. Proménéni, 8 (1934), s. 283-287.

LANG. Basil. Gloria tibi Domine [1], 8 (1934), s. 293-298.

LANG. Basil. Gloria tibi Domine [2], 9 (1934), s. 327-332.

FOLTYNOVSKY, Josef. Casté sv. pfijimani, 9 (1934), s. 332-338.

VYKOUKAL, Arnost. Liturgie svatosti pozadavkem lidské duSe a splnénim jejich
potieb, 11-12 (1934), s. 408-417.

BURYSEK, Josef. Pfiprava svatostné hmoty. Svéceni sv. olejii na Zeleny &tvrtek.
Vyklad svéceni obradii a textt, 11-12 (1934), s. 477-500.

TOMAN, Josef. Svéceni kiestni vody na Bilou sobotu. Vyklad obradi a textd, 11-12
(1934), s. 501-515.

STRIZ, Antonin. Obnova kitu jako vefejna poboznost lidu a poboznost soukroma, 11—
12 (1934), s. 525-537.
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SCHUBERT, Augustin. Vyklad obfadl sv. bifmovani a vyznam dart Ducha svatého,
11-12 (1934), s. 561-573.

KLEMENT, Method. Obfady sv. kitu ditek a dospélych, 11-12 (1934), s. 574-585.
HROCH, Karel B. Liturgie a vSedni den, 2 (1935), s. 44-49.

S. N. Liturgie a poboznost soukroma, 2 (1935), s. 61-65.

KLEMENT, Method. Liturgie a duchovni zivot, 2 (1935), s. 70-74.

S. N. Liturgické zpravy, 2 (1935), s. 76.

HROCH, Karel B. Radost a sila mse sv., 4 (1935), s. 123-129.

S. N. Z liturgického hnuti, 10 (1935), s. 398—400.

HROCH, Karel B. Jistota liturgie, 4 (1936), s. 89-90.

HROCH, Karel B. Svaté spolecenstvi, 6 (1936), s. 119-122.

HROCH, Karel B. Svaty prostor, 7 (1936), s. 134-137.

HROCH, Karel B. Utisk individuality liturgii, 8 (1936), s. 149—152.

MELKA, Antonin. Eucharistie jako obét’ a tucast véficich na obéti, Sbornik III.
liturgického tydne (1936), s. 13-24

CINEK, FrantiSek. Svaté pfijimani — obétni hostina, Sbornik III. liturgického tydne
(1936), s. 24-33.

S. N. Budouci liturgické reformy, 7 (1937), s. 105-110.

Deo gratias [aklamace], 8 (1937), s. 120-123.

LECLERCQ, Jakub. Liturgicka zboznost, 8 (1937), s. 123-128.

MADER, Robert. K atolick4 akce a liturgie, 9 (1937), s. 141-144.

WELZEL, B. My jsme vsichni obétni dar, 10 (1937), s. 157-160.

CAPELLE, Bernard. Svata Stolice a liturgické hnuti [1], 3 (1938), s. 33-36.

HROCH, Karel B. Vzrust poznani o Msi svaté, 5 (1938), s. 94-98.

CAPELLE, Bernard. Svaté Stolice a liturgické hnuti [2], 5 (1938), s. 106—-108.
CAPELLE, Bernard. Svata Stolice a liturgické hnuti [3], 6 (1938), s. 135-138.

Liturgicky rok

VYKOUKAL, Arnost. K dé¢jinam Nového roku, 1-2 (1926), s. 2-7.

COEKOLL, Benedikt. Zjeveni Pan¢, 1-2 (1926), s. 8-14.

VYKOUKAL, Arnost. Kvétna nedéle v Jerusalemé roku 390, 3—4 (1926), s. 65-70.
CZERNIN, Volfgandg. Liturgické myslenky Vanoc, 11-12 (1926), s. 304-308.
SCHALLER, Marian. Svéceni ,,hromnic*, 1-2 (1927), s. 50-55.

VYKOUKAL, Arnost. Oprava kalendaie, 3—4 (1927), s. 58-60.
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SCHALLER, Marian. Pust, 3—4 (1927), s. 63-74.

ROTH, Benno. Velikono¢ni svice, 3—4 (1927), s. 89-94.

SCHALLER, Marian. Slavnost vitézstvi, 5-6 (1927), s. 162-165.

VYKOUKAL, Arnost. OhlaSovani Narozeni Pan¢, 11-12 (1927), s. 281-285.
KLEMENT, Method. Radost velikono¢ni vyjadiena liturgii Bilé soboty, 3—4 (1928),
s. 96-101.

VYKOUKAL, Arnost. Na tsvitu nového cirkevniho roku, 11-12 (1928), s. 277-284
VELISEK, Bernard. Advent, 11-12 (1928), s. 309-311.

VELISEK, Bernard. Doba predpostni, 1-2 (1929), s. 24-27.

HANSLER, Jindfich. Advent, 11-12 (1929), s. 292—-306.

LICHTENSTEIN, lldefons. K svatku Zjeveni Pan¢, 1-2 (1931), s. 22-26.
LICHTENSTEIN, Ildefons. Aj, ja divka Pané. K svatku Zvéstovani Panny Marie, 3—4
(1931), s. 92-96.

LICHTENSTEIN, lldefons. Hromnice, 1-2 (1932), s. 32—36.

FOLTYNOVSKY, Josef. Liturgické obyéeje o svatku Zjeveni Pané, 1 (1933), s. 5-7.
BERAN, Josef. Svéceni vody ttikralové 1(1933), s. 7-10.

CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalendare svatych. Sv. Ignace, biskupa a mucednika,
2 (1933), s. 44-49.

BERAN, Josef. K historickému vyvoji liturgického privodu na svatek Hromnic,
2 (1933), s. 49-55.

BERAN, Josef. Sv. Rehot Vel. V inicidlkach misali a graduald, 3 (1933), s. 81-89.
CINEK, FrantiSek. Z mes$niho kalendafe svatych. Sv. Rehofe, papeZe, vyznavade
a ucitele cirkevniho, 3 (1933), s. 90-96.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalendare svatych. Sv. Jana Kapistrana, vyznavace,
3(1933), 5. 109-114.

BERAN, Josef. Oslik v pravodu liturgickém na Kvétnou nedéli, 4 (1933), s. 142-149.
CINEK, FrantiSek. Z mes$niho kalendafe svatych. Sv. Vojtécha, biskupa a mucednika,
4 (1933), s. 149-156.

LANG. Basil. Slavnost posveéceni chramu, 5 (1933), s. 172-182.

BERAN, Josef. Zvlastnosti marianského kultu v prazskych misalechz doby Karla IV,
6 (1933), s. 201-204.

S. N. O tfidéni svatku, 6 (1933), s. 218-219.

VELISEK, Bernard. Navstiveni Panny Marie, 7 (1933), s. 241-244.

BERAN, Josef. K svatku Navstiveni Panny Marie, 7 (1933), s. 257-262.
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CINEK, FrantiSek. Prozivani cirkevniho roku, 11-12 (1933), s. 426-440.

CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalendare svatych. Sv. Pavla, prvniho poustevnika
a vyznavace, 1 (1934), s. 4-8

BERAN, Josef. Ned¢le po Zjeveni Panég, 1 (1934), s. 8-13.

CINEK, Frantisek. Z bohosluzebného kalendate svatych. Sv. Petra Damiani, biskupa,
vyznavace a Ucitele Cirkve, 2 (1934), s. 44-50.

BERAN, Josef. K svatku sv. Blazeje, 2 (1934), s. 54-56.

CINEK, Frantisek. Z bohosluzebného kalendafe svatych. Sv. Klimenta Marie
Hofbauera, vyznavace, 3 (1934), s. 98-104.

CINEK, FrantiSek. Z bohosluzebného kalendate svatych. Sv. Anselma, biksupa,
vyznavace a ucitele cirkevniho, 4 (1934), s. 155-160.

BERAN, Josef. Ned¢le provodni [prvni nedé€le velikono¢ni], 5 (194), s. 163-169.
BERAN, Josef. Ptedchidce Pané v liturgii, 6 (1934), s. 211-217.

BERAN, Josef. K svatku Navstiveni Panny Marie, 7 (1934), s. 257-261.

S. N. Liturgické cteni bible [ptehled], 7 (1934), s. 276-280.

BERAN, Josef. Povyseni sv. Ktize, 9 (1934), s. 324-327.

WENZEL, Placid. Obfezani Panég, 1 (1935), s. 2-11.

BERAN, Josef. Barva rizova v liturgii postni, 3 (1935), s. 88-92.

CINEK, Frantisek. Sedmibolestné Panny Marie, 4 (1935), s. 141-147.

CINEK, FrantiSek. Z mesSniho kalendéafe svatych. Sv. Athanasius, biskup, vyznavac
a ucitel cirkevni, 4 (1935), s. 164-1609.

CINEK, FrantiSek. Z meSniho kalendare svatych. Sv. Antonina Paduédnského,
vyznavace, 6 (1935), s. 222-227.

CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalendate svatych. Sv. Prokopa, opata, patrona ceského,
7 (1935), s. 249-254.

BERAN, Josef. Signifer, sanctus Michael, 9 (1935), s. 328-333.

MALINA, Bedfich. Liturgie adventu [1], 11 (1936), s. 200—203.

MALINA, Bedfich. Liturgie adventu [2], 12 (1936), s. 210-215.

VELISEK, Bernard. Cirkevni rok podle starého vykladu, 12 (1936), s. 215-219.
MARMION, Columban. K slavnosti Zjeveni Pang, 1 (1937), s. 4-5.

MALINA, Bedfich. Liturgie ptedposti, 1 (1937), s. 6-9

MALINA, Bedrtich. Liturgie postni, 2 (1937), s. 21-25.

BAUR, Bediich. Utery tietiho tydne po velikonocich, 4 (1937), s. 55-57.

BAUR, Bedfich. Stfeda ¢tvrtého tydne po Svatém Duchu, 6 (1937), s. 87-89.
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PTACEK, Prokop. Liturgicka diku¢inéni v dobé adventni, 11 (1937), s. 170-172.
HROCH, Karel B. Duchovni zivot a introity [nedéli v dobé adventni], 12 (1937), s.
180-183.

VYKOUKAL, Arnost. Cirkevni rok, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 5-13.
BRAITO, Silvestr M. Doba adventni, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 13-16.
MALINA, Bedfich. Narozeni a Zjeveni Pan¢, Sbornik IV. liturgického tydne (1937),
16-42.

REBAN, Karel. Kvadragesima, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 43-52.
SCHUBERT, Augustin. P. Maria Vv cirkevnim roce, Sbornik IV. liturgického tydne
(1937), s. 52-61.

MIKLIK, Konstantin. Kvatembry v cirkevnim roce, Sbornik IV. liturgického tydne
(1937), s. 65-74.

STEHLIK, Antonin. Doba velikonoéni, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 74—76.
SCHALLER, Marian. Svatodusni svatky, Sbornik IV. liturgického tydne (1937), s. 76—
80.

BERAN, Josef. Idea nedéli po svatodusnich svatcich, Sbornik IV. liturgického tydne
(1937), s. 81-87.

HROCH, Karel B. Krok za krokem s Cirkvi [doba vano¢ni], 1 (1938), s. 2-5.

PTACEK, Prokop. Liturgické dikuc¢inéni v dob€ vanocni, 1 (1938), s. 9-13.

VELISEK, Bernard. Na sklonku vano¢ni doby, 2 (1938), s. 18-20.

HROCH, Karel B. Myslenky o velikono¢nich obtadech, 4 (1938), s. 49-50.

COEKOLL, Benedikt. Ke svatku Nanebevstoupeni Panég, 5 (1938), s. 82—88.

HROCH, Karel B. Mésic Panny Marie, 5 (1938), s. 94-98.

VELISEK, Bernard. Mé&sic Panny Marie, 5 (1938), 98-100.

VELISEK, Bernard. Ptijd’, Svaty Duse, 6 (1938), s. 115-117.

HROCH, Karel B. Od jesli do vecetedla, 6 (1938), s. 121-124.

COEKOLL, Benedikt. Kvéty Bozitélového privodu, 6 (1938), s. 124-129.

CINEK, FrantiSek. Z mesniho kalendare svatych. Navstiveni Panny Marie, 7 (1938),
s. 166-168.

VELISEK, Bernard. Radostné o¢ekavani, 12 (1938), s. 253-255.

KLEMENT, Method. Rozjimani na den svatych Tti krald, 1 (1939), s. 7-11.

PTACEK, Prokop. Introity doby postni [1], 3 (1939), s. 66-69.

PTACEK, Prokop. Introity doby postni [2], 4 (1939), 92-94.
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CINEK, Frantisek. Hlas liturgie vano¢ni o uhelném clanku Creda, 11-12 (1939),
s. 215-219.

Paramentika

VYKOUKAL, Arnost. Pokryvky oltaini a ptislusenstvi kalicha, 5-6 (1928), s. 113-123.
S. N. Kalichové pradlo, 5-6 (1928), s. 123.

S. N. Palla, 7-8 (1928), s. 174-176.

S. N. Oltaini pokryvky, 7-8 (1928), s. 232.

S. N. Tti nacrtky pro vyzdobu rouch liturgickych, 7-8 (1929), s. 230.

WINTERSIG, Athanasius. Liturgické knizni uméni a nova mesni kniha, 11-12 (1929),
s. 330-337

S. N. Antipendium [1], 5-6 (1930), s. 136-137.

S. N. Antipendium [2], 1-2 (1932), s. 46.

KNIEL, Kornel. Biskupska berla z Lugonu, 10 (1933), s. 397.

Liturgicka hudba, liturgie hodin

SEDLACEK, Anselm. Choral v novodobém hnuti liturgickém, 1-2 (1926), s. 29-35.
PETR, Cyril. Hudba liturgie, 3-4 (1926), s. 101-

SEDLACEK, Anselm. Choral liturgickym zp&vem lidu, 5-6 (1926), s. 139-143.
SEDLACEK, Anselm. Liturgické slovo v posvatné hudbg, 9-10 (1926), s. 251-255.
SEDLACEK, Anselm. Péni zalmu v kiestanském starovéku, 1-2 (1927), s. 43-49.
SEDLACEK, Anselm. Péni zalm v kiestanském starovéku, 3—4 (1927), s. 94-96.
SEDLACEK, Anselm. Pét hymnil v dobé nejstariiho kiestanstvi, 7-8 (1927), s. 189—
197.

BOUSKA, Sigismund. Hymny o slavnosti Posvéceni chramu, 9-10 (1927), s. 225-227.
SEDLACEK, Anselm. O u¢asti mladeze pii liturgickém zpévu, 9-10 (1927), s. 265
269.

SEDLACEK, Anselm. Andé&lsky hymnus ve svém pivodu a d&jinném vyvoji, 11-12
(1927), s. 315-321.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj me$nich zpévi ve stiedovéku. Introit, 1-2 (1928), s. 26—
32.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpévi ve sttedovéku. Kyrie eleison, 5-6 (1928),
s. 145-152.
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SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpévi ve stiedovéku. Gradualni responsorium,
11-12 (1928), s. 312-317.

SCHALLER, Marian. O-Antifony, 11-12 (1928), s. 318-320.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpévt ve sttedovéku. Aleluja, 1-2 (1929), s. 4-8.
SEDLACEK, Anselm. Rehole sv. Benedikta ve vyvoji liturgického zpévu, 3—4 (1929),
s.117-126.

Liturgie a gregoriansky zpév [pieklad konstituce Pia XI. ze dne 20. prosince 1929], 56
(1929), s. 154-162.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpévii ve stiedovéku. Traktus, 7-8 (1929), s.
188-190.

SANTER, B. Liturgické slovo [pieklad u knihy Der liturgische Choral], 7-8 (1929),
211-216.

KAKS, Jan. Z nejstar$i vano&ni hymnologie, 11-12 (1929), s. 307-309.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj mesnich zpévi ve stfedovéku. Sequence 1-2 (1930), s.
32-40.

SEDLACEK, Anselm. Kongres v Arezzu 4.—15. zati 1882. Né&kolik vzpominek z boje
0 tradi¢ni choral, 3—4 (1930), s. 54-67.

JANSSENS, Vaviinec. Marianské antifony. [Uvod.] Salve Regina, 5-6 (1930), s. 100—
105.

JANSSENS, Vaviinec. Marianské antifony. Alma Redemptoris Mater — Plodna
Spasitele Matko, 11-12 (1930), s. 280-284.

VELISEK, Bernard. Choréal v Emauzich, 7-8 (1930), s. 166-169.

PETR, Cyrill. Padesat let emauzské hudby, 7-8 (1930), s. 185-193.

SCHALLER, Marian. Schola artistica Beuronensis pfi praci v Emauzich, 7-8 (1930),
s. 194-196.

SEDLACEK, Anselm. O responsoriich v noéni bohosluzbé&, 9-10 (1930), s. 213-217.
JANSSENS, Vaviinec. Marianské antifony. Ave Regina coelorum — Zdravas nebes
Kralovno, 1-2 (1931), s. 10-12.

SEDLACEK, Anselm. Vyvoj me$nich zpévi ve stfedovéku. Credo, 1-2 (1931), s. 12—
18.

JANSSENS, Vaviinec. Marianské antifony. Regina caeli laetare — Vesel se, nebes
Kralovno, 3-4 (1931), s. 64-67.

S. N. Cirkevni hymnika ve svém bohatstvi, 7-8 (1931), s. 165-172.

FUCHS, Alfred. Sekvence na svatek sv Benedikta [pieklad] 9-10 (1932), s. 193.
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S. N. Cirkevni modlitby v advent¢, 11-12 (1932), s. 270-275.

STUDENY, Bruno. Modlitba breviaie, 11-12 (1932), s. 276

VELISEK, Bernard. Gregoriansky choral v liturgii, 11-12 (1933), s. 509-517.

FUCHS, Alfred. Basnicka krasa liturgického textu svéceni kiestni vody, 11-12 (1934),
s. 516-524.

HANSLER, Jindfich. Zalmy brevite, 3 (1935), s. 115-118.

MALINA, Bedtich. Oprava hymnu v fimském breviafi za Urbana VIII., 3 (1936), s. 63—
68.

MALINA, Bediich. Sv. Rehot VILI. a jeho oficium v breviafi, 9 (1936), s. 169—173.
FUCHS, Alfred. Eucharistické hymny sv. Tomase Akvinského [1], 9 (1937), s. 132—
137.

FUCHS, Alfred. Eucharistické hymny sv. Tomase Akvinského [2], 10 (1937), s. 147—
153.

KLEMENT, Josef. Brevit v rukou laikt [1], 7 (1938), s. 157-165.

KLEMENT, Josef. Brevit v rukou laika [2], 8 (1938), s. 183-187.

KLEMENT, Josef. Brevit v rukou laikt [3], 9 (1938), s. 203—2009.

KLEMENT, Josef. Brevif v rukou laikt [4], 10-11 (1938), s. 228-236.

KLEMENT, Josef. Brevit v rukou laikt [5], 12 (1938), s. 260-266.

KLEMENT, Josef. Brevit v rukou laikt [6], 2 (1939), s. 29-36.

Liturgické uméni
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6. (Ceska Kkatolicka) liturgika pied rokem 1772?

Pfed vznikem pastoralni teologie v Rakousku vroce 1772 (viz dale) je naSe
poznéni o liturgice®® v Geském prostiedi velmi omezené:* Geska liturgicka produkce
v dané dob¢ neexistovala, mtizeme tudiz hovofiit pouze o linii liturgiky jakozto oboru,
nazyvaného takto az po polovin¢ 16. stoleti. Pfed jednoznaénym pojmenovanim
a zarazenim liturgiky do pastoralni teologie jsme odkazani na poznéni piipravy ke

knézstvi a konkrétniho obsahu pastora¢niho pisobeni kléru ve farnostech. Liturgiku, ve

8 Liturgie naopak tematizovana z historického hlediska je, spise se ale jedna o doplnéni &i exkurzy
k Sifeji pojatym socialné-historickym (knézstvo, episkopat) nebo kulturné-antropologickym (liturgicky
rok jako zakladni Gasovy ramec apod.) pracim. Viz napt. NOVOTNY, Miroslav. Duchovni. In BUZEK,
Vaclav — KRAL, Pavel (eds.). Clovék ceského raného novovéku. 1. vydani. Praha: Argo, 2007, s. 111—
138. Pro ceské prostredi viz napt. MACEK, Josef. Vira a zboznost jagellonského véku. 1. vydani. Praha:
Argo, 2001.

% Zejména pro stiedovék maji vyznam studie cirkevnd-spravni (podty svécencii, obsazenost far, vzestup
v ramci cirkevni hierarchie). Badani se na zakladé omezeného mnozstvi pramend soustfedi na popis
organizace a promén katolické spravy. Viz HLEDIKOVA, Zdeika. Svét ceské stiedovéké cirkve.
1. vydani. Praha: Argo, 2010.

Pro star$i obdobi je mozné vést Givahy o liturgice (ve smyslu narokd na klérus) v oblasti kanonického
prava. Gratiantuv dekret, vznikly kolem roku 1140, jesté pfed vznikem univerzitniho zptsobu vzdélavani
v Evropé€, obsahuje v navaznosti na koncily a synody raného stfedoveéku narok ur€itého vzdélani jako
podminky pro udé€leni svatosti svéceni. Kandidat mé&l umét ¢ist a psat, zpivat, byt schopen diky znalostem
gramatiky Cist v latinském textu, zejména Pisma svatého, a sestavit kalendat pro kazdy rok. Vedle toho se
zminuje také dovednost ud€lovat svatosti — pravé zde se ukazuje prvni naznak liturgické formace
budouciho knézstva jakozto praktického nacviku vysluhovani jednotlivych svatosti. Nasledujici
dekretalky papezii Rehote IX. (1234), Bonifice VIIL. (1298) a Klementa V. (1317) i pozd&jsi papezské
vyroky (Extravagances) uvedené naroky opakuji. Vedle toho zde hraly roli klasterni $koly a klastery
vibec. Viz HRDINA, Ignac Antonin. Kanonické pravo. Déjiny pramenii, teorie, platné pravo. 1. vydani.
Plzeii: Ales Cenék, 2011, s. 529 a 817. Dale viz BOYNTON, Susan. Training for the liturgy as a form of
monastic education. In MUESSING, Carolyn — FERZOCO, George (eds.). Medieval monastic education.
1st edition. Leicester, London, New York: Leicester University Press, 2000, s. 7-20.

Nova etapa vyvoje nastala se zakladanim univerzit v Evropé. Pfed zaloZzenim univerzity (Studium
generale) v Praze v roce 1348 mame k dispozici pouze kusé zpravy o vychové kléru v ¢eskych zemich:
kromé védomi o existenci svatovitské katedralni Skoly (studium particulare) zadné podrobnéjsi informace
nezname. Na teologickou fakultu mohl nastoupit pouze absolvent fakulty artistické, celé studium trvalo
dvanact let: bakalafi teologie méli byt alesponn 25 let stafi, licenciati 30 a doktofi 32 let, studium ale
vétsinou trvalo déle. Vyuka se zaméfovala piredevs§im na Pismo svaté a Lombardovy Sentence, vedle
studia existovala jesté¢ Cinnost kazatelska. Priprava v konani liturgickych tkonti byla soucasti studijni
varianty bohoslovci — budouciho nizsiho kléru. Se studiem na teologické fakulté byla také spojena praxe
ministrantské sluzby. Po pfevzeti Univerzity Karlovy (od roku 1654 Karlo-Ferdinandovy) roku 1622
vyucujicimi z TovarySstva JeZiSova se vyuka teologie odvijela podle pfedpisu studia pro jezuitské feholni
kleriky zroku 1599 snazvem Ratio atque institutio studiorum Societatis lesu. Po Sestiletém
gymnazialnim studiu nésledovalo dvou az tiilet¢ studium filozofie a poté vlastni studium teologie,
prednasené v latinském jazyce. Bohoslovi mohl klerik studovat dvojim zptsobem: (a) scholastickym

.....

teologie byla v tomto systému také témata pastoraéni a liturgicka. Srov. CIHAK, Josef. Theologus cili
studium katolické teologie 1. Organisace katolického studia bohosloveckého. 1. vydani. Praha: vlastni
naklad, 1927, s. 23. Dale jen CIHAK, Josef. Theologus. Dale srov. DVORAK, Ladislav. Biskupsky
knézsky semindi v C. Budéjovicich. 1. vydani. Ceské Budgjovice: Diecésni spole¢nost musejni, 1905,
s. 7. Viz téZ text o dé&jinach svatovitské katedralni $koly s odkazy na prameny dostupny z WWW
http://www.kpmk.eu/index.php/ostatni/162-skola-pri-prazske-svatovitske-katedrale [2015-13-03].
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smyslu schopnosti spravné¢ konat posvatné obfady, lze zkoumat v souvislosti
s rekonstruovanim naroki, kladenych na duchovenstvo.

Od raného novoveku® miZeme blize poznavat tésné propojeni jiz starSi
univerzitni instituce teologické fakulty, potazmo ucilisté, s nové vzniklymi seminafi,
socialni postaveni kléru a predpoklady pro vykon knézského povolani. S omezenimi se
ovSem badani potyka 1 v novéjsich obdobich: kuptikladu az hluboko do 20. stoleti je
mnohdy nemozné jasn¢ odliSit rovinu fakultni (ucilistni) formace od semindrni a poznat
jejich konkrétni obsah.*?

Tridentsky koncil v jednom z reformnich dekretd 23. zasedani ze dne 15.
cervence 1563 ustanovil instituci knézskych seminaii pod dohledem biskupa, ¢imz
zah4jil novou etapu vzdélavani a vychovy (formace a disciplinace) diecézniho kléru,
protoze semindi mél plnit obé uvedené funkce. Text dekretu v ¢asti o teologickych
predmétech v podstaté odpovida b&znému univerzitnimu kurikulu.®® Odborné znalosti
méla na univerzitni Grovni poskytnout bohoslovcim teologickd fakulta, ptipadné
pozd¢ji vznikajici teologicka uéiliste.* V potridentském obdobi se dotvoril a upevnil
obraz Klerika — posvéceného sluzebnika vysluhujiciho svatosti, zejména eucharistii
a svatost smifeni.”® Rany novovék miiZeme oznaCit za obdobi konfesionalizace,?
v ¢eském prostiedi navic spojené s rekatoliza¢nim usilim, zejména po roce 1620.

Pied reformami teologického vzdélavani v Rakousku po roce 1772 se liturgika
vyskytovala v ramci ptipravy na knézské povolani, nikoli ale jako samostatny predmét.
Cesky psané katolické liturgiky z tohoto obdobi neexistuji, i samotna vyuka probihala
Vv latinském jazyce. Liturgika byla pojimana jako praktickd ptiprava na vysluhovani
svatosti, konkrétni obsah pfipravy ale nezndme. Zésadni zmény nastaly pro vyuku
teologie v Habsburském soustati v posledni tietiné 18. stoleti v souvislosti
s osvicenskymi reformami Marie Terezie. V ramci racionalizanich opatieni

osvicenského statu vznikla na prazské univerzité¢ vyuka pastoralni teologie. Jednalo se

% Jednim z pramenti pro poznani liturgického Zivota mistnich cirkvi v zemich Koruny &eské jsou zejména
od raného novovéku synodni statuta.

%2 Viz STEINEROVA, Marie. Liturgika v teologickém studie v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v letech
1900-1968. Diplomova prace, s. 18-55.

% Srov. CIHAK, Josef. Theologus, s. 18

% Srov. Tamtéz, s. 19.

% Podrobnéji viz SKLENAR, Michal. Tridentskd reforma diecézniho kléru a jeji vybrané vnéjsi projevy.
Knezsky odév jako odraz pozadavkii kladenych na diecézni knézstvo po Tridentském koncilu. Diplomova
prace Praha: Univerzita Karlova v Praze, Katolicka teologickd fakulta, Katedra pastoralnich obort
a pravnich véd, 2013. Dale jen SKLENAR, Michal. Tridentskd reforma diecézniho kléru. Diplomova
prace.

% Viz napt. DULMEN, Richard van. Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.—18. stoleti) III.
1. vydani. Praha: Argo, 2006, s. 107-120.

86



o soubor dovednosti budouciho knéze pro vykon ,,duchovni spravy®, propojené se

spravou statni (vedeni matrik, osvéta i kontrola obyvatelstva), a zastavani funkce knéze-

ufednika v Cele ,.,farniho tradu.”’

s Obecnéji k postaveni diecézniho kléru v osvicenském Rakousku viz napt. SCHNEIDER, Christine. Der
niedere Klerus im josephinischen Wien. Zwischen staatlicher Funktion und seelsorgerischer Aufgabe.
1. Auflage. Wien: Deuticke, 1999.
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7.1772-1962: Dvé linie Ceské katolické liturgiky

Zvyse uvedenych bibliografickych soupisi vyplyva, ze ,liturgika® méla
v daném casovém obdobi dva hlavni vyznamy, jejichz rozliSovani a neoddélovani ndm
umozni tyto 1 pfipadné budouci seznamy interpretovat. Linie oznalime podle
primarnich adresatt textti za (1) liturgiku klerickou a (2) liturgiku laickou, pficemz obé
mayji sviij blizky historicky i teologicky ramec.

(1) Liturgika ve smyslu odborné piipravy budouciho diecézniho kléru® se na
konci 18. stoleti stala soucéasti vyuky pastoralni teologie. Jednalo se o praktickou
disciplinu, jeZ méla seminaristu naucit orientaci v rubrikdch a bohosluzebné jednéni
podle jejich pokynl, piipadné také dé&jiny liturgie. Rubricistika, tésn€ spojena
S liturgickym pravem, byla proto nejen hlavnim obsahem univerzitni (uéiliStni,
seminarni), odborné ¢i klerické liturgiky, nybrz plnila i strdnky pozdéji vzniklého
Casopisu katolického duchovenstva.

Historicky rdmec pro vznik a charakter klerické liturgiky jakozto soucésti
pastoralni teologie tvofil koncept katolického osvicenstvi.*® V Habsburské monarchii
méla osvicenské reformy prenést z centralni az na lokdlni uroven fimskokatolicka
cirkev, vybavend novym typem diecéznich knézi, kteti budou zirovenn vychovateli
upozoriiujicimi na obecné blaho, vzdélanymi pastyfi, kazateli, uliteli a katechety
1 statnimi ﬁfedniky.loo ~Postbarokni predstava knéze vychovatele a ucitele s reformami
do jisté miry souznéla, spolecensky vyznam duchovniho, jenz by napliioval i tyto nové
socialni funkce, tak mél rust a cirkev by tak mohla podstatne rozsivit sféru piisobnosti.
Dokladem reakce cirkevnich kruhii na zmeénu spolecenské situace byl mimo jiné vznik
nového samostatného predmétu na bohosloveckych fakultach — pastoralni teologie.“101

Teologicky ramec zrodu a dlouhodobého obsahového urceni liturgiky tvofila
pastoralni teologie, jejiZ rozdéleni mizeme — minimaln€ do doby rozvoje liturgického
hnuti — v intencich soudobého chépani teologicky vylozit navézanim jednotlivych

disciplin na tfi Kristovy ufady ¢i poslani (tria munera Christi, triplex munus Christi).

% Viz NESPOR, Zdengk R. Vychova kn&Zi a jejich pisobeni na pielomu 18. a 19. stoleti. In Lidé mésta 2
(2006), s. 9-44. Dostupné z WWW http://lidemesta.cz/archiv/cisla/8-2006-2/vychova-knezi-a-jejich-
pusobeni-na-prelomu-18.-a-19.-stoleti.html [2015-13-03].
% Viz CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie. In Kudéj 2 (2000), s. 28-39.
Dale jen CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie. Dale srov. KRISTAN,
Alois. Pocatky pastoralni teologie v Ceskych zemich, s. 22—-34, 73-81.
:1‘[22 Srov. CINATL, Kamil. Katolické osvicenstvi a koncept pastoralni teologie, s. 29.

Tamtéz.
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http://lidemesta.cz/archiv/cisla/8-2006-2/vychova-knezi-a-jejich-pusobeni-na-prelomu-18.-a-19.-stoleti.html
http://lidemesta.cz/archiv/cisla/8-2006-2/vychova-knezi-a-jejich-pusobeni-na-prelomu-18.-a-19.-stoleti.html

Pivodné protestantsky piistup prosazovany Janem Kalvinem byl v katolickém prostiedi
vV pozménéné podobé pozdéji piijat také v pastordlni teologii: liturgika se navazala na
ukol posvécovat (munus sanctificandi), katechetika na trad ucitelsky (munus docendi)
a vlastni pastoralka na Gfad vedeni nebo vladnuti (munus regendi, gubernandi).*?

(2) V poloving 19. stoleti dostala liturgika novy vyznam, jenz existoval soubézné
s vyukou a formaci bohoslovci. V ¢eském prostfedi se pocinaje rokem 1852 zacaly
objevovat laické liturgické prirucky, pomoci nichz se mél véfici 1épe orientovat ve
slaveni liturgie pomoci rozpoznavani jednotlivych véci a gest, pozdé€ji pomoci meSnich
knizek a misalki také slov.'® Historickym rdmcem vzniku a rychlého rozsiteni laickych
liturgik byla sekularizace, zména piistupu ke kniham a cteni navédzand na vznik
katolické literatury a otazka liturgického jazyka.lo4

Pro teologicky ramec laickych liturgickych pfiru¢ek mizeme vyjit z ekleziologie
a paraliturgické lidové zboznosti'® a pojmenovat jej jako ,,neobarokni zboZnost“
(nejedna se o jediny diivod vzniku a rozvoje laickych liturgik, spiSe konceptualni kli¢
K interpretaci): ,,Barokni a osvicenské pojeti zboznosti predstavuji dva svety, odlisné
a na prvni pohled naprosto protikladné. Osvicenstvi ovSem z predchozi doby vyriistalo
a i kdyz ji v mnoha ohledech poprelo a zavrhlo, muselo v ni mit své kofeny.“lo6 Typicky
barokni koncentrace na predméty jako na vné&jsi projevy zboznosti (relikvie, agnusky
a medailky, obrazky, véci spojené s poutnimi misty, umbely, Skapulife, rizence, vyjevy
spojené s udalostmi v liturgickém roce, bozi muka)'®’ dostala v poloving 19. stoleti

subtilngj$i podobu v zaméfeni na véci, nasledné gesta a pozdéji také na slova pfii

192 MULER, Gerhard Ludwig. Dogmatika pro studium i pastoraci. 1. vydani. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 370. KOPECEK, Pavel. Fundamentdlni liturgika pro 3. rocnik
studia teologie. Skripta. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska teologicka
fakulta, 2006, s. 7, 15, 168. Dale viz SKLENAR, Michal. Tridentska reforma diecézniho kléru.
Diplomova prace, s. 51-52. DUDA, Zden¢k. Historiograficky obraz pocatki (Ceské) pastoralni teologie a
jejtho daldiho sméfovani v 19. stoleti. In MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, Jifi (eds.).
Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a Ceské historiografii. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2010 s. 11-23. Déle jen MACALA, Pavol — MAREK, Pavel - HANUS, Jiii (eds.).
Cirkve 19. a 20. stoleti. KRISTAN, Alois. Pastoralni teologie na prelomu devatenactého a dvacatého
stoleti. Diakonické prvky v pastoralce Antonina Sko¢dopole. In Studia theologica 3 (2008), s. 41-48.

193 iz kapitola 3.3. Charakter &eské katolické liturgiky prizmatem &eské liturgické produkce z let 1852—
1962 — piedbézné poznamky.

194 viz podkapitola 8.1. Historické ramce vzniku laické liturgiky.

1% viz KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTIL. Direktdri o lidové zboznosti a liturgii.
Smérnice a zdsady. 1. vydani. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, ¢l. 22-59 a 81-84,
zejm. ¢l. 45 a 81.

106 MIKULEC, Jifi. Katolickd zboZnost mezi barokem a osvicenstvim. In ONDO GRECENKOVA
Martina — MIKULEC Jiti (eds.). Cirkev a zrod moderni racionality, s. 143-163, zde s. 161.

Y97 Srov. MIKULEC, Jifi. Ndbozensky Zivot a barokni zboznost v Ceskych zemich. 1. vydani. Praha: Grada,
2013, s.118-131.
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liturgii.'*

Jestlize tedy byly v baroku pfedmétem osobni i kolektivni zboznosti
jednotlivé predméty a ukony, laické liturgiky piinesly — pii zachovani uvedenych
projevii zboznosti, napf. pouti nebo Sirokého spektra lidové zboznosti — zménu
dovrSenou liturgickym hnutim: pfedmétem osobni i1 kolektivni zboznosti se stalo
bohosluzebné jednani jako takové se stfedem ve slaveni mSe svaté. Konituitnich linii
mezi baroknim a osvicenskym pfistupem k bohosluzbé ¢i duchovnimu zivotu
nalezneme vice: napfiklad pevné propojeni liturgie s moralkou (ctnost ndboznosti
podtrzena v baroku) bylo zcela vsouladu sosvicenskou predstavou vychovy

disciplinovaného ob&ana cirkvi a statem od kolébky az do hrobu.*®

Dvé linie ¢eské katolické liturgiky (1772-1962)

Klericka liturgika
(obor)

Laicka liturgika
(kniha)

Kontext traktovani

soucast pastoralni teologie

soukroma Cetba, vyuka

nabozenstvi, katechismus

teologicka fakulta,

Misto traktovani N hodiny nabozenstvi
ucilisté
sekularizace, vznik
S katolické literatur
e e koncept katolického o Y
Historicky ramec . , a zména piistupu ke Cteni
osvicenstvi

a kniham, otazka
liturgického jazyka

Teologicky ramec tria munera Christi neobarokni zboznost

108 Na prvni pohled upoutavaji nejviditelnéjsi a nejslysitelnéjsi fenomény, které katolictvim formované

verejnosti v (novo)barokni podobé dostacovaly hluboko do 19. veku, at jiz slo o prestavby ¢i novostavby
katedral, farnich kostelti ¢i navesmnich kapli, odlesky barokni obraznosti Zivené kostelni i populdrni
pisnicky, podmalby na skle ¢i devocni grafiku. V pripadé ,svatych obrazkii® koncept zobrazeni
konkrétniho svétce ¢i konkrétniho milostného obrazu mezi andély nad vedutou mésta ¢i poutniho
strediska pretrval jen s drobnymi promenami technik tisku a estetického citeni od 17. stoleti hluboko do
moderni doby. Za samostatnou pozornost pritom stoji, ze proména vytvarného zpracovani téchto nameétii
V druhé poloviné 19. stoleti narazela i na odpor argumentujici dokonalosti svatych obrazkii doby baroka,
Fenoménem naprosto zasadni dileZitosti je intenzivni a katolickymi akcenty plné prodchnuté utvareni
krajiny jako prostoru paméti konkrétniho lidského spolecenstvi a kolektivni i individudlni zboznosti. To,
co dnes povazujeme za ,typicky barokné produchovnélou krajinu‘, bylo do své ,dokonalé‘ podoby
dotvoreno az v prvni polovici 19. stoleti.”* GAZI, Martin. Katolictvi vét§inové spole¢nosti. In NESPOR,
Zden€k a kol. Ndabozenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnéjsi stoleti, nebo obdobi zrodu ceského ateismu.
1. vydani. Praha: Scriptorium, 2010, s. 15-95, zde s. 45. Dale jen GAZI, Martin. Katolictvi vétiinové
spoleCnosti a NESPOR, Zden&k a kol. Ndbozenstvi v 19. stoleti. Dale srov. PUTNA, Martin C. Ceskd
katolicka literatura 1848-1918. 1. vydani. Praha: Torst, 1998, s. 35. Dale jen PUTNA, Martin C. Ceskd
katolicka literatura 1848—1918.

109 Katolickd cirkev je v ceskych zemich soucdsti viadnich struktur v ideologickém i mocenském smyslu.
Idedlem rakouské monarchie az do jejiho zaniku je konfesijni vrchnostensky stat, kde je poddany od
kolébky do hrobu veden k vécné spdase a radnému pozemskému zivotu ruku v ruce pomoci statu, cirkve
a vrchnosti.“ PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskyich zemich. Specifické rysy ceské
cesty od lidové cirkve k nejateistictejsi zemi svéta. 1. vydani. Ostrava: Moravapress, 2013, s. 106. Viz téz
tamtéz, s. 8, 10, 71, 87. Dale jen PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich.
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Ob¢ linie liturgiky mizeme nahlizet prizmatem vykladu znameni v posvatné
liturgii.™** Klericka liturgika, ktera tvofila soucast pastoralni teologie, mé&la vedle dg&jin
liturgie naucit seminaristu bohosluzebnému jednani (tj. konat gesta, pouzivat véci, fikat
slova), ptipad¢ vylozit d&jiny kultu a nejasnosti, spojené se slavenim liturgie. Laicka
liturgika méla umoznit véficimu orientaci ve slaveni liturgie, pfedev§im mse svaté (tj.

rozpoznat a pojmenovat gesta a véci, pozd&ji také sledovat slova). ™

7.1. Historicky ramec Klerické liturgiky: vznik pastoralni teologie v Rakousku
a jeji vliv na liturgiku (1772)

V letech 1622—-1752, az do vydani reskriptu cisafovny Marie Terezie ze dne 25.
Gervna 1752,"% byla ¢&innost teologické fakulty v Praze plnd v gesci Tovarysstva
Jezisova.™® Vedle jinych zmén zacali poc¢inaje rokem 1754 na fakulté plsobit studijni
feditelé, ktefi vyrazné omezili pravomoci dékana.™™* Od roku 1774 zastaval tuto funkei
bfevnovsko-broumovsky opat Frantisek Stépan Rautenstrauch (1735-1785).2"° Jeho
jmenovani navazovalo na vyzvu adresovanou biskuplim, opatim a feditelim fakult, aby
pisemné zpracovali moznosti reforem teologického vzdélavani v Habsburské monarchii.
Z ptedlozenych navrhi byl vybran Entwurf einer besseren Einrichtung theologischer
Schulen — Navrh lepsiho zifizeni teologickych kol opata Rautenstraucha. ™™

Teologicka fakulta méla dvé zakladni vétve, pocet kateder se proménoval —
dogmatickou (spekulativni) a moralni. Zatimco studenti dogmatiky byli zaméfeni

.....

teoretiCtéji a védeCtéji (z jejich tad pochdzeli také vSichni drzitelé vysSich

10 viz kapitola 2. Liturgika, liturgika jako v&da.

WL Abychom sluzbdm Bozim ndleZité obcovati a z toho Zidouciho prospéchu dojiti mohli, tiebat
dikladné znamosti rozumu a vyznamu posvatnych obradii, kteréz se pri sluzbach Bozich vykonavaji.
K tomu napomaha dobre liturgika. Jest pak liturgika soustavné usporadané vypsani a vysvétleni obradii
posvatnych katolické cirkve. Ponevadz ale vseliké obrady na urcitém miste a v urcitych dobach se
vykonavaji, a tim i mista i doby tyto posvatné povahy nabyvaji, tudiz i liturgika katolicka posvatnymi
misty a dobami se zanasi. Rozvrhuje se tedy na tri dily, z nichzto jedna: 1. O posvatnych mistech a vécech
K sluzbam Bozim prislusnicich. II. O posvatmych vykonech. III. O posvdtnych dobdch neb o roku
cirkevnim. FRENCL, Inocenc Antonin. Liturgika cili Vysvétleni sluzeb BozZich a obradu svaté katolické
cirkve. 2. vydani. Praha: Karel Bellmann, 1872, s. 10.

12 viz KADLEC, Jaroslav. Tisiciletd tradice teologického studia na vysokych kolach prazskych. In
Seznam prednadsek Katolické teologické fakulty 1990-1991. Praha: Univerzita Karlova, 1990, s. 6-20, zde
s. 15-16.

3 vyiz CORNEJOVA, Ivana. Jezuité a reforma prazské univerzity. Spory s kardinlem Arnoitem
Vojtéchem Harrachem. In CEMUS, Petronilla — CEMUS, Richard (eds.). Bohemia Jesuitica, 1556-2006.
1. vydani. Praha: Karolinum, 2010, s. 311-318.

4 Srov. BERANEK, Karel. Teologicka fakulta. In BERANEK, Karel — CORNEJOVA, Ivana. Déjiny
Univerzity Karlovy 1l. 1622-1802. 1. vydani. Praha: Karolinum, 1996, s. 69-98, zde s. 70. Dale jen
Déjiny Univerzity Karlovy I1.

Y5 Srov. Tamtéz, s. 94.

18 grov. KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie v ceskych zemich, s. 36—38.
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akademickych gradl), s moralni teologii urenou pro ostatni studenty se pojily vice

predméty praktické.''’

Nové, prakticky zaméfené predméty se na teologické fakulté
objevily v poloviné 18. stoleti: zacalo se vyucovat cirkevni pravo (dosud se pravo
vyuCovalo pouze na pravnické fakulté, zde zahrnovalo jak cisafska nafizeni, tak
dekretaly, prednasky byly pro tfeti a ¢tvrty ro¢nik spekulativni teologie, tedy posledni
dva, studium bylo Ctyfleté); posvatné fecnictvi (prednes v latiné a narodnich jazycich,
basné, homiletika); doctrina sacrorum rituum (vyklad rubrik a nacvik obfadl uréeny
pro posluchace moralni teologie, ktefi nesméfovali k doktorskému titulu).

Koncepce reformy teologického vzdélavani, tedy vzdélavani kléru, uskutecnéna
Frantiskem St&panem Rautenstrauchem zahrnovala od 3. fijna 1774 deset hlavnich
disciplin: (1) dogmatickou teologii, (2) moralni teologii, (3) hermeneutiku Pisma
svatého, (4) patristiku, (5) homiletiku, (6) polemickou teologii, (7) cirkevni pravo,
(8) liturgiku, (9) pastoralni teologii a (10) katechetiku.'*® Uvedené discipliny oviem
v nékterych piipadech nebyly zahrnuty do studijniho kurikula jako samostatné predméty
— Z tohoto duvodu a z divodu ¢astych zmén studijnich plant teologické fakulty neni
mozné urcit podrobnosti. Liturgika byla chapéna jako soucast praktickych dovednosti

< X L o 11
kn&ze, které mél ziskat v ramei pastoralni teologie.**®

V navrhu osnovy pastoralni teologie opata Rautenstraucha se liturgiky tyka cast
nazvand ,,0 povinnosti spravy a vysluhovani svatosti, ktera pocitd s rozdélenim na
sedm odstavch podle poctu svatosti.“ Protoze se jisté souvisejici ¢asti pfednéseji v ramci
dogmatické a mordlni teologie, ,,bude zde jen to uceno, co se vysluhovani svatych
svatosti tyka. O kazdé svatosti jsou tri casti zvlast k pojednani: 1. komu vysluhovat svaté
svatosti, 2. jak tyto k diistojnému prijeti pripravit, 3. s jakymi obrady a obyceji svatost
vysluhovat. Pri tom se musi po cely cas vzit ku pomoci Rituale biskupstvi ve kterém je
pastoralka predndsena, a podle miry tohoto ma byt predndsena nauka o obradech

a obycejich. Také zde ma byt mluveno o ostatnich v cirkvi obvyklych Zehndnich.“** Po

vyctu témat ke svatosti smifeni, pomazani nemocnych a manzelstvi nasleduje jesté

17 Srov. BERANEK, Karel. Teologické fakulta. In Déjiny Univerzity Karlovy 11, s. 74-75.

18 Srov. KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie v ceskych zemich, s. 39-40.

9 viz BASTL, Ondfej. Formovani ,josefinskych® kn&Zi a otizka generalnich seminafd. In Historie,
otazky, problémy 2 (2009), s. 109-118. Dale viz HOLLERWEGER, Hans. Die Reform des
Gottesdienstes zur Zeit des Josephinismus in Osterreich. 1. Auflage. Regensburg: Pustet (Friedrich),
1976.

120 KRISTAN, Alois. Pocdtky pastordlni teologie v ceskych zemich, s. 58.
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dovétek: ,,Po skonceni celé této latky musi se konecné pojednat o modlithe a svaté
mesni obéti pastyre za jeho obec. <1

Ptitomnost praktického uvadéni do bohosluzby predpokladame ve formaci
a studiu duchovenstva i Vv pifedchazejicim obdobi, v poloviné 18. stoleti se ovSem
liturgika — de facto seznameni s rubrikami a nacvik bohosluzebnych tkont — stala
v Habsburské monarchii soucasti pastoralni teologie s jejim narokem piipravy knéze na
vysluhovani svatosti (a jejich vysvétlovani v homiletice a katechetice). Liturgika se tak
zafadila do explicitné formulovaného vyc¢tu dovednosti, jez mé¢l kazdy katolicky
duchovni ovladat, aby mohl v osvicenském staté vykonavat knézské povolani.

Konec 18. stoleti byva v ptipadé Habsburské monarchii ozna¢ovan za obdobi
»mezi ¢asy*: v ptipad¢ fimskokatolické cirkve se jednalo o pterod ,,z barokné chapané
zboznosti, viry a farni a cirkevni organizace viibec v ,moderni‘ byrokraticky rizeny
aparat, ktery ma ucelné poskytovat jak duchovni servis, tak byt prodlouzenym ramenem

«22 v/ oblasti vzd&lavani duchovenstva se prosadil koncept katolického

statu.
osvicenstvi® ¢i ,,reformniho katolicismu®, jehoz soucasti bylo zavedeni vyuky pastoralni
teologie — v ramci ni se pak seminaristé seznamovali i s rubrikami uréujicimi podobu
liturgickych obradii. Liturgika se timto zptisobem stala soucasti seznamu dovednosti,
jez me¢l knéz v osvicenském staté ovladat, aby mohl dobie plnit svij ufad. Ve
vzdélavani 1 v pastoracni praxi se polozil diraz na ¢asné blaho svéfenych véficich,

potazmo disciplinovanych ob&an. '

Na rozdil od zacatku 18. stoleti, kdy doznivaly
rekatolizacni snahy a knéZstva byl nedostatek, mohla navic uvedené ukoly plnit fada

klerika.*?*

7.2. FrantiSek Vacek: Dogmaticko-historické rozjimani (1832) — prvni pouziti
terminu liturgika v ¢eském jazyce
Jak ukazal Pavel Kopeéek125 (a vySe zdokumentované badani mu dava za

pravdu), poprvé pouzil Cesky termin ,liturgika® FrantiSek Vacek v prvnim Ccisle

121 Tamtés, s. 59.

122 CEVELOVA, Zuzana. Katolicismus kolem roku 1800. Rimskokatolicky kn&z jako pfislusnik jedné
socialni vrstvy, podoby pastorace a jeji dopad. In LORMAN, Jaroslav — TINKOVA, Daniela (eds.). Post
tenebras spero lucem. Duchovni tvar Ceského a moravského osvicenstvi. 1. vydani. Praha: Casablanca,
20009, s. 314-322, zde s. 314. Studie se zabyva pfedevsim oblasti Moravy.

12 Srov. Tamtes, s. 320.

124 Srov. SOTOLA, Jaroslav. Kariéra v &erném. Piedpoklady pro ziskani farniho beneficia v 18. stoleti. In
Casopis Matice moravské 2 (2007), s. 319-341, zejm. s. 320. Viz téz GAZI, Martin. Katolictvi vétsinové
spole¢nosti, s. 25-36.

125 viz KOPECEK, Pavel. Ceska liturgika 19. stoleti na strankach CKD, s. 171-173.
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tfinactého roéniku  Casopisu  katolického — duchovenstva, Vv &lanku s ndzvem
»Dogmaticko-historické rozjimani o obfadech, liturgice a symbolice cirkve
katolické“.*® Autor ¢lanku prokazal velmi dobrou znalost liturgického prava a poctivou
snahu o0 argumentaci, z autorti se odvolava zejména na Friedricha Brennera a jeho knihu
Geschichtliche Darstellung der Verrichtung und Ausspendung der Sacramente z roku
1818.1

Rozjimani Frantiska Vacka ma vyrazné¢ apologeticky a polemicky raz, protoze
odpurci ,,vSechny obrady a obyceje, vsechen nabozZensky cultus, vSe, co u nas
statutdrniho jest, slovem, vSecku liturgiku cirkve katolické tupi a zavrhuji (s. 67). Autor
se ve vykladu pta a zaroven poskytuje jistou definici liturgie (terminy liturgika a liturgie
jsou V textu pouzivany synonymné): ,,Kdo miize nyni osméliti se, a cirkvi katolické
jakkoli vycitati, Ze ucinila tak, jak rozum veli, ceho priroda poZaduje a co zjevenim
krestanskym posveceno jest, vyvolivsi totiz s velikou moudrosti primérené obrady,
ceremonie a formule, jezto ty nejspasitelnejsi pravdy prvotniho kiestanstvi co
nejskvostnéjsi odkaz do sebe zaviraji a nerozumnému toliko clovéku nemotornosti,

a prazdné toliko hlave nicemnosti zdati se mohou* (s. 72).

16 VACEK, Frantisek. Dogmaticko-historické rozjimani o obfadech, liturgice a symbolice cirkve
katolické. In Casopis katolického duchovenstva 1 (1832), s. 67-83.
127 Srov. KOPECEK, Pavel. Ceska liturgika 19. stoleti na strankach CKD, s. 173.
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8. (1832) 1852-1926: Rakouské, rakousko-uherské a ceskoslovenské
liturgiky

Ptirucky, které mizeme na vySe uvedenych kritérii nazvat liturgikami, se
v Ceskych zemich zaCaly objevovat po polovingé 19. stoleti. Vedle existujici soucasti
teologického kurikula s nazvem liturgika, vyuované v rdmeci pastoralni teologie, vznikl
Vv Ceském prostiedi rokem 1852 novy literarni zanr, taktéz oznacovany jako liturgika.
Pozvolny nartst pfirucek urCenych laickym katolickym kiestanim praveé v této dobé
mél tfi zadkladni pric¢iny: (1) sekularizaci, (2) zménu pfistupu ke kniham a cteni,

spojenou se vznikem katolické literatury, a (3) otazku liturgického jazyka.

8.1. Historické ramce vzniku laické liturgiky

(1) Za vnéjsi ptic¢inu vzniku laické liturgiky lze povazovat proces sekularizace
konce 18. a dale 19. stoleti,"®® jenz mél v jednotlivych evropskych zemich odlisny
pribéh: v Rakousko-Uhersku neprobéhla na rozdil od Francie a Némecka nasilna,
stitem organizovana kampail. Cirkevné-d¢jinnym kontextem pro pochopeni
jednoznaéné integristickych, centralistickych a restaura¢nich snah fimskokatolické
cirkve, ztracejici v této dob& vedouci a neotfesitelnou pozici, je oznaceni pidnska
epocha. Ackoliv se toto obdobi obvykle vymezuje lety 1870—-1958 (zanik papezského
statu za Pia IX. a smrt Pia XH.),129 muzeme jeho charakteristiky nalézt jiz diive.

Ackoliv se doba propojeni oltafe a trinu v Rakousku a Rakousko-Uhersku v 19.
stoleti Casto chape jako obdobi prosperity katolické cirkve, soucasnici vnimali svoji
situaci mnohdy odliné. Kupiikladu v roce 1833 v Casopise katolického duchovenstva
autor Clanku konstatoval: ,,Ze katolicka vira od padesati let, zvlasté pak za nasSich dnii

nejzurivejsich utoku, han, pomluv a protivenstvi trpi, jest viibec védomo. V porouhani

128 viz té7 Zavérem: Nejcirkevn&jsi stoleti, nebo obdobi zrodu Geského ateismu. In NESPOR, Zdengk
a kol. Nabozenstvi v 19. stoleti, s. 284—290.

129 Srov. PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 23-24. Déle viz
PETRACEK, Tomas. Kn&zstvi, knéZi a d&jiny. N&kolik pozniamek k proménam forem knézského Zivota
v moderni dobé. In Salve 2 (2010), s. 25-36, zejm. s. 28-32.

K ptisobeni &eského knézstva v obdobi narodniho obrozeni viz PETRACEK, Tomas. Cirkev a nérod.
Role knézi a cirkve v narodnim obrozeni. Petraéek, Tomas. In MACH, Jiti (ed.). Viastenectvi, cirkev
a spolecnost v promendch 19. a 20. stoleti. Prispévky z konference konané na pocest dvoustého vyroci
narozeni viasteneckého knéze a regionalniho historika Josefa Mnohoslava Rostlapila dne 15. zari 2009
v Dobrusce. 1. vydani. Dobruska: Mésto Dobruska, 2009, s. 43-55.

Obecnéji k vyvoji v 19. a 20. stoleti viz PETRACEK, Tomas. Stat a knézi, knéZi a stat. Promény vztahu
katolického kléru a stitu v Evropé 19. a 20. stoleti. In SLADEK, Karel a kol. Kiestanstvi a isldm
v liberdlnim statu. Vyzvy tradice a soucasnosti. 1. vydani. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2011,
s. 151-167.
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bére se jeji uceni a jeji obradové se zlehcuji a potupuji, a jejimu vrchnimu riditeli
ustaviéné vklady se stroji.<**°

(2) Po zavedeni povinné Skolni dochazky nésledoval i v rakouské monarchii
konce 18. a zacatku 19. stoleti narGst gramotnosti a vzdélanosti. ZvySeni poctu
potencialnich ¢tenait mél v kontextu sekularizujiciho, postupné odkouzleném prostiedi
za nasledek rust knizniho trhu a také vznik katolické literatury jako celku: ,,specificka
katolicka literatura‘, odlisna od ,literatury vitbec’, je mozna a myslitelna az ve svete,
ktery prestava byt kaz‘olick)}m.“131 Laicka liturgika tvoftila soucast takto noveé definované
katolické literatury, pfestoze vznikla az po prvni tfetiné 19. stoleti. Martin C. Putna
popsal v navaznosti na Eduarda Wintera™? t¥i modely vztahu cirkve a statu, které nam
umozni precizovat vyse nazna¢enou neobarokni zboznost.

Predstavitel¢ katolického reformismu usilovali o nalezeni konsensu se statni
moci, katolickd restaurace se vyznacovala odmitanim takovych snah a katolicka
romantika byla spojena sosobami mimo Fimskokatolickou cirkev.’®® Liturgické
ptirucky, 1 kdyz nendlezi do oblasti krasné literatury, stoji na rozhrani katolického
reformismu a restaurace. Na jedné strané byly jejimi autoii knéZzi, kteti ve zjednodusené
podobé aplikovali poznatky ziskané vramci vyuky pastordlni teologie, ryze
osvicenského konceptu vyuky katolické teologie (reformismus). Na druhé strané
modelového Ctenare piedstavoval laik, kterého méla kniha poudit a zorientovat v ritu,
ovSem 1 aktivizovat a utvrdit v dalSich, ne jiz striktn€ liturgickych, nybrZz zejména
ekleziologickych tématech (restaurace). V liturgickych pfiruckdch tak mulzeme
posttehnout jak snahu o ,,vzdélani lidu* v latinské bohosluzbé¢, predev§im mesni, tak
snahu o ,,zapojeni lidu*“ — ob¢ roviny lze spojovat se sekularizaci i s vnitrocirkevnim
vyvojem.

(3) Ttetim, vnitrocirkevnim diivodem pro vydavani liturgik a vykladi mesSnich
obfadl byla dlouhodoba diskuse o liturgickém jazyku — pravé v Rakousku a zejména
pak v Rakousko-Uhersku navazana na ¢esky nacionalismus, tudiz smérem ke konci 19.
a zacatku 20. stoleti postupné silici. Opét se zde ukazuje ndvaznost na ndarist
gramotnosti v ¢eské spolecnosti: prvni ¢esky psané liturgické piirucky zacaly vychazet

v dobé, kdy byla vaktivnim véku jiz nékolikdtd generace absolventli zakladniho

1305 N. Pro¢ pravé vira katolickd nejvétsi protivenstvi trpi. In Casopis katolického duchovenstva
6 (1833), s. 566.

BLUPUTNA, Martin C. Ceskd katolicka literatura 1848-1918, s. 35.

132 \Viz WINTER, Eduard. Josefinismus a jeho déjiny. Prispévky k duchovnim déjinam Cech a Moravy
1740-1848. 1. vydani. Praha: Jelinek, 1945.

'3 Srov. PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1848-1918, s. 35-38.
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vzdélani. Vedle vlastnich fimskokatolickych liturgickych obfadli existovala a v 19.
stoleti zaznamenala nartst paraliturgickd zboznost koncentrovana ve zpév, modlitby,
bratrstva, poboznosti — které probihaly v ceském jazyce.

VIiv na otazku liturgického jazyka meélo v ¢eském prostiedi, zejména
v samotnych Cechach, také narodnostni Eesko-némecké napéti, které se pravé v tomto
obdobi zagalo stupiiovat.'®® Predstavitelé Fmskokatolické cirkve v Habsburské
monarchii si byli védomi vaznosti situace a jednim ze zplsobi, jimz se snazili
vypjatému nacionalismu celit, bylo zalozeni koleje pro ¢eské 1 némecké bohoslovce
v Rimé s ndzvem Bohemicum. V této otazce se ukazala shoda statni a cirkevni spravy:
wJak cirkev, tak stat maji totozny zdjem na vykorenéni tak zavazného zla, jak jen to bude
mozné. Nejlepsim zpiisobem k dosazeni tohoto cile je zaridit, aby védeckd formace
a mordlni vychova mladého duchovenstva probihala mimo Cechy, daleko od ohniska
politickych vasni a v centru katolicismu.«** Z Bohemica, potazmo Nepomucena, se
stalo studijni centrum pro bohoslovce z ¢eské a pozdé&ji i z moravské cirkevni provincie,
z nichz mnozi se stali predstaviteli ceské katolické cirkevni elity v prvni poloviné 20.
stoleti.*®
Liturgika, ackoliv v rdmci univerzitniho kurikula nadale chapana jako soucast
pastoralni teologie a prakticky nacvik obtadil, zaznamenala v ¢eském prostiedi ve druhé
poloving 19. stoleti posun k lidu: jiz se nejednalo pouze o soucast dovednosti knéze
(0fednika v osvicenském stat€), nybrZ o nastroj osvéty — vysvétlovani obfadl laikim.
Vzhledem Kk jinym zpisobtim sekularizace Habsburského soustati liturgiky-knihy

ziejm€& nemély byt nastrojem boje nebo vymezeni (ackoliv v nich apologetické casti

nalezneme), nybrz vykladu véci, gest a slov. Tento postup, kdy mél vétici rozpoznat

134 Obecné k tématu viz HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem néhody. PFiciny a predpoklady utvireni
modernich evropskych narodii. 1. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2009.

135 (..) VZddné jiné zemi rakousko-uherské monarchie neprobihd tak Zivé boj mez slovanskym
a germdnskym elementem jako v Cechdch. Klérus stale Zije mezi témito populacemi, a tak se
nevyhnutelné do jisté miry zapojuje do hnuti, které zmitd jednemi i druhymi. (...) Vzhledem k ocekdvané
urputnosti a prudkosti boje se miizeme obdvati zdvazného nebezpeci, které by mohlo vzniknout z tohoto
politovanihodného postoje casti kléru. Nebot je ziejmé, Ze tak jako se Némci nesmiii s tim, Ze budou
dlouhodobé podléhat farari, ktery se jevi prilis loajalni viici ceskym tendencim, stejné tak ani Cesi
nemohou prilis milovat knéze, ktery prehnané sympatizuje s Némci.“ HROMJAK, Luboslav. Lev XIII.,
slovanské hnuti a po¢atky Bohemica v Rimé. In PARMA, Tomas (ed.). Ceskd kolej v Rimé. Od Bohemica
k Nepomucenu. 130 let existence Ceské kulturni a vzdéldvaci instituce. Pro Arcibiskupstvi prazské vydalo
Karmelitanské nakladatelstvi, 2014, s. 27-48, zejm. s. 36.

13 Viz KUKANOVA, Zlatuse. Rim jako intelektualni centrum vychovy katolickych bohoslovcii. In
RAUCHOVA, Jitka — JIROUSEK, Bohumil a kol. Véda, kultura a politika v ceskoslovensko-italskych
vztazich 1918-1951. 1. vydani. Ceské Budg&jovice: Jihoteské muzeum v Ceskych Bud&jovicich, 2012,
S. 343-372.
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soucasti bohosluzebného prostoru, pojmenovat naini nebo ¢ast liturgického slaveni,
muzeme nazvat deskripci: seznameni s vécmi, gesty.

Liturgickd produkce nebyla v polovingé 19. stoleti marginalni: hned béhem let
1852—1855 vysly étyii Seské liturgiky, v Casopise katolického duchovenstva se v roce
1862 objevila kratké recenze na ucebnici Josef Ctibora, v niz autor poznamenal: ,,ze
vSech odvetvi sv. bohoslovi v poslednich dvandcti letech nejpilnéji péstovana byla

liturgika.™’

8.2. Josef Antonin Sritek: Liturgika (1852) — prvni liturgicka p¥iru¢ka v &eském
jazyce

SRUTEK, Josef Antonin. Liturgika cili Sv. Obfady neb ceremonie, kterychz sv. cirkev
katolicka pri verejnych sluzbach Bozich uziva. 1. vydani. Praha: Dédictvi svatojanskeé,

1852138

Podle vzoru patého vydani knihy Die Schénheit der katholischen Kirche z roku
1846'%° vydal v Dé&dictvi svatojanském knéz kralovéhradecké diecéze, spisovatel
a pedagog Josef Antonin Sritek (1822-1901)° prvni &esky psanou laickou liturgiku.
Ptestoze v publikaci kromé nazvu vyraz liturgika nenajdeme, jedna se o prvni ptirucku
s cilem srozumitelnym zptisobem vylozit lidu liturgicka témata v Sir§im zabéru.

Liturgika Josefa Antonina Sriitka jesté nebyla typickou liturgikou uréenou pro
lid, nejednalo se totiz o ucebnici liturgiky s obrazky, nybrz o ,,knizku lidového ¢teni*:
vyklad liturgickych pravidel a zvyklosti vCetné realii ¢eskych zemi se déje formou
dialogl farafe s farniky, rozdélenych na jednotlivé vecery — témata. Autor poloZil diraz
na liturgicky rok (prvni ¢ast, s. 30-520) a svatosti (druhd cast, s. 521-866); pfipojeny
jsou nékteré modlitby a také vécny rejstiik. Kniha obsahuje naptiklad i tabulku pro
urceni data Velikonoc, Nanebevstoupeni Pan¢€, svatoduSni nedéle, Boziho téla a prvni
nedé¢le adventni pro léta 18501880 (s. 194) a také pieklady pisni. Téma zpévu je

Vv textu spojeno s narazkou na otazku liturgického jazyka:

137 CTIBOR, Josef. Liturgika pro gymnasia a Skoly redlné. 1. vydani. Praha: I. L. Kober, 1863. Recenze.
In Casopis katolického duchovenstva 7 (1862), s. 558.

138 Recenze. In Casopis katolického duchovenstva 1 (1852), s. 56-59. Recenze. In Blahovést 6 (1852),
s. 106. Od druhého vydani vyslo pod nazvem Liturgika vysvétlujici svaté obrady neb ceremonie, jichz
uziva svata cirkev katolicka pri verejnych sluzbach Bozich.

139 RIPPEL, Gregorius. Die Schonheit der katholischen Kirche, dargestellt in ihren duseren Gebrduchen.
Neu bear. u. hrsg. von Heinrich Himioben. 5. Auflage. Mainz: Schott u. Thielmann, 1846.

10viz BASTECKA, Lydia. Hradecky kanovnik z nachodského rodu Sritkii. In Krdlovéhradecko (2004),
s. 23-31.
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wWlychal jsem, ze chvalozpévy, kterych uziva cirkev o slavnosti Boziho téla,
kupodivu krdasné a vyznamneé jsou, “ pravil Prokop, a mrzuté skoro dolozil: Co ale, kdyz
latiné nerozumime! *

., Spokojte se, priteli!, tésil jej pan farar; o preklad cirkevnich zpévii neni zle;
p. Susil na Moravée se nam chvalné o to postaral, a ja k rozsireni jeho vyborné prace dal
Jjsem nekolik jich zvlaste otisknouti, abyste jejich doma rozjimat mohli.“ Nato vyndal
pan farar ze svrchniku pisné a pocal je rozdavati,* (s. 271).

V knize mizeme objevit pasaze typické pro pozdéjsi liturgické ucebnice, jejichz
cilem je rozpoznavani jednotlivych véci a gest, spojenych s bohosluzebnym zivotem
cirkve a casto také s moralnim apelem: ,,Co se pak ndacini oltarniho tyce, tot' musilo
Z potreby ku sluzbam BozZim prijato byti; avSak ani to neni bez poucného vyznamu.
Kalich kupr., ustanoven pro krev Bozského Spasitele, vyobrazuje nam zcela dobre zem,
ktera krev Pané sdla, i hrob Pané; Ze je ze zlata, ma byti nam pokynutim, abychom
srdce své navzdy zlatem Ccistoty a ldasky vyzdobovali a takto télo Pané vidy hodné

prijimali (s. 595.).

Obsah knihy Josefa Antonina Sriitka Liturgika (1852, v Knize netislovino)

Uvod
Dil prvni — Obradové vyroéni Dil druhy — Obradové svatostni
1. Doba vano¢éni az do nedéle 1. O svatosti sv. kitu a sv. bifmovani
devitniku 2. O nejsv. sv. oltaini (sv. pfijimani
2. 0Od ned¢le devitniku az do nedéle amse sv.)
smrtelné 3. O knézském odévu a oltdinim
3. Od smrtelné nedéle aZ do zeleného nacini
ctvrtka 4. Modlitby a obrady pfi msi sv.
4. O velikém patku a bilé soboté 5. Dokonceni
5. Od  veliké noct az do 6. Svatost pokani
nanebevstoupeni Pané 7. Odpustky a svatost posledniho

6. Ode dne nanebevstoupeni pan¢ az pomazani

k slavnosti Boziho Téla 8. Svatost svéceni knézstva
7. O slavnosti Boziho Téla 9. Svatost svéceni na biskupstvi
8. O mensich slavnostech Pané a snémy cirkevni
9. O slavnostech nejblahosl. Panny 10.0 papezi a vSech cirkevnich
Marie a Matky Bozi distojnostech, fadech, bratrstvech
10. Pokracovani 11. Svatost stavu manzelského
11. Dokonceni 12. Prvotiny a druhotiny knézské, zlata
12. Svatky svatych a svétic Bozich svatba a obtad vyznani viry

13. Slavnost zasvéceni chramu Pané
14. Pokracovani

15. O posvatnych vécech v chramé
16. Dnové vSech Svatych a dusi¢ek
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8.3. Prokop Baudy$: Rimsky misal (1891) — prvni p¥eklad ¥imského misalu do
deského jazyka

BAUDYS, Prokop Josef. Rimsky misdl. Mesni kniha cirkve svaté. Prelozil a upravil
Prokop Baudys. 1. vydani. Praha: Cyrillo-Methodé&jska knihtiskarna V. Kotrba, 1891.

Podle pfedmluvy reaguje prvni vydani prekladu misalu na ,,potreby katolického
lidu (s. III). Kromé jiného v ni Prokop Baudy$ zminuje spole¢né slaveni mes$ni obéti:
wZde pri oltari citi se katolik s knézem, osobu Kristovu zastupujicim, a se vSemi
pritomnymi spojena v jednu celistvou rodinu pred Otcem stojici a spolecné obétujici,
a proto zada sobé s knézem v duchu co nejuzeji se sjednotiti. (...) To citi vedomy katolik,
a proto vsude, kde veédomi katolické nabylo pevné pudy, sahaji vérici dychtivé po
modlitbach cirkevnich z misalu do materské Feci prevedenych” (s. IV-V). V této
souvislosti odkazuje na jiz vydané misalky v Belgii a Francii. Pfedmluva také uvadi, ze
pouzivani jedné knihy bez ohledu na pohlavi, vék a jiné rozdily je vyjadienim katolicity
(s. V).

Po ptfedmluvé nésleduje kratké shrnuti katolického chépani mesni obéti a poté
latinsko-Geska edice rozdélena do Gty asti: (1) Ordo Missae — Rad mesni (s. 1-50,
preklady neménnych ¢asti mSe svaté s vykladovymi poznamkami tiSténymi petitem
a poznamkami pod Carou zachycujicimi varianty, pieklady piipravnych a dé€kovnych
modliteb), (2) Proprium Missarum de Tempore — MSe svaté na nedéle, slavnosti Pané
a nékteré jiné dny cirkevniho roku (s. 51-516, uspotadano podle liturgického roku),
(3) Proprium Missarum de Sanctis — Mse na svatky svatych po cely rok (s. 517-728,
uspofadano od 30. listopadu dale podle liturgického roku, petitem uveden
u vyznamnéjSich svatkl plivod a struéné Zivotopisy svétct, preklad proménlivych ¢asti
mse svaté), Commune Sanctorum (s. 1-133, pteklad spole¢nych texti, textl pro vyro¢ni
slavnost posvéceni kostela, textd pro votivni mse svaté, variantni modlitby pro méné
vyznamné liturgické pfipominky, texty pro rekviem). V Pfidavku uvadi Prokop Baudys
v latinsko-Ceské verzi vybrané texty z denni modlitby cirkve, nékteré spole¢né modlitby
a litanie, pouze v ceském jazyce je zpracovana Cast o svatosti smifeni, dékovné

modlitby po svatém piijimani a vybrané soukromé modlitby (s. 134-210).

Preklad tivodni Casti stupniovych modliteb
(Prokop Baudys, 1891,s.4)

Sacerdos In nomine Patris et Filii T et | Knéz Ve jménu Otce i Syna T i Ducha
Spiritus Sancti. Amen. svatého. Amen.
Introibo ad altare Dei. Vejdu K oltafi Bozimu
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Minister Ad Deum, laetificat

juventutem meam.

qui

Ministrant K Bohu, jenz obveseluje mne
od mladosti mé.

wewr

wewvr

téZ na obycejné nedéle v roce

Vere signum et justum est, aequum et
salutace nos tibi semper, et ubije gratias
agere: Domine sancte, Pater omnipotens,
aeterne Deus, Qui cum unigenito Fillio
tuo, et Spiritu sancto, unus es Dominus:
non in unius singularitate persone, sed in
unius Trinitate substantiv.

V pravdé hodno a spravedlivo jest, slusno
1 spasitelno, abychom Tob¢ vzdy a vSude
diky cinili: Hospodine svaty, Otce
vSemohouci, veéény Boze. Jenz
S jednorozenym Synem Svym a Duchem
svatym Jsi jeden Bih a jeden Pan; ne
Vv jedinosti jedné osoby, nybrz ve Trojici

jedné podstaty.

8.4. Antonin Podlaha: Katolicka liturgika (1904) — ucebnice liturgiky
PODLAHA, Antonin. Katolicka liturgika. Ucebna kniha pro stiedni skoly. 1. vydani.
Praha: Cisaisky kralovsky skolni knihosklad, 1904.

Prvni vydani stfedoSkolské ptirucky Antonina Podlahy (na knéze vysvécen
5. Cervence 1888, od roku 1900 profesorem ndbozenstvi na realce v Praze- Malé
Strané)141 v zasadé¢ odpovidd svoji vystavbou i mnoha dal§im otiskim. Kniha je
rozdélena do péti oddili zminénych v definici: ,,/liturgika katolicka jest nauka o tom,
kterak bohosluzba v cirkvi katolické se kond. (...) Ponévadz pak bohosluzba kona se tim
zpiisobem, zZe 0S0bY Ktomu opravnéné, uzivajice zvilastnich rouch, ndadob a knih,
vykondvaji posvatné obrady na urcitych mistech a v urcitych dobdach pojednava
liturgika katolicka: 1. o osobdch, které bohosluzbu konaji [S. 4-8), 2. 0 bohosluzebnych
mistech [S. 9-40], 3. 0 rousich, nadobdch a knihdch, jichz pri bohosluzbé se uziva
[s. 41-62], 4. o posvatnych obradech [S. 63-135] a 5. o posvatnych dobdch* [s. 136—
172] (s. 1%).

Didakticka funkce Skolni liturgické pfirucky je patrna nejen ve zpracovani textu
(pfehledné nadpisy a tabulky, tuéné oznacené vyrazy, pieklady latinskych a feckych
slov), ale také v ilustracich (schémata, obrazky a fotografie, v pozdéjSich vydanich

nekteré obrazky barevné). Liturgika v tomto piipadé€ tvotila doplnéni, specializované;jsi

11 grov. Almanach duchovnich Arcidiecéze prazské ve 20. stoleti a Lexikon farnosti Arcidiecéze prazské
1848-2010. Dil II. 1. vydani. Praha: Arcibiskupstvi prazské, s. 174.
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rozsifeni véroucnych &asti vyuky nabozenstvi,'** Eemuz byla také kniha piizptisobena.
Ucebnice liturgiky, které predstavuji druhou, rozvinut&jsi fazi vyvoje laické liturgiky,**®
kladly diiraz na vyklad a ukéazani véci, spojenych s bohosluzebnym zivotem cirkve,
gesta a slova se vyrazné&ji objevovaly v nejdelsi ¢asti, vénované jednotlivym svatostem

a svatostinam.

2 Viz BERAN, Josef. Liturgie jako soudast nabozenské vyuky. In Pax 12 (1933), s. 543-549.

V souvislosti s aktivni Gc¢asti véficich na msi svaté formuloval roli liturgiky ve vyuce naboZenstvi v roce
1948 Josef Burysek, vyucujici pastoralni teologie na teologickém ugilisti v Hradci Kralové v letech 1926—
1949 (text je zajimavy i volbou CEeskych terminti pro jednotlivé Casti mSe svaté a spojenim vnéjsi
i vnitini G¢asti v intencich encykliky Mediator Dei): ,,Knézi jsou povinni vérici vychovavati k aktivni
ucasti na msi svaté; predevsim katechetové by méli pri katechesi navadét déti, jak by se ji méli [sicl]
S porozumeénim aktivne zucastniti. Kazdého roku by mél katecheta s détmi probrati a zopakovati stat
katechismu o msi svaté, vysveétlit jeji podstatu a ucel, poukdzati na jeji nesmirnou cenu a jeji uzitky a mel
by jim dati navod, jak by se ji mély zucastniti a mél by jim dati vhodnou prirucku nebo preklad misalku.
(...) Ucitel nabozenstvi by mél s détmi i dospivajici mladezi nacviciti recitaci modliteb stupriovych, Kyrie
eleison, Slava na vysostech Bohu, Véiim v Boha, modlitby k obétovani, Svaty, modlitby adoracni po
proménovani, Beranku Bozi a modlitby pred a po sv. prijimani. Ditky nesméji ziistati béhem mse sv.
nezamestndny, nutno je stale upoutavati ke msi sv., aby pripadnymi modlitbami a zpévem dovedly celou
msi svatou vnitine i zevné sledovati. Pomoci ditek ziska katecheta i dospelé, zejména jest tieba pro to
ziskati dospivajici mladez.* BURYSEK, Josef. Aktivni tcast pfi msi svaté. In Casopis katolického
duchovenstva 6 (1948), s. 17-23, zde s. 20.

Y3 Knihy pro Skolu sepsané musi byti strucné, jasné, co do mluvy spravné a také laciné, maji-li svému
ucelu vyhoveéti.“ KONRAD, Karel. Liturgika ¢i Nauka o bohosluzbé cirkve katolické pro nizsi tridy
strednich $kol. 1. vydani. Tabor: Jan a Karel Nedvidek, 1875. Recenze. In Casopis katolického
duchovenstva 2 (1876), s. 152.

’
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9. 1926-1939: Liturgika v Republice ¢eskoslovenské, liturgické hnuti

Rimskokatolickd cirkev se po 28. fijnu 1918 vnové vzniklé Republice
eskoslovenské ocitla ve zcela nové situaci:*** katolickou konfesijni monarchii
vystiidalo liberalni republikanské zfizeni, mnohdy s protikatolickym naladénim.
Ptikladem organizovaného zformovani narodn¢ zameétené, nekatolické linie byl v roce
1920 vznik cirkevniho spolecenstvi s nazvem Cirkev ¢eskoslovenska, stfety probihaly
kuptikladu na trovni diplomatické145 nebo v oblasti vykladu ceskych (cirkevnich)
d&jin.*®

V této dobé pokracoval fenomén liturgik jako ucebnich priirucek, které
potvrzovaly didaktickou funkci liturgiky. Liturgicka produkce ale zaCala mit
v souvislosti s liturgickym hnutim v Ceskoslovensku $ir§i zabér: oproti dosavadnimu
ramci omezenému na rozpozndvani véci, gest a slov pfistoupila rovina sekundarni
aktivizace, ktera se vyznacovala zaméfenim na celek bohosluzebného jednani (oproti
jednotlivym pfedmétim, gestim a slovim) a vétSim propojenim s ekleziologii.
Liturgika ale zaroven s naznaenym vyvojem nadale ziistdvala soucasti pastoralni
teologie,’ zménu teologického vzd&lavani na fakultach a ugilistich prinesla apostolska
konstituce Deus scientiarum Dominus (1931) a liturgika pozvolna sméfovala k vétsi
védecké systematiCnosti. Paralelné tak vedle sebe existovala linie pastoralné teologicka
(uréend budoucimu a stavajicimu kléru, reprezentovand Casopisem katolického
duchovenstva a ptiruckami pastoralni teologie) a linie laicka (uréena ostatnim véticim,

reprezentovana liturgickymi ptiruckami).

9.1. Liturgické hnuti v Ceskoslovensku
Jeden z vyznamnych predstavitelt liturgického hnuti, Lambert Beauduin,
O.S.B., shrnul jeho program do Sesti boda: (1) aktivni spolutcast vSech kiest'anti na

slaveni mse svaté diky porozuméni obfadiim a textiim, (2) poloZeni dirazu na vyznam

1 K historiografickému vyzkumu s odkazy na dalsi literaturu viz HARNA, Josef. Cirkve v prvni
Ceskoslovenské republice v Ceské historiografii. Stav vyzkumu na konci prvni dekady 21. stoleti. In
MACALA, Pavol — MAREK, Pavel — HANUS, Jiii (eds.). Cirkve 19. a 20. stoleti, s. 145-163. Srov. téZ
PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 59-66 (ke kofenim situace)
as. 77-85 (pro kontext Ceskoslovenska).

Y Viz napt. SMID, Marek. Marmaggiho aféra. Nejvétsi diplomaticka roztrzka mezi CSR a Svatym
stolcem v mezivale¢ném obdobi. In Cirkevni dejiny 14 (2014), s. 40-49. EHRENBERGER, Tomas.
Husiv svatek jako pfi¢ina diplomatického konfliktu mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem. In Déjiny
a soucasnost, 4 (2002), s. 23-27.

148 Viz napt. antologii textt HAVELKA, Milo (ed.). Spor o smysl ceskych déjin 1895-1938 1. 1. vydani.
Praha: Torst, 1995.

17 Viz VANAC, Martin. Vyuka jednotlivjch oborii na Katolické teologické fakulté s. 122-157, zde
S. 146-148.

103



mse svaté, nedélni bohosluzby a liturgického zpévu pro vétici, (3) zachovani a obnoveni
modlitby nedélnich neSpor a kompletafe jakozto farnich bohosluzeb, (4) znalost
a aktivni vztah k pfijimani svatosti a pomoc s Sifenim znalosti o nich, (5) vychova
ucté a duvéte v cirkev, (6) opétovné postaveni rekviem na Cestné misto za ucelem boje
proti dechristianizaci prokazovéni tcty zemielym.*®

Dvé vyse naznadené linie vyvoje liturgiky v Ceskoslovensku dolozil Pavel
Kopecek na liturgickém hnuti — nazval je akademickym a pastoracnim smeérem:
akademicka linie pfedstavovala snahu o odbornou liturgickou produkci, pastoracni se
zaméfovala na popularizaci liturgie a vydavani lidovych liturgickych pfirucek
(liturgické formace, liturgicky apostolat).’*® Ob& linie se vzijemn dopliovaly —
kuptikladu Jan Hej¢l byl vedle své védecké Cinnosti 1 autorem ptirucek k liturgickému
roku, uréenych lidu. Liturgické hnuti se v Ceskoslovensku béhem druhé poloviny 20.
a ve 30. letech nerozvinulo do té miry, Ze bychom mohli hovofit o jednozna¢ném centru
a vyznamném vlivu liturgického apostolatu.*®® Pro rozvoj aktivit nebyl dostatek asu:
béhem nacistické okupace doslo k utlumu ¢eského vetejného Zivota, imrti vyznamnych
iniciatorti Arnosta Vykoukala, O.S.B., a Augustina Schuberta, O.S.A., v koncentracnich
taborech a po kratkém obdobi limitované demokracie k ustaveni komunistického
totalitniho panstvi.

S tvrzenim Oto Madra, Ze ,,predkoncilni dynamiku biblického a liturgického
hnuti (...) uz Ceskad teologie nestacila do unora 1948 vzit na védomi“*! nelze zcela
souhlasit. Jisté: ohlasy v malém ceském, respektive Ceskoslovenském, prostredi byly
omezené Casove 1 poctem teologli. Dynamika liturgického hnuti se zde ovSem ve 30.

letech 20. stoleti diky emauzskym benediktinlim zachy’[ila,152

jeji nasledny rozvoj
pozastavila éra nacistického totalitniho panstvi a po kratkém obdobi oZiveni v dobé
limitovaného demokratického uspofddani pak zcela zastavila éra totalitniho panstvi

komunistického.

148 Srov. BEAUDUIN, Lambert. Liturgy. The Life of the Church. 3. edition. Farnborough: Saint Michael's
Abbey Press, 2002, s. 52. Viz tamtéz, s. 49-53.

9 Viz KOPECEK, Pavel. Liturgie fimského obfadu a liturgické hnuti v CSR do roku 1950, s. 47-73.
Vyse jsme zvolili jina oznaceni, protoze liturgika byla pojimana jako prakticka disciplina, ktera méla své
misto v akademickém prostiedi i v bézné pastoracni praxi.

O Srov. Tamtéz, s. 71.

1 MADR, Oto. Ziva teologie v&era a zitra, s. 195.

152 iz Dale jen MACEK, Petr. Liturgické hnuti v &eskych zemich na prikladu ¢asopisu Pax, s. 23 a 26.
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Liturgické hnuti Republice ¢eskoslovenské do roku 1950™3

Smér Misto Protagonisté Cinnost
pestovani liturgie,
klaster Radu sv. Armost Vykoukal, vydéavani ¢asopisu Pax,
Kademicks Benedikta Emauzy, Marian Schaller, organizace
axademicky Praha Antonin Stz Liturgickych tydna,
(teoreticky y - e
o preklad misalkt
zaméteny) Ton Heidl
teologicka fakulta, A o, .
Olomouc FrantiSek Clnek,154 liturgické publikace
Josef Foltynovsky
Eduard Brynych, Josef liturgické publikace
Kupka, Augustin uréené SirSim vrstvam,
pastoracni knézi Schubert, liturgicky zamé&fené
(prakticky Clenové Kazatelského homilie
zaméteny) radu a kdzani
vydavatelstvi Dobré . preklady liturgickych
dilo, Stara Rige Josef Florian publikaci

Hodnoceni liturgického hnuti v Ceskoslovensku vétSinou v névaznosti na
Jaroslava V. Polce vychazi ze dvou bodut: (1) malého vlivu Emauz na béznou liturgii ve

155 px . 7 v
Ptes Spravne VYZdVIZGIll

farnostech a (2) uzké skupiny c¢tendi Casopisu Pax.
specifika dulezitosti Ceské lidové duchovni pisné se nejednd o charakteristiku
dostatecnou. Pavel Kopecek upozornil, ze pres pevnéjsi zakotveni liturgického hnuti
Vv némeckych zemich™® ziistala vétinou farni pastorace nezasazena i zde a ze Pax byl
Casopisem urcenym piizniveim benediktinli, vychazel tudiz v nizkém ndkladu; cesky
psany katolicky tisk byl pied druhou svétovou navic velmi roztiistény. ™’

(3) Prohloubit je mozné poukaz Pavla Kopecka na nejednotnost benediktini

Vv eskych zemich: zatimco Emauzy navazovaly na némecky Beuron (benediktini),

53 Srov. Tamtéz, s. 55-72. Déle srov. ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich déjin VII. Doba
Ceskoslovenského katolicismu (1918-1949). 1. vydani. Olomouc: Marice cyrilometodéjska, 2010, s. 302.
14 Vyznamnou publikaci této doby je Liturgika od Foltynovského, kterd je na vysoké odborné tirovni
a na rozdil od vsech liturgickych pojednani té doby je promyslenym a propracovanym manudlem liturgiky
pro studenty olomoucké bohoslovecké fakulty. Tato vysokoskolska ucebnice liturgiky je rozdélena na dve
casti: obecnd (fundamentalni) liturgika a specialni (svatostna). Kazda kapitola zacina bohatym
seznamem literatury, kterd pojedndva o traktované problematice. Kniha ma také poznamkovy apardat
a rozsahla bibliografie poukazuje na autorovu znalost evropského liturgického hnuti a dél, ktera v té dobé
vychazela. Foltynovsky byl seznamen a také Cerpal podnéty predevsim z francouzského a némeckého
prostiedi, kde liturgické hnuti vzniklo a v prvni poloviné 20. stoleti se zdarné rozvijelo. KOPECEK,
Pavel. Liturgie ¥imského obfadu a liturgické hnuti v CSR do roku 1950, s. 65. Pavel Kopeéek takto
hodnoti druhé, upravené vydani uéebnice z roku 1936, prvni pochazi z roku 1932.

1% Srov. POLC, Jaroslav V. Posvdtnd liturgie, s. 166-175.

1% Srov. KOPECEK, Pavel. Liturgie fimského obfadu a liturgické hnuti v CSR do roku 1950, s. 73.

137 Srov. KOPECEK, Pavel. Ceska liturgika 19. stoleti na strankach CKD, s. 180, pozn. 50. K &asopisu
Pax je tieba zatadit i méné pocetné liturgické ¢lanky v listu Hlidka.
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Bfevnov-Broumov a Rajhrad na rakousky Klosterneuburg (augustinieini).158 Liturgické
hnuti v ¢eském prosttedi nebylo jednotnou silou vramci fimskokatolické cirkve,
kupftikladu pieklady meSnich textl v misalcich Mariana Schallera, O.S.B., a Antonina
Stiize predstavuji odlisSné autorské piistupy, ackoliv byvaji fazeny vedle sebe jako
projevy &eského liturgického hnuti.™>®

(4) Zasadnim piinosem liturgického hnuti v Ceskoslovensku tak bylo upozornéni
na dulezitost slaveni posvatné liturgie pro katolického kiest’ana, prestoze zde chybély
osobnosti typu Pia Parsche nebo Lamberta Beauduina'®® a &esti autofi nevynikli za

181 Kromé& tohoto podtrzeni ale znamenalo rozvijeni

hranicemi Ceskoslovenska.
liturgického hnuti v ¢eském prostiedi dokonceni dosavadniho vyvoje: v poloviné 19.
stoleti se poprvé rozlisila liturgickd rovina pro klérus a laiky a liturgické ptirucky pro
lid se pak zamétovaly na vyklad ritu (gest a véci, posléze od konce 19. stoleti slov),
pomoci ukazovani a vykladu; od druhé poloviny 20. let 20. stoleti se jednoznacnéji
projevila snaha o aktivizaci pomoci vysvétlovani a pochopeni, pfi¢emz nadale trval
vyklad ritu. Z tohoto divodu jsme zvolili rok 1926 — zacatek vydavani Casopisu Pax,
a to svédomim vySe uvedeného omezeného vlivu ceského liturgického hnuti — za
vyznamny casovy meznik v d&jinach Ceské liturgiky a jejiho vlivu na zivot véficich.
Liturgika se totiz, na kratkou dobu a v omezené mife, rozsifila ze tfi rovin vykladu
(Erkldrung) gest, véci a slov k roviné ¢tvrté: pochopeni (Verstehung) bohosluzebného
jednani cirkve jako celku.'®?

Pravé v tomto kontextu a v navaznosti na text Mystici corporis bychom méli
chapat provazani liturgiky s ekleziologii 1 pozitivni ohodnoceni liturgického hnuti

a participatio actuosa (véetné varovani pied ukvapenosti) papezem Piem XII.

8 Srov. Tamtéz.

%9 Viz SKLENAR, Michal. Liturgika a pfibuzna témata na strankach Casopisu Vysehrad (1945-1948).
Piispévek k déjinam Ceské katolické liturgiky po druhé svétové valce. In Acta Universitatis Carolinae
Theologica, v tisku.

190 Srov. KOPECEK, Pavel. Liturgie fimského obfadu a liturgické hnuti v CSR do roku 1950, s. 71 a 73.
Nesouhlasime s tvrzenim Pavla Kopecka, ze se knézi ,,angazovali na jinych polich a liturgicka obnova se
jim zdala madlo diilezitou v porovnani s tiskem a cirkevni politikou.* Tamtéz, s. 71. Myslenku snad lze
pouzit na prostiedi politického katolicismu po roce 1918, plosné zatazeni vSech diecéznich i feholnich
knézi do skupiny bez vétSiho zajmu o liturgii neodpovidéd realité. Na lokalni urovni se pohybovaly
i takové knézské osobnosti, jez kviili naslednému vyvoji nevynikly na diecézni nebo zemské trovni,
o liturgii ale projevovaly velky zajem.

181 Srov. REINSBERG, Jiti. Liturgie. In Bohoslovi. Co a jak cist pro studium jeho jednotlivych oboril.
1. vydani. Praha: Vysehrad, 1946, s. 39-43, zde s. 39. Dale jen REINSBERG, Jifi. Liturgie. In Bohoslovi.
162 Tak pFichdzime i od tohoto hlediska opét se skutecnosti, Ze pouhd pasivnost véFicich pri slaveni mse
svaté jest véc protismysinda. Ne pouze knéz jest obétnikem, také vérici jsou spoluobétniky. Prave proto
musi byti pri tom zcela, S télem i dusi, pomoci obradii, rozumového poznani z viry, citii a projevii viile.
Liturgie chce uvésti v Zivot vSechny dusevni sily. ALBRECHLt, Justin. Dogma, liturgie, zivot. In Pax 5-6
(1928), s. 129-131, zde s. 130.
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v encyklice Mediator Dei z roku 1947, jez vysla v roce 1948 ve slovenském®®® i Geském
piekladu.® Explicitn& zmifiované propojent liturgie a ekleziologie'®® ma velky vyznam,
ukazuje totiZ na nutnost promyslet bohosluzebny Zivot cirkve vzdy s ohledem na cirkev
samotnou. Ackoliv liturgika nadale zistala soucasti pastoralni teologie, v ramci
liturgického hnuti stale vice ziskavala charakter ,,systematické discipliny®, reflektujici

. , . .. 166
zjeveni s ohledem na ekleziologii.

Pius XI1.: Mediator Dei
(encyklika O posvatné liturgii z roku 1947, &esky pieklad z roku 1948)*°

,ZAugustae altaris Sacrificii caerimoniae
magis fuere notae, perceptae,
existimatae; Sacramenta latius
crebriusque participata; liturgicae preces
degustatae suavius; atque Eucharistiae
cultus — quod reapse retinendum est —
christianae veri nominis pietatis fons et
caput habitus est. Ac magis praeterea in
sua luce est positum christifideles omnes
unum arctissimumque efficere corpus,
cuius caput est Christus, christianoque
populo officium esse liturgicos aequo
modo participare ritus.*

»Vznesené obrady mesni obéti byly vice
pozndny, chdpdny, ocenény, ucast na
svatostech byla vétsi a hojnéjsi, liturgické
modlitby byly lahodnéji zakouseny a icta
eucharisticka  pokladana — jak takeé
opravdu je — za stred a zdroj pravé
krestanské zboznosti. Mimo to byla jasnéji
zdiiraznéna skutecnost, ze vSichni vé¥ici
tvori jediné, co nejuze spojené télo, jehoz
hlavou je Kristus; a odtud plyne pro
krestansky lid povinnost, aby se podle
svého postaveni zucastnil liturgickych
obradii.*

9.2. Marian Schaller: Liturgie (1933)
SCHALLER, Marian. Liturgie. 1. vydani. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1933.

Marian Schaller, O.S.B., ¢len emauzského klastera v Praze, vydal knihu
vénovanou opatovi ArnoStovi Vykoukalovi, O.S.B., nékteré ¢asti z ni byly zvetejnény
Jiz pfedtim v Casopise Pax. Autor chtél jejim vydanim ptispet k poznani fimské liturgie,
pficemz se nejednd ani o pastoralné-teologickou piirucku, ani o laickou liturgiku. Toto
konstatovani, vyjadiené i ndzvem dila, potvrzuje vySe zminé€nou novost piistupu, jehoz
je dilo Mariana Schallera projevem: ,,Kladu ceskému katoliku do rukou knihu, kterd
nechce byti ani skolskym pojednanim o liturgii, ¢i-li liturgikou, ani nechce poznamkami

pod carou vzbuzovat dojem ucenosti. Chce byti jenom jiskrou, ktera by zapdlila

163 PIUS XII. Encyklika pépeza Pia XII. Mediator Dei. Encyklika ctihodnym bratom patriarchom...
O posvitnej liturgii. 1. vydani. KoSice: Verbum, 1948. Pielozil Stanislav Mikulas.

184 PIUS XII. Encyklika Mediator Dei o posvétné liturgii. 1. vydani. Brno: Susilova literarni jednota
bohoslovel, 1948. Prelozil Vladimir Novacek a brnénsti bohoslovei. Dale jen PIUS XII. Encyklika
Mediator Dei.

85 iz tamtez, €. 2, 20, 21, 34, 46, 58, 129, 190.

106 viz kapitola 2. Liturgika, liturgika jako véda.

%7 pUs XII. Encyklika Mediator Dei, &l. 5.
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a vzbudila zajem a hlasem, jenz by ukazal na skryty poklad,* (ptedmluva). Proto kniha
neobsahuje obvyklé didaktické pomicky (obrazky a fotografie, otazky a odpovédi),
pouzité tituly jsou uvedeny pouze v zavére¢ném seznamu literatury, praci s knihou ale
usnadiiuje pripojeny vécny rejstiik. Jak lze vidét nize, publikace obsahuje vSechna
zakladni témata fundamentalni i specidlni liturgiky, pficemz se tato souslovi v textu
nevyskytuji.

Vedle obvyklych vyklada véci, gest a slov na mnoha mistech apeluje Marian
Schaller na potfebu a nechat se oslovit liturgickym dénim: ,,S chordlem je to jako
s obrady Cirkve. Nedovede-li se kdo soustredit na myslenky k Bohu, staci casto jen
zevni obradnd uctivost a soustredénost, aby v nejblizsich okamZicich se uhostila
I V nitru duse. Nechdpe-li kdo myslenky liturgické, staci, aby je zapél melodii Cirkve —

a ihned se mu objevi nebeské krasy, jez Cirkev v liturgii proziva,” (s. 223).

Obsah knihy Mariana Schallera Liturgie (1933)

Predmluva I11. Svatosti
Pojem svatosti
I. Uvod Kies svaty

1. Pojem liturgie Svaté birmovani

1.
2.
3.
2. Liturgie orientalni 4. Svétost oltaini
3. Liturgie fimska 5. Svatost pokani
4. Liturgie zdpadni 6. Posledni pomazani
5. Jednotnost liturgicka 7. Svéceni knéZstva
6. Ceremonie 8. Svatost manzelstvi
7. Nadhera v liturgii
IV. Modlitba cirkve
I1. Obét 1. Vyvoj liturgické modlitby
A. MSe svata 2. Liturgicke texty
1. Pojem obéti 3. Liturgické knihy
2. Obét Nového zakona 4. Liturgicky jazyk
3. Vyvoj timské Mse 5. Zpév a hudba v liturgii
4. Mse katechumenii 6. Svatostiny
5. MSe véfticich
6. Stfed a pramen liturgie V. Cirkevni rok

B. Obétnik
1. Kiristus — Cirkev
2. Knéz - lid
3. Cirkevni hierarchie
4. Knézsky odév
C. Obétiste
Oltar
Liturgické nadoby
Chram
Vybaveni chramu

el o

VI.

1. Liturgické doby
2. Svatky Svatych

Doslov

VII. Rejstrik vécny

VIII. Literatura
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10. 1939-1950: Liturgika v obdobi existence Protektoratu Cechy
a Morava a po II. svétové valce do vylouceni teologie z univerzitniho

vzdélavani

Po uzavieni vSech ceskych vysokych skol 17. listopadu 1939 probihala od 15.
ledna 1940 vyuka teologie i kn¢zska formace v Arcidiecéznim bohosloveckém ucilisti
V Praze, vzniklém v prostorovém i persondlnim provizoriu pod zastitou arcibiskupa
Karla kardindla Kaspara na zacatku roku 1940.1%8 Liturgiku zde do svého zatCeni
v srpnu 1942 vyucoval opat emauzského klastera Arnost Vykoukal, O.S.B., jehoz
piistup pozitivné zhodnotil tehdejsi student Oto Madr: ,.zaujeti emazuského opata
Vykoukala, znalce odborné liturgiky na evropské urovni, nam oteviralo jeji podstatu,

. ‘. , 169
krasu, 7ad a smysl pro Zivot cirkve.*

Do svého zat&eni v Gervnu 1942 a také po skondeni druhé svétové valky'"® mél
v Praze na formaci seminaristli zna¢ny vliv rektor seminafe Josef Beran, odbornym
zaméfenim pastoralni teolog. Tietim muzem, ktery ovliviioval liturgickou formaci
alumnt, byl v pozici vyucujiciho dé&jin kiestanské archeologie Josef Zvéfina, autor

paramentickych skript.!*

10.1. Bohoslovi — co a jak €ist pro studium jeho jednotlivych obort

V nakladatelstvi VySehrad zacala v roce 1946 pod vedenim Bohdana Chudoby
vychazet edi¢ni fada s nazvem ,,Uvod do studia®. Cilem edice bylo ,,postupné v této
formé vydat uvody do vsech védeckych oborit a umoznit tak nasim vysokoskolakiim, aby
se rychle, ale zdroven solidné orientovali ve véde, kterou chtéji studovat — rychle
a solidné, nebot prispévateli vSech svazki budou predevsim vysokoskolsti ucitelé neb na

«172

slovo vzati odbornici. Druhym dilem nedokoncené edice byl titul tykajici se studia

teologie (naklad 3 300 wvytiski). Vedle skladby teologickych pfedméth stoji za

%8 NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939-1990, s. 27-32, 411-412.

19 MADR, Oto. Zivé teologie v&era a zitra. In Teologické texty, 6 (1998), s. 193-195, zde s. 194. Déle jen
MADR, Oto. Ziva teologie véera a zitra Viz t¢z NOVOTNY, Vojtéch. Béda cirkvi. Bonaventura Bouse
burcujici, s. 31.

Y0 Viz napt. SEBEK, Jaroslav. Od konfliktu ke smifeni. Cesko-némecké vztahy ve 20. stoleti ocima
katolické cirkve. 1. vydani. Kostelni Vydti: Karmelitinské nakladatelstvi. MACHALEK, Vit. Cirkve a
povaleény ¢esky nacionalismus. In Theatrum historiae 13 (2013), s. 267-285.

1 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Odvaha byt cirkvi. Josef ZvéFina v letech 1913—1967, s. 67—68. Dale viz
NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologickd fakulta 1939-1990, s. 32—41.

Y2 Bohoslovi. Co a jak cist pro studium jeho jednotlivych oborii. 1. vydani. Praha: Vysehrad, 1946,
informace o edi¢ni fadé Uvod do studia uvedené na chlopnich knihy.
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pozornost jména zpracovateld jednotlivych hesel a také odkazy na doporufovanou

literaturu, protoze se jedna o stavajici osobnostni a textové autority obort. Jedna se

o podrobny vhled do obor v¢etné liturgiky na odborné trovni.

Bohoslovi — co a jak Cist pro studium jeho jednotlivych obori
(edice Uvod do studia, 1946)

Obor Autor hesla
Studium bohoslovi Reginald Dacik
Bohoslovi fundamentalni Josef Kubalik
Starozakonni exegese Josef Heger
Novozakonni exegeze Jan Merell
Dogmatika Antonin Lepka
Liturgie Jifi Reinsberg

Nauka o cirkvi

Silvestr M. Braito

Bohoslovi vychodnich kiest'ant

Antonin Salajka

Mravouka

Antonin Snobl

Cirkevni pravo Josef Kontipek
Pastyiské bohoslovi Alexander Heidler
Kiest'anska sociologie Josef Kontipek
Asketika a mystika Antonin Stfiz
Duchovni hudba Otto Albert Tichy
Kiestanska archeologie a vytvarné uméni | Josef Zvéfina

ve sluzbéch cirkve

Liturgika (na rozdil od katechetiky a homiletiky) byla vyc€lenéna pro ucely
publikace do samostatného oddilu, mimo Pastyiské bohoslovi, jeZ Alexander Heidler
definoval jako nauku, ,kterd chce podati, zvlasté duchovnim pastyiim v Cirkvi,
theologicky spravné a prakticky osvédcené zasady, jak maji s pomoci Ducha svatého co
nejucinnéji hlasat pravdu Kristovu, nabizeti jeho milost a vésti k nému svérené stadce,
aby radnou cestou piisobeni Cirkve bylo co nejvice lidi spaseno a v co nejvétsim stupni
posvéceno kvétsi slavé Otcove.“*™ Heidler se Kk liturgice vyjadiuje také: ,,Nauka
o liturgii, liturgika, je dnes velmi intensivé péstovany, prevazne historicky obor, ktery se
téemer uplné vymyka z ramce pastordalky. Svymi vysledky ji vsak prave v posledni dobé
velmi oplodnuje. Liturgické hnuti, ocistené od vystrelki povrchnich nadSencii (sr.
M. Kassiepe, Irrwege u. Umwege im Frommigkeitsleben der Gegerwart, Wiirzburg,
1940), je ve vetsim nebo mensim stupni nezbytnou slozkou opravdu moderni

pastorace.“’* V jiné &asti ¢lanku Alexander Heidler upozornil na knihy z edice

13 HEIDLER, Alexander. Pastyiské bohoslovi. In Tamtéz, s. 77-88, zde s. 77.
Y4 Tamtéz, s. 79.
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Seelsorgebriefe Pia Parsche: ,,ti'eba je prijimat cum grano salis, ale davaji i mnoho

co o o 175
uzitecnych pokynii.*

Clanek ,Liturgie” zpracoval Jifi Reinsberg, absolvent Nepomucena, mlady

knéze (vysvécen 1942) a jeden z protagonisti hnuti Legio angelica (pro nase tcely

vynechavame odkazy na pramenné texty k d&jinam liturgie).

176

Pi'ehled zahrani¢nich autorit v oblasti liturgiky podle Jiriho Reinsberga
(1946, zachovano poradi v textu)

Autor

Dilo

GUERANGER, Prosper Louis Paschal

L'Annee liturgice. La caréme. 6. éd. Paris:
Librairie Henri Oudin, 1878.

CABROL, Fernand (ed.)

Dictionnaire d’ Archeologie chrétienne et
de Liturgie. Paris: Librairie Letouzey et
ané, 1903—.

EISENHOFER, Ludwig

Handbuch der katholischen Liturgik. Erster
Band. Allgemeine Liturgik. 2. Auflage.
Freiburg im Breisgau: Herder & Co.
G.m.b.H. Verlagsbuchhandlung, 1932.

Handbuch der katholischen Liturgik.
Zweiter ~ Band.  Spezielle  Liturgik.
2. Auflage. Freiburg im Breisgau: Herder &

89. G.m.b.H. Verlagsbuchhandlung, 1933.

CABROL, R. Introduction aux etudes liturgiques. Paris:
Librairie Bloud et cie, 1907.

MOHLBERG, Kunibert Ziele und Aufgaben der
liturgiegeschichtlichen Forschung.
1. Auflage. Minster: Aschendorffsche
Verlagsbuchhandlung, 1919.

EISENHOFER, Ludwig Grundriss der katholischen  Liturgik.

1. Auflage. Freiburg im Breisgau: Herder,
1926.1"

JUNGMANN, Josef Andreas

Gewordene Liturgie. 1. Auflage. Innsbruck:
Felizian Rauch, 1941.*"

GUARDINI, Romano

O posvatnych znamenich. 1. vydani. Stard
RiS: Marta Florianova, 1925180

GUARDINI, Romano

Liturgische Bildung. 1. Auflage. Burg
Rothenfels am Main: Verlag Deutsches
Quickbornhaus, 1923.18

MARMION, Columba.

Le Christ dans ses mysteres. 1. édition.

' Tamtes, s. 85.
176 REINSBERG, Jifi. Liturgie. In Tamzéz, s. 39-43.
" K niha zatazena s poznamkou
178 K niha zatazena s poznamkou
179 K niha zatazena s poznamkou

180 Kniha zafazena s poznamkou
181

Huvodni stati ve slovniku pro viastni uvedeni®.
,pro poznani fundamentalni i specialni liturgiky*-
,»pro historicko-dogmaticky pristup®.
Lpastoracné-asketicky pristup®.

Kniha zatazena s poznamkou ,,pastoracné-asketicky pristup®.
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Pariz: Desclée de Brouwer, 1939.%%

SCHUSTER, lldefonso — BAUERSFELD,
Richard.

Liber sacramentorum: Geschichtliche und
liturgische Studien iiber das romische
Messbuch. 10 Binde. 1. Auflage.
Regensburg: Friedrich Pustet, 1929-1931.

PARSCH, Pius.

Messerkldrung im Geist der liturgischen
Erneuerung. 2. Auflage. Wien:
Volksliturgisches apostolat, 1935.

KIEFER, Georg.

Rubrizistik oder Ritus des katholischen
Gottesdienstes nach den Regeln der
heiligen romischen Kirche. 9. Auflage.
Paderborn: Schoningh, 1947.

MARTINUCCI, Pio

Manuale Sacrarum Cceremoniarum. Tomus
I-IV. Rome: Typographia Ludovici
Cecchini, 1879.

DA CARPI, Luigi Maria.

Compendiosa biblioteca liturgica, 1878."%

Pi‘ehled ¢eskych autorit v oblasti liturgiky podle Jiiiho Reinsberga (1946)

Autor Dilo
DACIK, Reginald Zaklady liturgie. 1. vydani. Olomouc:
Lidové zavod tiskarské

a nakladatelské, 1930.1%4

FOLTYNOVSKY, Josef.

Pastordlka. Liturgika. 1. vydani. Olomouc:
vlastni naklad, 1932.*%

SCHALLER, Marian.

Liturgie. 1. vydéani. Praha: Dédictvi sv.
Prokopa, 1933.'%°

CINEK, FrantiSek

Mse svata v  bohosluzebném  radu
cirkevniho roku. 4 dily. 1. vydani.
Olomouc: Lidové knihkupectvi, 1931-—
1935.

KUPKA, Josef

O cirkevnim roce historicko-liturgické
pojednani. 1. vydani. Praha:
V. Kotrba, 1907.

KUPKA, Josef

O msi svaté dogmaticky a historicko-
liturgicky. 1. vydani. Praha: Dé&dictvi sv.
Prokopa, 1899.

CALA, Antonin

Mse svata. Vyklad veéroucny a liturgicky.
1. vydani. Olomouc: Dominikdnska edice
Krystal, 1941.

URBAN, Jan Evangelista

Mse svata. Obet Kristova a nase.

1. vydani. Praha: VySehrad, 1942.

182 K niha zatazena s poznamkou ,pastoracné-asketicky pristup®.
183 K niha (rubrikova ptirucka) zafazena s pozniamkou nevhodnosti.
184 Kniha zafazena do &eskych autorti s poznamkou ,,vhodné jako iivodni sezndmeni<, ptestoze se jedna

o upraveny preklad.

185 K niha zatazena s poznamkou ,,vhodné pro nadstiedoskolské vzdélani®.
186 . ¥ r ’ v v ’ N A1) . e s
Kniha zafazena s poznadmkou ,vhodné pro nadstredoSkolské vzdelani, znovu je ptipomindna

v souvislosti s liturgickou hudbou.
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MALINA, Bediich Deéjiny rimského breviare. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 1939.

Z textu vyplyva, ze za zakladni pfirucky ma student povazovat Grundriss der
katholischen Liturgik Ludwiga Einsehofera a Dictionnaire d’ Archeologie chrétienne et
de Liturgie, editovany Fernandem Cabrolem. Bez uvedeni konkrétni prace jsou
s odkazem na celé dilo uvedeni André Mocquerau, Joseph Pothier, Paul Cagin a Joseph
Gajard, z ¢eskych autorii pak Arnost Vykoukal, pii¢emz ,,ostatni literatura cesky psand

. L L . . o, 187
pro jazykové obtize vzdor své vybornosti nepronikla do svéta.

10.2. Plan akce pro vydavani ¢eskych vysokoskolskych priru¢ek bohovédnych
(1949-1950)'%8

Stav Ceské teologické védy na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti, jesté pied
destruktivnimi zasahy proticirkevni politiky Ceskoslovenska, zachycuje nerealizovany
plan na vydani pfiru¢ek pro jednotlivé teologické obory. ,.dkce je zajimavd sama
0 sobe, prredevsim ale proto, ze (...) zietelné odhaluje koncepci a metodu teologie, kterd
byla v letech 1949-1950 pokiddana mistni cirkvi za Zadoucti, a okruh mysliteli, kteri
V ni tehdy byli povazovani za predstavitele jednotlivych ,posvatnych véd 189 7 tohoto
pohledu se jedna o prihled do nadéjné se rozvijejici a zadhy téméf umlcené teologie.
Umlcovani se oviem délo postupné — materialy pochazeji jiz z doby nastolené tvrdé
represivni linie komunistického statu. Ackoliv udalosti roku 1950 znemoZznily zahdjeni
zamyslené akce, ukazuji ndm prameny zajimavym zplUsobem stav teologie, vcetné
jejiho chapani a personalniho zaj i5téni. "
Akci byl povéten Josef Karel Matocha, od 22. bfezna arcibiskup olomoucky,

nasledné referent Ceského episkopatu pro zélezitosti nabozenského tisku, predseda

Akademie velehradské a predseda publika¢ni komise. Dne 4. listopadu 1949 se pisemné

87 REINSBERG, Jiii. Liturgie. In Bohoslovi, s. 39.

188 viz NOVOTNY, Vojtéch. Plan akce pro vydavani eskych vysokoskolskych p¥irudek bohovédnych.
In Studia theologica 3 (2008), s. 49-63. Jedna se o komentovany a Gvodni studii opatfeny piepis
archivalii uloZzeny v Centru dé¢jin ¢eské teologie KTF UK Praha.

19 Tamtez, s. 49.

190 voit&ch Novotny ukézal v souvislosti s odkrytim socialniho rAmce v obsazovani jednotlivych obori
dilezitost pramene pro nejen pro badani v oblasti déjin teologie, nybrz i pro cirkevni d&jiny: ,,Ve snaze
mobilizovat vsechny dostupné sily byl proto vytvoren provizorni a ndsledné i definitivni seznam osob,
které byly zahrnuty do Sirsich komisi. Z hlediska déjin ceské teologie jde o velmi hodnotny materidl,
nebor se zde otevird pohled k tomu, které osoby se v poloviné 20. stoleti teologii, resp. posvatnym védam,
venovaly nebo venovat chtely. Ukazuje se, Ze jde vétsinou o ty, kdo v dané chvili nebo v minulosti ten
ktery obor vyucovaly na teologické fakulte, diecéznim ¢i Fadovém ucilisti. Nechybi ale ani osoby, které
k nemu mély prosté blizko svym zaméienim publicistickym, a ty, které se v ném pripravovaly na doktordt.”
Tamtéz, s. 55.
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obratil na fadu adresatt, potencialnich spolupracovniki, nasledujicim textem: ,,Byl jsem
a ucelné organisoval praci na tomto poli. I kdyz nyni zatim nelze pomyslet na vydavani
nabozenské literatury [veSkery katolicky tisk byl jiz v této dobé s odvolanim na
nedostatek papiru zastaven], prece pokladam za nutné aspon pripravovat rukopisy, aby
se mohlo ihned zacit, jakmile se opét naskytne moznost vydavat. Jeden z prvnich kol
je, aby byly pripraveny k vydani ceské prirucky z riiznych oboru katolické bohovedy
a krestanské filosofie, predevsim jako studijni pomiicky pro Sirsi okruh zdajemcii z 7ad
knézstva i vzdélanych laikii.“***

Biskup Matocha pocital s tim, ze pro kazdy z dvaceti jmenovanych teologickych
obortl rozdélenych na tfiaosmdesat subdisciplin — v¢etné liturgiky — vznikne jednak S$ir$i
diskusni komise, jednak uzsi komise tficlennd, jez méla rozhodnout o vydani a podobé
prirucek (vydani zcela novych, piepracovani stavajicich nebo prekladem).? Piedb&zné
uvahy predstaviteld teologické fakulty v Olomouci, kde sidlila i Akademie velehradska,
preferovali vydani plvodnich ceskych, nejlépe monografickych ptirucek, ¢imz se
nevylucovalo 1 uzivani ucebnic latinskych, novéd vydani starSich ptfiru¢ek doporucovali
pouze v piipad¢, ze ,,vynikajici vlastnosti mohou byt prepracovianim zachovdny.“193

Vzniklym komisim rozeslala Akademie velehradskd dne 25. tnora 1950
,,Obecné normy pro zpracovani Ceskych bohovédnych piirucek.“** Z dikce dokumentu
je zfejmd snaha o aktualizaci katolické teologické vyuky v ramci tradi¢niho zptsobu
traktovani zjeveni, a to jak na teologickych fakultach (primarni ucel ptirucek), tak pro
laickou vetejnost (sekundarni ucel ptiru¢ek). Dokument klade diraz na vzijemné
propojeni disciplin: ,,V zdjmu jednotného spéti at' kazdy obor vyznaci uvodem i
prileZitostné, ve kterych bodech vychazi ze svého zakladniho oboru, na priklad moralka
Z dogmatiky, asketika a pastordlka z moralky, pravo z mordlky a eklesiologie atd.“'%
Moznym autorim publikaci se dale pfipomina kupiikladu dtlezitost pfedstaveni metody
kazdého oboru, scholastické formy, ovSem s ohledem na moderni vyvoj a aktudlni
potieby, dualezitost prace s prameny a znalost odborné literatury, vcetné nekatolické

produkce, historického V}'lvoje.196

1 Tameéz, s. 49.

192 Srov. Tamtéz, s. 53.
193 Tamteéz, s. 54.

194 Srov. Tamtéz.

195 Tamtés.

198 \/iz tamtéz, s. 54-55.
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Liturgika v pfedstaveném planu nadale patiila do pastordlni teologie,
oznacované za priklad ,,Sirokého oboru®, v némz ,.bude uzitecné, kdyz se sdruzi nékolik
uzsich specialistit v pracovni skupinu, ktera bude prispivat autorovi zkuSenostmi,
podnéty a hlavné svedomitou kritikou. Dojde-li na stycné body s jinou védou, napr.
prirodni, je daleko nejvyhodnéjsi pozadat odborného badatele o osobni informaci nebo

PRIy
spolupraci.*

Zatimni seznam obori a prednasek — oborové ¢lenéni Ceské katolické teologie
v letech 1949/1950 s ohledem na liturgiku'®®

Obor Pi‘ednasky

XI. Kfestanskd archeologie a | Kfestanska archeologie, D¢&jiny cirkevniho uméni

cirkevni uméni a ochrana cirkevnich pamatek

XII. Cirkevni pravo Cirkevni pravo

XIll. Pedagogika, didaktika, | Pedagogika, Didaktika nabozenského vyucovani,

katechetika Katechetika

XI1V. Bohovéda pas‘[}’/fskél99 Duchovni ftecnictvi, Liturgika, Duchovni sprava,
Pastoracni medicina

XV. Cirkevni obtady Cirkevni obfady (msSe svata, svatosti, cirkevni hodinky

(rubristika)® aj.)

XVI. Cirkevni hudba a zpév Cirkevni hudba a zpév

XVII. Bohovéda vychodni Uvod do studia kfestanského vychodu, Vérouka
odlou¢ené¢ho Vychodu, Cirkevni pravo vychodni,
Vychodni liturgie, Cirkevni déjiny vychodnich cirkvi:
perské, indické, syrské arménské, egyptské, habesské,
Cirkevni d&jiny byzantské a tfecké, Cirkevni d&jiny

7 Tamtéz, s. 55.

"% Srov. Tamté, s. 57.

199 X1V. komise — bohovéda pastyiska: Jan Baptista Josef Barta, O.F.M., (Praha, liturgika), Ludvik
Antonin Blaha, O.Praem., (dékan, Marianské Lazn¢), Zdenék Bonaventura Bouse, O.F.M., (Studium
catholicum Praha, liturgika), Josef BurySek (diecézni ucilisté Hradec Kralové, pastoralni teologie,
cirkevni pravo), Vaclav Holakovsky, C.Ss.R., (fddové ucilisté Obofisté, homiletika a asketika), Josef
Hrbata (druhy biskupsky sekretaf, Brno), Bediich Malina (farat a biskupsky vikaf, diive profesor
nabozenstvi, Sadek u Policky, liturgika), Fulgent Novak, O.Praem., (faraf, Jifice), FrantiSek Pokorny
(katecheta, ptednasejici liturgiky na brnénské konservatofi, Brno, liturgika), FrantiSek Rabas
(kapucinské tadové ucilisté. Olomouc a diecézni ucilisté Olomouc 1940-1945, diecézni uciliste
Litoméfice, mravouka, pastordlni teologie), Karel Reban (diecézni ucilisté Ceské Budgjovice,
pedagogika, katechetika a pastoralka), Marian Schaller, O.S.B. (Praha, liturgika), Rudolf Schikora,
C.Ss.R., (superior, Frydek), Antonin Suranek (kaplan, teologicka fakulta Olomouc, pastoralni teologie),
Josef Toman (diecézni u¢ilisté Brno, pastoralni teologie), Kosmas Ladislav Trojan, O.F.M. (studujici
teologie), Jan Evangelista Josef Urban, O.F.M. (Studium catholicum, nauka o duchovnim Zivoté,
seminaf o vedeni dusi pro knéze Oldfich Vyslouzil, C.Ss.R., (fadové ucilist¢ Obofisté, pastoralka,
katechetika a liturgika). Srov. Tamtéz, s. 61.

200 %\/. komise — cirkevni obfady (rubristika): Leopold Dymal (vicesuperior seminafe, Olomouc, ritus),
Josef Hlavni¢ka (vicesuperior seminafe, Ceské Budgjovice, ritus), FrantiSek Hradil (superior seminafe,
Olomouc, ritus), FrantiSek Kohli¢ek, (vicerektor seminate, Praha, ritus), FrantiSek Kraus (diecézni
ucilisté Brno, cirkevni déjiny a kiestanska archeologie, docent ritu), Petr K¥ivak (domsky faraf,
Olomouc, ritus asistence, ministrovani a udileni svatosti), Bernard Bretislav Mokry, O.Praem.,
(opatsky sekretai a ceremoniaf, Praha), Rudolf Rykyr (biskupsky sekretaf a ceremoniaf, diecézni
ucilisté Hradec Kralové, ritus), Stépén Vandik, S.D.B., (fadové ucilisté Osek, vychodni bohovéda, ritus,
diecézni ucili§té¢ Litometice 1948-1949, vychodni bohovéda a staroslovénstina), Jan Tkany (faraf,
Kojetice), Jan Veselka (vicerektor seminaie, Litoméfice, ritus). Srov. Tamtéz, S. 62.
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bulharské, srbské a rumunské, Dé&jiny ruské cirkve,
D¢jiny cirkevniho uméni na kiestanském Vychodg,
Snahy o  sjednoceni  cirkvi  (ekumenismus
a unionismus)

XVIIL Staroslovénstina | Mluvnice bohosluzebného jazyka (staro)slovanského,
a otazky cyrilometodé&jské Slovnik (staro)slovanského jazyka cirkevniho k bibli a

liturgickym knihdm, Dé&jiny (staro)slovanské liturgie,
Prameny cyrilometodéjské a theologie sv. Cyrila
a Metod¢je, D&jiny doby cyrilometodéjské

Za pozornost stoji jasné rozliSeni ,,pastoralné-teologické™ casti (vyuCované
odborniky, mnohdy autory liturgickych publikaci s pastoracni zkuSenosti) a ,,prakticko-
rubricistické®  ¢asti  discipliny (vyuCované odborniky-praktiky, predstavenymi
v diecéznich seminafich, ceremonafi s pastoracni zkusenosti). V prvnim piipadé
liturgika figuruje vedle homiletiky a praktickych pastorac¢nich obort. A¢koliv nemame
k dispozici dalsi rozvedeni tohoto navrhu, liturgika v ramci pastyiské bohoveédy ziejmé
meéla znamenat liturgiku fundamentalni, zatimco liturgika-rubricistika zaujimala cast
liturgiky specialni. Jinou variantou je probrani vSech teoretickych otdzek v ramci
pastoralni teologie a rubricistiku pojimat pouze jako prakticky néacvik obtadi. Ze
seznamu vyucujicich ale vyplyva navazani vyuky pastordlky na fakultu a ritu na
prostiedi seminafe. Hudebni priprava stoji zvlast a velkd pozornost je v navrhu
vénovana kiestanskému Vychodu, sjednocenému i nesjednocenému s Rimem. Pro
(teoretickou?) vyuku slovanskeé liturgie se pocitalo s ucasti Josefa Vajse a Josefa Vasici,
pro (praktickou?) vyuku vychodniho ritu se Stépanem Vandikem, S.D.B.2

Zasadnim zjisténim pro vyvoj Ceské katolické liturgiky je povéle¢ny diraz na
odbornou bazi, ktery navazal na predvalecné spéni k liturgice jako systematické veéde,
promyslené také v kontextu ekleziologie. Zatimco linie laickd ¢ast Castecné kontinualné
navazala na ptedvaleény vyvoj (napf. obnoveni Cinnosti Legio angelica, opétovné
vydani Skolni liturgiky Augustina Bedficha), linie odbornd — semindrni, fakultni,
knézska — se méla vramci vySe popsaného zamySleného postupu konsolidovat.
Miuizeme fici, ze se ziejmé¢ jednalo o logické pokraCovani obnovy vyssi cirkevni
hierarchie: snaha o vyjasnéni obsahu teologického kurikula, persondlniho obsazeni
a vydani novych vysokoskolskych pfirucek ukazuje na prodlouZeni této povalecné
konsolidace, spojené s ¢aste¢nou obnovou vefejného Zivota v Ceskoslovensku po

kvétnu 1945, 1 na uroven diecézniho kléru, respektive bohoslovcli. K ustaveni

21 groy, Tamtéz, s. 62.
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pastoralné-teologické a prakticko-rubricistické casti liturgiky (rozdéleni v zasad¢
odpovida instrukci z 3. zati 1958, coz opét potvrzuje, Ze se v Ceském prostiedi sledoval

celkovy vyvoj) bohuzel nepiizni doby nedoslo.
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11. 1950-1962: Liturgika v obdobi stalinismu, budovani socialismu

a socialismu v Ceskoslovensku do II. vatikanského koncilu

Zakladnim kontextem tvah o ¢eskych cirkevnich dé&jinach v letech 1949-1989
byva utlak fimskokatolické cirkve a zdsahy proti vSem formam teistické religiozity
organizované v Ceskoslovensku — militantng ateistickém komunistickém totalitnim
panstvi.’®® V oblasti slaveni liturgie se projevil pfedeviim narusenim n&kolika
kontinuitnich linii, a to jak vroviné zastfeSeni pastoracné-liturgickych aktivit
posvécenymi sluzebniky (internace biskupti, pokles poctu knézi, nezdkonna likvidace
muzskych klasteri véetné benediktinskych Emauz) tak v roviné promény doposud
bézné socialni praxe katolickych kiestanti (vylouceni nabozenské vyuky z povinnych
pfedméti, zatlacovani vefejné, liturgicky a paraliturgicky, deklarovaného katolicismu
do zdi kostell).

Etablovani komunistického totalitniho panstvi bylo i v piipadé Ceskoslovenska
spojeno s otevienou proticirkevni kampani, ktera se pozd€ji bez zmény cild
modifikovala ve svych néstlrojich,203 protoze ,,nastoleni ¢i porazka totalitnich rezimii
byly vzdy provazeny redefinici toho, co by mélo byt zapomenuto, a co by naopak mélo
byt uchovano ve vzpominkdach jeafnotlivcil.“204

Pted II. vatikdnskym koncilem se v Ceskych zemich liturgie a viibec vefejné
deklarovana teisticka religiozita vytratila z vefejného prostoru. Tento posun byl prvnim
krokem v procesu progresivniho vzdalovani od viry, jak jej popsal André Charron,

a liturgika jej pouze nasledovala.

22 Srov. Pokus o charakteristiku ,socialistického zivotniho stylu®. In KNAPIK, Jiti — FRANC, Martin
a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v Ceskych zemich 1948-1967. Svazek |. A-O.
1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 58-59 a 62—63. Dale srov. Socialistickd akademie. In KNAPIK, Jiii
— FRANC, Martin a kol. Privodce kulturnim dénim a Zivotnim stylem v Ceskych zemich 1948-1967.
Svazek II. P-Z. 1. vydani. Praha: Academia, 2011, s. 840-841.

203 K rozlieni dvou fazi pristupu komunistického totalitniho panstvi k fimskokatolické cirkvi (zapas
s hierarchickou strukturou a zapas s virou) s odkazy na dalsi literaturu viz SKLENAR, Michal. Déjiny
farnosti v Usti nad Orlici jako obraz Fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku v letech 1948-1961.
Diplomovéa prace. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Ustav hospodaiskych
a socialnich déjin, s. 60—73.

204 SUBRT, Jifi — PFEIFEROVA, Stépanka. Kolektivni pam&t’ jako piedmét historicko-sociologického
badani. In Historickd sociologie 1 (2010), s. 9-29, zde s. 10.

118



André Charron: osm druhii progresivniho vzdalovani od viry205

Faze Popis

1. odtrzeni od liturgické praxe neucast na liturgickych tikonech

aktivni (artikulované vyhrady)

2. odtrzeni od cirkve jako instituce S, . L .
] 1 pasivni (neartikulované vyhrady) odtrzeni

3. odtrzeni od cirkve pouze formalni i1 zadna fakticka piislusnost
jako spolecenstvi véficich k cirkvi

upusténi od viry a kirestanskych zasad

4. odtrzeni od praktikovaného kiestanstvi AR
ve vztahu K vlastnimu jednani

. PRV . « odmitnuti obsahu cirkevni nauk
5. odtrzeni od syntézy kiestanského uceni Y

i evangelia
6. odtrzeni od vérnosti JeZisi Kristu vzdalovani se vife
7. odtrZeni od viry v osobniho Boha vzdaleni se vife (ateismus, agnosticismus)
8. odtrzeni od nabozenské zvidavosti nezajem o viru, apatie

Tti ze Ctyf perimetrli, v nichz se liturgika vyskytovala pfed druhou svétovou
valkou (Sifeji zamétené publikace, tj. ucebnice, liturgické ptirucky a misalky, resp.
preklady) témét Uplné vymizely nebo plnily svou tlohu pouze ve velmi omezeném
okruhu — kupiikladu ucastniki hodin nabozenstvi. Liturgika tim postupné ztratila
didakticky potencial jednoho z pfedméti, uvadéjicich do nauky a praxe fimskokatolické
cirkve. Uvedenou rovinu reprezentuje v pichledu typickych publikaci Mala liturgika
vefejné kolaborujiciho knéze Josefa BeneSe. Liturgika se v ¢eském prostiedi po roce
1950 fakticky traktovala pouze na teologické fakulté (poslednim ze Ctyt prostord, ktery
se m¢l na prelomu 40. a 50. let reformovat, k tomu ovSem nedoslo; niZe je zastoupen
skripty Jaroslava Koufila), prakticky zamétfené clanky bylo mozné nalézt v Casopise

Duchovni pastyr.

11.1. Pronasledovani Fimskokatolické cirkve a vylouceni teologie z univerzitniho
vzdélavani

Po neuspésnych jednanich mezi predstaviteli ¢eskoslovenského komunistického
statu a Ceskoslovenskym episkopatem se fimskokatolicka cirkev stala po poloviné roku
1949 cilem silného tlaku: cast biskupti byla uvéznéna nebo internovéna, stat
zorganizoval prorezimni Katolickou akci, fimskokatolicka cirkev i kiestanska cirkevni
spoleCenstvi byla podfizena stdtnimu dozoru pomoci tzv. cirkevnich zékont,

nasledovaly odlisné pojaté zasahy proti jednotlivym knézim, muzskym 1 Zenskym

2% CHARRON, André. Les divers types de distants. In Nouveau Dialogue 11 (1975), s. 3-9. Srov.
GALLAGHER, Michael Paul. Krestanstvi a moderni kultura. 1. vydani. Velehrad: Refugium, 2004,
s. 59-62.

119




feholim.?® Cilem proticirkevniho tazeni bylo v této fazi fimskokatolickou cirkev oslabit
Vjejim organizatnim systému,”%’ ale také vytlagit veskeré formy teistické religiozity
z vetejného prostoru do uzavienych budov (likvidace kiizti, soch svétcl, bozich muk,
zékazy vetejnych bohosluzeb, poboznosti a cirkevnich privodt apod.).

Soucasti vefejné proticirkevni kampané byl také zdkon ¢. 58/1950 Sb.
o vysokych Skoldch ze dne 16. bfezna 1950, ktery vynal teologické fakulty (Praha,
Olomouc, Bratislava) ze svazk univerzit.?® V1adni nafizeni ¢. 112/1950 Sb. ze dne 14.
gervence 1950 podiidilo teologické vzdélavani (Rimskokatolickd cyrilometodgjska
fakulta v Praze, po roce 1953 se sidlem v Litoméficich, a Rimskokatolicka
cyrilometodéjska fakulta v Bratislavé, na stejnych mistech vznikly centralizované
seminafe) Statnimu ufadu pro véci cirkevni, diecézni teologicka uciliSt¢ zanikla,
studium se zkratilo z péti na Ctyii roky.209

Rimskokatolicka cyrilometod&jska fakulta v Praze?’® se od akademického roku
1950/1951 d¢lila na Sest kateder, patd z nich zahrnovala praktické obory: pastoralni
teologii, pedagogiku a katechetiku. Pastordlni teologii a pedagogice se vénovali
seminaristé ve tfetim ro¢niku, katechetice s praktickymi vystupy pak v ro¢niku ¢tvrtém
(vzdy po tiech vyuGovacich hodinach tydn&).?* T uvedené discipliny se fadily
Kk hlavnim teologickym pfedmétim, a proto se z nich vedle vyuky na fakulté konaly také
praktickd seminarni cviceni, ,,p#i nichz studenti pod vedenim profesorovym se uci
vedeckeé methodé badani, referuji o novinkdach na kniznim trhu a pisi samostatné prdce
o vybranych otazkach z jednotlivych obori.«*?
Na teologické fakulté vyloucené ze svazku univerzity se liturgika v letech 1950—

1968 podle tradi€niho zpisobu nadile vyucovala v ramci pastordlni teologie, ktera

obsahovala také teorii farni duchovni spravy, homiletiku a zpovédni praxi (potazmo

206 iz prehledové BALIK, Stanislav — HANUS, Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989.
1. vydani. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2007, s. 15-40, 63-90, 115-118, 153-192.
Dale jen BALIK, Stanislav — HANUS, Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989.

27 Viz napt. KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948-1953. 1. vydani. Brno: Doplngk,
1993, s. 58-162.

2% Nejednalo se o prvni utok na piitomnost teologie v &eském univerzitnim prostfedi. Viz NOVOTNY,
Vojtéch. Uvaha o pocatcich Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty. In KUBIN, Petr
(ed.). Brany pekelné ji nepiremohou. Kapitoly z prondsledovani cirkvi v Ceskoslovensku kolem roku 1950.
1. vydani. Praha: Karolinum, 2013, s. 72-82.

29 Srov. BALIK, Stanislav — HANUS, Jifi. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, s. 111-115.
Dale srov. HRONEK, Josef. Studium imskokatolického bohoslovi. 1. vydani. Praha: Ceska katolicka
Charita, 1952, s. 5-6.

20 K dgjindm fakulty viz NOVOTNY, Vojtéch. Cyrilometod&jska bohoslovecka fakulta v Praze. In
Biograficky slovnik teologickych fakult, s. 119-148.

2L Srov. Tamtéz, s. 6-7.

22 Tamtéz, s. 7. Autor se v této souvislosti zmifiuje o zamyslenych skriptech pro bohoslovee.
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hodegetiku).”*®> Vyuku pastoralni teologie zajistovali vnami sledovaném obdobi
Antonin Surének (od roku 1947 suplent, v letech 1948—1950 odborny asistent), Ladislav
Pokorny (v letech 1951-1953 povéien vyukou) a Jaroslav Koutil (v letech 1953-1955
suplent, v letech 1955-1968 profesor).?*

Vedle oficialni linie teologického vzdélavani s pfimym vlivem statni moci
a omezenym poctem studentli existovalo az do roku 1989 i utajované studium
teologie.”®® O konkrétni néaplni vime vzhledem k extrémnim podminkdm v nami
sledovaném obdobi jen velmi malo. V souvislosti s liturgikou mizeme poukazat na
sveédectvi o tajnych prednaskach Jana Vrastila, S.1., z pastordlni teologie v interna¢nim
tabofe Zeliv, vyuku pastoralky v ramci sluzby u PTP nebo debaty véziia v Leopoldové o
liturgickych

h.216

a pastoracnich otdzkac Explicitné¢ se o utajovaném vyucovani liturgiky béhem

17

« v re . , . , 2 e
véznéni v Leopoldove zminil Bohumil Vit Tajovsky, OPraem.,””" ve stejné véznici

predndsel liturgiku Adolf Kajpr, S.I., pficemz obor v jeho podani nebyl nacvikem

bohosluzebného konani.?'8

219

Ve stejném prostiedi probihalo tajné slaveni eucharistické

liturgie,” skladani feholnich slibti nebo knézska svéceni.

23 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologicka fakulta 19391990, s. 318.

Y Srov. Tamtéz, s. 319. Dale viz Jaroslav Koufil, Ladislav Pokorny. In Biograficky slovnik teologickych
fakult, s. 173-174 a 190-192.

25 Viz NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu, . 45-95.

2% Srov. Tamtez, s. 50, 53 a 55.

27 Otazka: ,,Mnozi vzpominaji, jak se v Leopoldové dévaly lekce z latiny a teologie.« Odpovéd’: ,,Byla to
opravdova univerzita! Predndsela se treba dogmatika, liturgika, fundamentalni teologie, cirkevni pravo,
ale i filozofie, historie i psychologie. Mnozi veziiové se ucili také cizim jazykim. Predndset se dalo
nejlépe pri drani peri nebo cisténi zeleniny. Semindre probihaly po skupindch rozdélenych podle
Jednotlivych stolii. K dlouhym vezenskym stoliim se totiz veslo dvacet, tricet a nékdy az padesat veziui.
Jelikoz nebyl stanoven zadny zasedaci poradek, kazdy si mohl sednout, kam chtél. Sesedavali jsme se
Jednak podle zajmii, ale i podle toho, kdo koho znal nebo kde se chtél néco zajimavého dozvédet. Kdo
bude predndset, to si pak urcovala kazda skupinka zvldst. TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi
horeti. Rozhovor Alese Palina a Jana Paulase s opatem Zzelivského kldstera. 1. vydani. Praha: Torst,
2001, s. 273-274. Viz téz ONDOK, Josef Petr. Muklovsky Vatikan. 1. vydani. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2005, s. 68-105.

28 Hned po prichodu na knézskou celu nabidl [Adolf] Kajpr [Josefu] Svobodovi a mné, Ze ndm bude
prednaset liturgiku. Tim zacalo naSe bohoslovecké studium. I kdyz nevim, jak se liturgika obvykle
prednasi, nepochybuji, ze Kajprovo podant bylo origindlni, nemluvil ani tak o rubrikach (kdy jaké gesto),
spise nam odhaloval skrytou tvar liturgie, jejiho ducha, jeji mystiku, jeji poezii. Zpaméti, mél ji skvélou,
nam recitoval hymny a jiné texty cirkevniho roku. Pochopil jsem logiku stridajicich se liturgickych obdobi
a vnitini smysl svatkii a slavnosti s jejich vigiliemi a oktdvami. VASKO, Vaclav. Ne vsim jsem byl rdd.
Viastni zivotopis. 1. vydani. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, s. 217. Dale jen
VASKO, Viclav. Ne vsim jsem byl rad. Viz téz NOVOTNY, Vojtéch. Maximdlni kiestanstvi. Adolf
Kajpr SJ a list Katolik, s. 53-71, 235, 240.

219" Denné se zde [ve véznici Leopoldov v poloving roku 1955] slouzilo na osmdesdat msi. Odkud se
opatiovaly hostie a vino, nevim, nepdtral jsem po tom. V nouzi vyrabél nékdo vino z rozinek a za materii
chleba poslouzily obycejné housky.“ VASKO, Véclav. Ne vsim jsem byl rad, s. 217. Viz téz SYNEK, Jan.
Svobodni v nesvobodé, Nabozensky zivot ve véznicich v obdobi komunistického reZimu. 1. vydani. Praha:
Vysehrad, 2013, zejm. s. 102-167.
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V ramci utajované fadové formace se v 60. letech vénoval vyuce liturgiky pro

220

salesiany Jan Rob, S.D.B., pro frantiSkany Jan Barta, O.F.M.”"" Za pozornost také stoji,

ze setkani za iCelem utajovaného studia diecéznich bohoslovcti vzdy zac¢inala slavenim

mse svaté.??!

11.2. Josef Benes: Mala liturgika (1952)
BENES, Josef. Mald liturgika. 1. vydani. Praha: Cesk4 katolicka Charita, 1952.

Jedinou obecnéji zaméfenou Ceskou liturgickou ptiruckou z 50. let 20. stoleti je
Mala liturgika (67 stran, maly, brozovany format) Josefa Benese, pfedniho aktivisty
Mirového hnuti katolického duchovenstva a piedsedy tiskové komise Ceské katolické
Charity.222 Obsahové se nelisi od predchozich zpracovani, obsahuje i Cernobilé obrazky
kreslené Bohumilem Lonkem. Josef Bene$ definuje liturgiku jako ,,vyklad a vyznam
bohosluzebnych ukonii*“ se zamétenim na ukony, osoby, véci, mista a ¢as (s. 3). V tomto
potadi se také pak zabyva jednotlivymi ¢astmi liturgiky.

Kapitola Bohosluzebné tkony (s. 4-28) zahrnuje zakladni bohosluzebné ukony,
vyklad m$e svaté (pouze Cesky vykladovy text, zasadni sdéleni tiSt¢na kurzivou),
svatosti a svatostin. Cast Osoby bohosluzebné (s. 29-30) obsahuje pichled
hierarchického zfizeni cirkve, Bohosluzebné véci (s. 31-42) vysvétleni jednotlivych
liturgickych odévi a dalSich pfedméti véetné obrazki, Mista bohosluzebna (s. 43-51)
vyklad jednotlivych ¢asti liturgického prostoru a také déjinny piehled kiestanskych
kosteld.” V poslednich pasazich s nazvem Bohosluzebny ¢as (s. 52—67) hovoti Josef
Benes o liturgickém roce a podava definice jednotlivych poboZnosti.

Struénd piiru¢ka kontinualné navazuje na ptedchozi ceskou liturgickou
produkci, z obsahu neni patrna situace fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku —
kniha obsahuje cirkevni schvéleni, autor hovoii o papezi, biskupech i privodech
obvyklym zpiisobem. Zpracovani mizeme dokumentovat na vykladu casti anafory:
»Memento vivorum — Drive nez knéz obétni dar proménuje, modli se za Svatého Otce,
za biskupa a za vsechny vérici. Pak se modli za ty kifestany, za které se obét' mse svaté
kona nebo za které se chce modliti, a za vsechny pritomné. Pri Zehnani obétnich daru

upozorni hlas zvonku veérici, ze se blizi okamzik promény. Kdo neklekl pri sanktus,

220 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Teologie ve stinu, S. 67.

221 Srov. Tamtéz, s. 64.

222 Srov. Benes Josef. In Biograficky slovnik teologickych fakult, s. 156—157.

223 iz téz BENES, Josef. Nase chrdamy. 1. vydani. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1954.
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klekne si nyni, (s. 10). Podle udajii z casopisu Duchovni pastyr vysSla publikace
v ndkladu 50 000 kusi a ,,bude expedovana castecné pro chramové listy, ale hlavne

. L C ;224
jako pomocna kniha pro vyucovani nabozenstvi.

11.3. Jaroslav Koufil: Rukojet’ pastyiského bohoslovi (1961)

KOURIL, Jaroslav. Rukojet pastyiského bohoslovi. Z predndsek dra Jaroslava Koufila
na CMBF v Praze-LitoméFicich. III. dil. Liturgika. 1. vydani. Praha: Ustiedni cirkevni
nakladatelstvi, 1959-1961.

Skripta pastoralni teologie Jaroslava Koufila vznikla na Katedie praktickych
obort CMBEF ziejmé v letech 1957-1961. Autor je roz¢lenil do tii dilt: (1) Homiletika
(1957), (2) Zpovédnice (1958), (3) Liturgika (1959-1961). Zatimco prvni dva dily
zaujimaji vzdy po jednom svazku, liturgiku Jaroslav Koufil rozdélil do ti ¢asti. Protoze
se jedna o jedinou ¢eskou ucelenou odbornou liturgiku z 60. let pred II. vatikanskym

koncilem, uvedeme celé jeji ¢lenéni.

Jaroslav Koufil: Rukojet’ pastyiského bohoslovi. 111. dil. Liturgika
(1959-1961)

Cast Obsah

Uvodem (kult, pfedmét kultu, liturgie, jeji
ucel, lituj, liturgika a jeji rozdéleni)

D¢&jiny liturgiky a liturgické prameny

Liturgickd forma

Cast L. (1959) Liturgické slovo

PovSechny tvod, liturgicka forma Titurgicka poesic

laste liturgicka h
a zvlaste liturgickd hudba O posvatné hudbg

Liturgické ukony té€lem a rukou

Nekteré véci z piirody v liturgii

Zavérem

Uvodem

NasSe chramy, jejich potfeba a vyznam,
jejich nazvy

Dé&jiny naSich chramt, jejich symbolika,

Cast II. (1959) slohy, druhy, kaple, jejich zhodnoceni
Liturgické misto, jeho pfisluSenstvi Casti chramu
a vyzdoba, paramenta a insignie O zvonech a véZnich hodinach
liturgickych osob, pohiebisté Nejdulezitéjsi zafizeni samotného kostela
a jeho vyzdoba

Kiizova cesta

O chramové malb€, kostelni dlazbé
a vytapéni kostela

2% Duchovni pastyi 6 (1950), s. 83.
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Znesvéceni kostela

O stavbé kostela

Liturgické nadoby a roucha

O doplicich parament biskupskych

Liturgické barvy

O posvéceni bohosluzebnych rouch

Ktest'anska pohiebisté

Zavérem

Cast II1. (1961)
Cirkevni rok s pastora¢nimi pfipominkami
a zvlasté Svaty tyden

Uvodem

Vyvoj cirkevniho roku, jeho definice,
rozdéleni a zhodnoceni

Obdobi vanoc¢ni, advent, Rorate, vano¢ni
oktava, Zjeveni Pan¢, Ocistovani Panny
Marie, maly dodatek z mimovéano¢niho
obdobi

Obdobi velikonoé¢ni

Neékolik informaci k reformé kalendare

Predposti, doba postni

Jesté nékolik pfipominek pro dobu

svatopostni

Liturgie Hodu Boziho velikono¢niho,
nedéle Bila, dalsi nedéle po velikonocich,
svatek Nanebevstoupeni Pané, Hod Bozi
svatodus$ni

Tempus per annum

Zakladni prvky cirkevniho roku

Nedéle a jeji svéceni

Nedélni a svate¢ni klid

Ferie, prvni patek a prvni sobota v mésici

Pust, postni fad platny v naSich cirkevnich
provinciich, plist eucharisticky

Svatky, rozdé€leni svatkt, zak. ¢. 93
z2.11.1951

Vigilie

Oktava

Kvatembr

Zavérem

Svaty tyden podle dekretu z 16. 11. 1955 —
uvodem

Kvétna nedéle

Tt1 prvni dny ve Svatém tydnu

K Zelenému ¢étvrtku

Velky patek

Bila sobota — Vzktiseni

Liturgiku definuje Jaroslav Kouftil nasledovné: ,,Liturgika je véda o liturgii. Jako

cast pastyrského bohoslovi soustavné a na veédeckém podkladé zkouma vznik a vyvoj
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Jednotlivych bohosluzebnych ukonii, popisuje jejich radné a diistojné konani a vyklada
Jjejich nabozensky obsah. Ponevadz pak bohosluzebné ukony jsou zpravidla spojeny se
slovem, liturgika zkoumd a vysvétluje nejenom vyznam ukonu, ale i slov* (1, s. 12). Za
pozornost stoji pokracovani definice s odkazem na eklezilogii a nauku o milosti: ,,Vzdyt
také tato slova vyjadruji primo nauku Cirkve — lex orandi, lex credendi — a zatim co
liturgicky vikon ani nevyjadruje uceni, ani neudéluje milosti primo, ale svou symbolikou,
jsou to liturgicka slova, kterd zdroven piisobi udéleni milosti.* (tamtéz). Liturgie pak je
— sodkazem na encykliku Mediator Dei — ,zevni, spolecnd a autoritou poradand
a rizena bohopocta“ (1., s. 5).

V celych skriptech Jaroslava Koufila miizeme vysledovat snahu vykladat
liturgiku jednak ve vztahu k ekleziologii, jednak K praktickym otazkdm duchovni

. MR IRTY . 225
spravy, prechazejici v ryze vyzvy.

Vysokoskolskd ucebnice védomé cili na
modelového Ctenare, studenta teologie, ktery by mél byt schopen liturgiku také dobie
vykladat, protoze knéz je ,,Cirkvi ustanovenym ucitelem veériciho lidu a ze ma své
sverené o bohosluzbé dobre poucovat, vysvetlovat jim liturgii, aby ji radi obcovali
a dovedli ji i hdjit. Nebot zel Bohu i mnozi vérici se dnes na liturgické ukony divaji jako
na prdazdné obradnictvi, bezduché ceremonie, nechapou jejich symboliku a nerozuméji
jejich hlubokému obsahu a jejich uZasny posvatny charakter pro né neznamena nic,"
(I, s. 12). Do druhé ¢asti pojednéni vtélil autor témata obvykla v ptedchazejicim obdobi
pro lidové liturgiky (paramentika apod.)

Skripta Jaroslava Koufila ukazuji Ceskou katolickou liturgiku — soucast
pastordlni teologie a omezenou na prostiedi teologické fakulty — tésné pied
II. vatikanskym koncilem v ucelené podobé. Usili o zafazeni liturgiky jako
samostatného pfedmétu do studijniho planu bohoslovcl zacalo v akademickém roce

1965/1966, Gispésné byla tato snaha zakoncena od akademického roku 1968/1969, kdy

22 To znamend rovnéz, Ze alespoii jednou do roku nutno kostel do posledniho koutecka vycistiti (a to
alespon pred velikonocemi). Déje-li se takové ,gruntovani® ctvrtletné, tim lépe. Vérici radi prijdou na
takovou brigadu a daji do poradku i misto kolem kostela. Nejvetsi ozdobou kostela po strance prirozené
je jeho cistota a je veru velmi trapné, jestlize clovek vidi v nékterych kostelich za oltarem sklad metel,
smetaku, kobercii a rozmanitych hadru, jakoby byl oltar néjakou kulisou. Zvlaste oltar musi se skviti jako
drahokam, aby veérici plnym pravem mohl zpivati: Ejhle, oltar Hospodiniiv zdri. Duchovni sprdavce nema
trpét ani zapalovani svicek pri sochach a nebo obrazech mimo bohosluzby (svickové baby); Svata stolice
to zakazuje s oditvodnénim, Ze nejprednéjsi je kult eucharisticky, Ze to miiZe vésti castecné i povére, a Ze
se tim i kostel znécistuje, zacazuji se tim stény i strop. Jak pecovati o Cistotu a porddek v kostele, o tom
Ize ziskati dobré informace v broziiFe ,Priprava bohosluzby", jez vysla pred léty ndakladem Vysehradu,
(I, s. 14).
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se externim vyuCujicim liturgiky stal Zden&k Bonaventura Bouge, O.F.M.?*°
V souvislosti s II. vatikanskym koncilem zacala nova etapa vyvoje Ceské katolické
liturgiky (Jaroslav Koufil usiloval o jeji vyuCovani s poukazem na vyse predstavena

skripta, jez by ¢astecné pfepracoval),227 ktera jiz neni pfedmétem této prace.

226 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. Béda cirkvi, s. 96-97. Dale viz NOVOTNY, Voijtéch. Katolickd
teologicka fakulta 1939-1990, s. 184-187.

Linie vyucujicich liturgiky na CMBF v Praze se sidlem v Litométicich v letech 1968-1990:

Zdenék Bonaventura Bouse (v letech 1968-1970 povétren vyukou), Ladislav Pokorny (v letech 1970—
1974 docent kiest'anské archeologie a liturgiky, 1974-1977 profesor liturgiky, 1974-1977 vyuka zaroveti
sJanem Matéjkou), Jan Matéjka (1974-1977 lektor, vyuka zarovefi s Ladislavem Pokornym),
Ladislav Jedlicka (v letech 1977-1980 povéfen vyukou, 1980-1983 docent liturgiky, 1983-1984
profesor liturgiky), Antonin Sporer (v letech 1984-1989 povéten vyukou), Jan Matéjka (1989-1990,
odborny asistent).

Linie vyucujicich na CMBF Praha se sidlem v Litométicich — poboc¢ka Olomouc v letech 1968-1974:
Antonin Suranek (ve dnech 1. 10.-31. 12. 1968 lektor), Vladimir Krystofsky (od tnora do ervna 1969
lektor), Josef Brada¢ (v letech 1969-1970 externi vyuka s Gistnim souhlasem, 1970-1971 lektor, 1971—
1974 docent liturgiky).

227 Srov. NOVOTNY, Vojtéch. NOVOTNY, Vojtéch. Katolickd teologicka fakulta 1939-1990, s. 186.
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Zaveér

D¢gjiny ceské katolické liturgiky tvoii soucast Ceské katolické teologie, jejiz
historii se Vv posledni dob& nékteti badatelé vénuji. Piedlozena licenciatni prace,
komentovana bibliograficka reSerSe na urovni sond (soucast feSeni projektu GA UK
¢. 1404214 Obraz ceske liturgiky 17.-20. stoleti. Vyvoj a promeny ceské katolické
liturgiky v ceské katolické literature (1607 1780-1962), piedstavuje pokracovani snah
o konstruovani vyvojovych linii ceské katolické teologie, o patrdni po jejich
predstavitelich a jejich dilu. Definitivni vysledky vyzkumu budou prezentovany az
V nésledujicim kroku, v préci disertacni.

Metodologicky ma licenciatni prace pfispét k dosavadnim vysledkiim
(1) historizaci a (2) problematizaci souslovi ,,Ceska katolickd teologie®. Poctiva
historizace ndm umozni zaméfit pozornost na traktovani zjeveni v predchézejicich
obdobich namisto apologetického nebo zakladatelského patosu s poukazovanim na
existenci Ceské teologické tradice, a to s plnym védomim jejich pozitiv i nedostatki.
Specificky ,,éeska™ katolicka teologie (stejné jako jakakoliv jeji ¢ast) existovat nemuize
a ani v minulosti nikdy nemohla, protoze vzdy musela byt zaroven soucasti katolického
teologického mysleni jako celku. I v oblasti védeckého pfistupu ke zjeveni tak nardZzime
na napéti mezi katolicitou a partikularitou, coz bychom méli brat v potaz. Na otazky
polozené v tivodu pfinesla licenciatni prace néasledujici odpovédi.

(1) V jakych podobach existovala ¢eska katolicka liturgika na ¢eském uzemi
pred II. vatikanskym koncilem? Jak vypadala Ceska liturgickd produkce pfed rokem
1962 a na co se zamétovala? (2) Jaké casové mezniky jsou pro dé&jiny Ceské katolické
liturgiky funk¢ni? Kdy miizeme vysledovat silnou vyvojovou kontinuitu a kdy naopak
zésadni zlomy? Ceskou katolickou liturgiku v letech 1772-1962, tedy od jejiho jasngji
uchopitelného vzniku do zahdjeni II. vatikdnského koncilu, mlZeme na zakladé¢
primarnich adresati text rozdélit na dvé linie: (a) Klerickou (odbornou, akademickou)
a (b) laickou (lidovou, pastora¢ni). Oba segmenty existovaly od poloviny 19. stoleti
paralelné, v nékterych tusecich muzeme sohledem na prameny a politicky vyvoj
v zemich Koruny ¢eské podrobnéji popisovat ¢ast prvni nebo druhou.

(@) Zéakladnim historickym ramcem vzniku klerické liturgiky byla pastoralni
teologie. Jeji zatazeni do studijniho kurikula teologickych fakult a ucilist v Rakousku

souviselo s prosazovanim konceptu katolického osvicenstvi: liturgika se do pastoralky
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zatadila jako prakticka disciplina, spocivajici v nacviku liturgického slaveni, seznameni
s jeho historickym vyvojem a orientaci v rubrikach; navézala tak na starSi, nami spiSe
tusenou tradici. Teologicky lze dlouhodobé pevné rozdéleni pastoralni teologie navazat
na tfi Kristovy tfady (tria munera Christi): liturgiku mizeme spojovat s tikolem
posvécovat, katechetiku s tikolem ucit a vlastni pastoralni s ukolem vést ¢i vladnout.

Bohoslovec ¢i diecézni klerik mél pfi bohosluzebném jednani umét spravné
konat gesta, pouzivat véci a fikat slova. V ¢eském prostiedi zlstala liturgika pevnou
soucasti vyuky pastoralni teologie do roku 1968, kdy se objevila na teologické fakulté
vedle vyuky reprezentoval i Casopis katolického duchovenstva (rubricistika, liturgické
pravo). V obdobi nacistického (1940-1945) a zejména komunistického totalitniho
panstvi (1950-1990) se traktovala takika vyhradné v univerzitnim prostfedi vyjma tajné
studium a prednaseni ve vézeni. Linie liturgiky uréena knézstvu se vyznaCovala
tematickou stabilitou. Néaznaky posunu smérem k systematické védecké discipling,
propojené uzeji s ekleziologii, které mizeme pozorovat také v souvislosti s ptisobenim
liturgického hnuti v Ceskoslovensku od pielomu 20. a 30. let 20. stoleti, se nepfizni
doby nerozvinuly.

(a) Liturgické piiruc¢ky uréené laiktim zacaly v ¢eském prostiedi vznikat po roce
1852, kdy Josef Antonin Sriitek vydal prvni &esky psanou liturgiku. Jednalo se o prvni
zfady pomitcek, které pronikly k véficim laikim a mély jim umozZnit orientaci
Vv liturgickém slaveni pomoci rozpoznavani gest, véci a slov, spojenych
S bohosluzebnym Zivotem cirkve. Liturgika zde tvofila pfedev§im specializované;jsi
roz§ifeni vesmés véroucné zaméefené vyuky ndbozenstvi. Vznik nového typu knihy
Vv poloviné 19. stoleti byl spojen se ttemi vyraznymi fenomény — reagoval na nenasilnou
sekularizaci v Rakousku, potvrzoval vznik katolické literatury, odlisné od nekatolické,
J1Z mohly diky rozSifeni gramotnosti ¢ist Siroké vrstvy a stal se dal§im prostorem, kde se
objevovala otdzka liturgického jazyka.

Ve vyvoji laické liturgiky mizeme spatiovat dvé hlavni linie (deskriptivni
a aktivizatni) a rozeznavat tfi faze. (i) Liturgické piirucky mély laickym véficim
umoznit rozpoznavat jednotlivé soucasti liturgického slaveni a orientovat se v ném a
prvotni deskripce byla zaméfena na konana gesta a pouzivané véci (1852-1891). (ii)
V roce 1891 vydal Prokop Baudys prvni latinsko-¢eskou edici fimského misalu, ¢imz
roz§ifil zaméteni laickych liturgik i na slova. MSe svatd a n¢které pojmy byly soucasti

v

liturgik jiz dfive, celkové zaméfeni se ale s prvni vlnou aktivizace véficich laikl
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Vv letech 1891-1926 promeénilo. V této dobé také zacaly vznikat typické, didakticky
nazorné a propracované ucebnice liturgiky. (iii) K sekundarni, Sifeji pojaté aktivizaci
¢asti véricich doslo v dobé pusobeni liturgického hnuti v ¢eskych zemich, které bylo
spojeno s vydavanim casopisu Pax v letech 1926-1939. Na kratkou dobu tak
v Ceskoslovensku zagalo dochazet k rozsitent liturgiky ze tif dosavadnich rovin vykladu
gest, véci a slov ke ¢tvrté roviné: pochopeni bohosluzebného jednani cirkve jako celku.

Nastup totalitnich panstvi tento vyvoj zbrzdil a nasledné zastavil (viz vyse)
a liturgika ztratila svlij didakticky potencial s Sirokym zdbérem, spojeny s uvadénim do
liturgické praxe fimskokatolické cirkve. Liturgické slaveni a paraliturgickd zboznost
zmizela z vetejného prostoru, liturgie se tak postupné stala pro vétSinu spole¢nosti tézko
pochopitelnym, cizorodym prvkem. Jeji odsunuti pfimo souvisi nejen s ateizacnim
usilim predstaviteld komunistického statu, ale také se schématem progresivniho
vzdalovani od viry, jak jej popsal André Charron.

Bibliograficka reserse a sondy do ¢asopisecké produkce ceské katolické litrgiky
ukazaly doposud existenci 39 monografii z let 1841-1962, 29 ucebnic a skript z let
184-1961, 48 agend a rituall, tj. piekladd z latinského jazyka, z let 1830-1958 a 21
ptelozenych knih zjinych cizich jazykt zlet 1834-1958. Monografie mnohdy
nevyhovuji souCasnym narokim na védeckou publikaci a maji rozdilnou uroven.
Ucebnice a skripta slouZila na rtiznych urovnich k seznameni se slavenim liturgie
pomoci vykladu véci, gest a slov, ptipadné dé&jin ritu nebo otazek spojenych
s fimskokatolickou cirkvi (marianska ucta, hierarchické ziizeni cirkve apod.). Agendy
a ritudly mohli pouZivat klerikoveé 1 laici a zde tedy mohlo dochéazet k prekryvani
produkce primarné urcené kléru a laikiim; pfi vlastnim slaveni je ovSem vyuZzivali pouze
laicti veéfici.

Liturgicka produkce Casopiseckd méla cast témat shodnych (koncentrace na
svatosti, predev§im msi svatou, liturgicky rok, liturgické pravo, paramentiku a rubriky),
dale je v ni mozné rozpoznat diraz na kiestansky Vychod, d&jiny liturgie, orientaci
ceskych liturgikt ve svétové teologické produkci a sledovani novych impulsti. Mnohdy
byla liturgicka témata zminovana v souvislosti s otazkami spiritualnimi a moralnimi.

(3) Jaka témata se oteviraji pro dal$i badani v oblasti d&jin Ceské katolické
teologie a vramci déjin Ceské katolické liturgiky? Studium dé&jin liturgiky by bylo
vhodné propojit s d€jinami (Ceské) ekleziologie, aby jasnéji vynikla propojenost
sebepochopeni cirkve a jejiho liturgického slaveni. Pfedlozend bibliografickd reSerSe

a komentat stoji uprostted dalSich dvou nezpracovanych témat z d¢jin (Ceské) liturgiky:
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obdobim po II. vatikanském koncilu na strané jedné a starSich d¢jinach pred rokem
1772 na strané druhé. Licenciatni prace zminuje fadu vyznamnych Ceskych autort,
k nimZz dosud chybi monograficka nebo jina ucelenéjsi zpracovani. Zminku zasluhuji
také specifika ¢eskych zemi (napi. lidovy zpév pfi liturgii). Badani o déjinach Geské
liturgiky se nachazi na zacatku a nabizi fadu namétt k jeho dalsimu prohlubovani.
Kazda teologicka disciplina se zaméfuje na ncktery z aspektl zjeveni
trojjediného Boha, liturgika zkouméa bohosluzebny zivot cirkve. Ceska katolicka
liturgika méla v letech 1772-1962 dvé hlavni podoby: v ptipadé¢ duchovenstva se
jednalo o znalost ritu na zaklad¢ rubrik, v pfipad€ laickych véficich o znalost ritu na
zaklad¢ jeho smyslového vnimani. Dynamika vyvoje obou linii (spéni k systematické
disciplin€ u klerické linie a rozSifovani vykladu az k uchopovéni liturgického slaveni
jako celku u linie laické) ukazuje, ze d&jiny jednotlivych disciplin posvatné teologie,
vcetné posvatné liturgie, ma smysl studovat vzdy zaroven ve vztahu k déjindm mistnich
cirkvi (konkrétni osobnosti, dila, uspotadani teologického vzdélavani, mistni fenomény
apod.) i k d&jinam cirkve (postoje magisteria, fenomény §ifici se z centralni urovng).
Naznacené propojeni historie, historiografie a d¢jin teologie tak souvisi s ekleziologii:
v pozadi naSich konkrétnéjSich otdzek o dé&jinach liturgiky by méla byt pfitomna
1 otdzka, jak cirkev chapala sebe samu a jak chépala rity, které chtéla naucit — 1 kdyz

riznym zpusobem — klérus i laiky.
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