POSUDEK LICENCIATNI PRACE

Marie Benakova, Exilové periodikum Novy Zivot (1949-2001): uvodni studie
a uplny bibliograficky soupis, Praha: KTF UK, 2015

Pfedmétem tohoto oponentského posudku je licenciatni resp. rigordzni prace, kterou jeji
autorka, Mgr. Marie Benakova, vénovala periodiku Novy Zivot. Jde o prispévek k d&jinam
Ceského katolického exilu. Autorka podrobné predstavuje padesat tii rocniku velice
vyznamného listu, otevira ptistup k textim, které v ném byly zvefejnény, a tak i k dilu mnoha
pozoruhodnych osobnosti. V jistém smyslu jde pfedev§im o praci z literarni historie, az
nasledné pak cirkevnich d¢jin a teologie.

FORMALNI HLEDISKO A STRUKTURA PRACE

Formalni aspekty kvalifikaéni prace jsou v hlavnich rysech dodrzeny. Z hlediska
gramatického a stylistického neni mnoho co vytknout. Rozsah byl vysoce pickrocen: vedle
samostatné tivodni studie (78 normostran) tvoii integralni soucast textu i CD s kompletni
bibliografii periodika (298 normostran). Celkova typograficka uprava je vyhovujici. Obcasné
chyby se vyskytuji, za vSechny zmifuji jen opakované zdvojeni interpunkénich znamének
(pozn. 1, 6, 15, 50 atd.). Cita¢ni pravidla KTF UK nejsou dodrzovana zcela dasledné. Dvakrat
autorka pred Cislo stranky vklada ¢islo a nazev kapitoly (pozn. 1, 6). V né€kolika malo
piipadech shleddvam u textli s vice autory zdménu V potfadi jména a pfijmeni a neujasnéné
pojitko mezi nimi (pozn. 6, 13, 14, 15 atd.). Tyto skuteCnosti se projevuji i v zavéreéné
bibliografii. Na s. 17 se v tab. 2 objevuje autor¢ina pracovni poznamka. Jde ov§em o velmi
malé mnoZstvi jednotlivin, prace je zpracovana velmi peclive.

Struktura prace je logicka a prehledna.

OBsAH

Autorka poskytuje veliké mnoZstvi faktografickych informaci, kterymi periodikum Novy Zivot
zevrubng predstavuje. Prace ma proto stiidmy, takika popisny raz, ktery je adekvatni obsahu.
Vzhledem k tomu, Ze jsou rtizna hlediska sledovana diachronnim zptisobem, je text soucasné i
historii listu, pfestoze toto pole — zvlasté¢ ve smyslu dé€jin redakce a autorského kruhu, a tak
vlastné i katolického exilu — ziistava oteviené archivnimu badani a rozsahlejsimu liceni (viz
urcity nepomér v informacich tykajicich se zakladajici periody listu a dob nasledujicich:
s. 48-53).

Pro dalsi, obsahovy vyzkum je velmi zajimava pasaz, v niZ autorka urcila autory s nejvysSimi
poCty zvefejnénych text (. 59-66). Domnivam se, Zze Jana Pavla II. a Pavla VI. lze oznacit
za ,,autory“ jenom v preneseném smyslu: list prosté pfinasi jejich texty, které vSak nevznikly
pro Novy zivot. To plati 1 pro nékteré dalsi osobnosti, at’ jiz nositele cirkevnich ufadi nebo
ceské spisovatele apod. Budouci analyza obsahu periodika by asi mohla tuto mnoZinu jmen
vytknout zvlasté. Redakce zvefejnénim jejich textd jisté néco sdélit chtéla, a v tomto smyslu
je minout nelze. Ptece vSak nejde ptimo o vhled do ¢eského katolického exilu.



V tomto ohledu jsou mnohem zajimavéjsi zbyvajici jména. Tyto osoby pisi skutecné ptimo
pro exulanty rozptylené po celém svété a z ¢asti snad — od urcité doby — 1 pro kiestany ve
vlasti, K nimz se Novy Zivot riznymi cestami dostaval. Jakou povahu jejich sd€leni ma;ji?
Mam za to, ze rozdélime-li jejich texty do dvou-tii zakladnich tematickych mnozin,
katolicismus, vlast a exil (s. 24-25), pak se oteviraji dvé-téi oblasti, jimz lze vénovat
pozornost v dalsim badani. Pro obor katolickd teologie by jist¢ bylo zajimavé vnimat Novy
zivot jako list nejenom informacni, ale i védomé formacni. Jakysi list nabozenské vychovy a
vzdéldvdni, jejimiz hlavnimi protagonisty byli Tomas Spidlik SJ, Karel Vrana, Karel
Schwarzenberg, Alexander Heidler — a snad i dal§i. Zvlastd Spidlik se nabozenskému
vzdélavani exulantii vénoval zcela védomé, jak dokladaji 1 jeho knizni publikace.

Mezi zbyvajici tkoly jisté patii i rozlusténi riznych anonymd, grafonymd, zkratek atp.

Uhrnem: Prace je zpracovana natolik vécnym a kvalitnim zptisobem, Ze k ni nemam Z4adné
pfipominky. Vysoce si cenim toho, jak se autorka svého tématu chopila, mnozstvi informact,
které pfinesla, obdivuhodného bibliografick¢ho soupisu i formalnich kvalit textu. Povazuji
tuto studii za zésadni, a to pfedev§im pro vysokou hodnotu periodika Novy Zivot. V tomto
smyslu je posuzovana prace vyznamnym pocinem. Po urcitém dopracovani by méla byt
publikovana. Rozhodné se vyslovuji pro to, aby byla tato licenciatni prace pri obhajobé
hodnocena kladné.

V prubéhu obhajoby bych rad vyslechl autor¢inu Givahu o nastinéné myslence Nového Zivota
jako listu nabozenské vychovy a vzdélavani.

Praha, 20. 7. 2015 prof. PhLic. Vojtéch Novotny, Th.D.



