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Bakalaiska prace ,,Ezechielova vidéni* od Vladimira Pose mé 62 stran textu v&etng titulni
strany, prohladeni a obsahu. Vlastni stat’ ma 4 kapitoly (str.10-57). Bakalarska prace ma
viechny formalni naleZitosti: Uvod, Zavér, Anotace, Kliova slova, Prohlaseni, Seznam
zkratek a vysvétlivky, anglické Summary a seznam pouZité literatury. Bibliografie je
strukturovand a praci pfimé&fena: primarni, sekundérni, encyklopedie a slovniky, internet a
elektronické zdroje (23 polozek). Poznamkovy aparat (92 poznamek) je uvadén v textu
prabézné, pod arou.

Zamér prace deklarovany studentem v anotaci je dvoji: zjistit z Hospodinovych vidéni
Hospodinovy umysly s vysidlenym lidem a zjistit ozvu¢nost té&chto vidéni v souasném
Cloveku (str. 3). Myslim, Ze se to studentovi podafilo naplnit jen nepfimo (my$lenka, Ze
vizemi se dostava lidu nadgje, je viak zfetelna). V Uvodu prace vymezuje Ezechielovu knihu
v ramei‘Tenaku a historickych souvislosti doby kolem babylénského exilu. V prvni kapitole
se vénuje specifickému Ezechielovu diirazu, a sice dataci Hospodinovych vidéni a vyrokii.

V kapitole druhé podava piehled ¢tyfech Ezechielovych vidéni, rozbor udélosti a terminologie
(vé&ty uvozujici vidéni a osloveni proroka) s vidénim spojenych. T&2i§t&¢m bakalatské prace
pak je vyklad (spise oviem uvod do vykladu) étyf Ezchielovych vidéni ve treti kapitole. Latka
je ptehledné roztiidéna v podstaté do &tyfech podkapitol, které maji vzdy dvé &asti: struktura
(struénéjsi a podrobné&jii) videni a jeho vyklad. Struktura je pfevzata z komentaii. Ve vykladu
se vénuje student vétSinou lexikalnimu rozboru pojmi v &ir8im kontextu (s pfesahy do
Nového zdkona). Sva tvrzeni mé podloZena bud’ samotnym textem (v hebrejiting)

z Ezechiela, nebo sekundérni literaturou (komentate a slovniky). K poslednimu,
nejrozsahlejsimu vidéni (kap. 3.4.2.) uvadi jen jeho zjednoduseny popis bez dikladng&;si
reflexe. V posledni kapitole s nazvem ,,Reflexe vidéni* 1ze otekévat shrnuti pfedchoziho
rozboru, ale ptestoZe student téZi z komentati, vlastni reflexe je nedotaZena a to jak ve vztahu
ke koncepci textu, tak ve vztahu k tehdej§imu posluchadi ¢i soutasnému &tenafi.

Rozsah, ktery se pokusil student v bakalaiské praci zpracovat, je pozoruhodny.
Myslim, Ze neni v silach studenta dostat ukolu potidit skuteény vyklad vybranych texti. Proto
nevytykam studentovi, Ze a) jeho prace obsahuje viceméné spife popis jevi, nez skuteény
vyklad; b) jednotliva vidéni (slova, frize, motivy a koncepci) ani nesrovnal a tudiz jejich
souvislost (ndvaznost a propojenost) nereflektoval; ¢) nevymezil Hospodinova vidéni a
vyroky a neformuloval jejich vyznam a vliv. Price, kterou V1. Pos odevzdal je kvalitni a
zejména svymi strukturami pouZitelna k daldimu studiu.

Hodnotim ji jako velmi dobrou (2),
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