Oponentsky posudek bakala¥ské priace (ETF UK)

Autorka prace: Dana Kroupova

Nazev prace: Logoterapie a existencialni analyza v krizi smyslu ¢lovéka (post)moderni doby z
kiestanského pohledu

Zvolené téma: Autorka zvolila pro svou praci zajimavé a odvazné téma, které, jak sama uvadi,
zasahuje do oblasti filosofie, sociologie, psychologie i pastorace. Zabyva se krizi smyslu v Zivoté
postmoderniho ¢lovéka a pokousi se porovnat pohled filosoficky a psychoterapeuticky (zejm.
logoterapeuticky) s pohledem biblickym.

PouzZitad metoda: Autorka vychazi z odborné literatury, ¢erpa také z riiznych internetovych zdroja,
vietné cizojazyCnych. Hojné vychazi také z Pisma a praci kiest'anskych autord. Prace s pouZitou
literaturou je kvalitni, autorka prokazuje dobrou schopnost zformulovat a vymezit problém, kriticky
pracovat s odbornou literaturou i logicky a srozumitelné prezentovat vlastni nazory a teze. Za velmi
cenn€ povazuji zejména kapitoly 5.1 a 5.2., ve kterych autorka ptedklada svij k¥estansky pohled na
uvedené psychoterapeutické sméry a jejich filosoficka vychodiska.

Price neni rozdélena na teoretickou a praktickou &ast, pouze v Piiloze je uveden Logo-test.
Domnivam se, Ze by empirickd ¢ast (napf. ve forme& osobniho prizkumu za vyuziti piiloZeného
dotazniku a prezentace vysledkl jeho vyhodnoceni) byla vhodnym doplnénim ,teoretické &asti
prace®.

Struktura prace: Prace ma pfehledné ¢lenéni, jednotlivé kapitoly jsou vyvaZené a logicky na sebe
navazuji. Svym rozsahem prace odpovida pozadavkim na bakalafskou praci.

Za ponékud problematické povazuji uvadéni doslovnych citaci v cizim jazyce, které autorka uvadi
piimo v textu v cizojazy¢né verzi, bez uvedeni pfekladu, pouze s odkazem na literdrni zdroj.
Domnivam se, Ze tento zpusob uvadéni cizojazyénych citaci pfimo v textu (nékdy i v ramci
odstavce €i véty) naruSuje plynulost textu a Ze Gplnd absence ¢eského prekladu zhorSuje pro nékteré
Ctendfe 1 srozumitelnost prace, zejména proto, Ze Casto takto autorka uvadi zasadni tvrzeni a teze a
nekteré kapitoly jsou takovymito useky pfimo ,,protkdny* (napf. kap. 3.1., 3.2., 4.2.3. a kap. 5 na
str. 44, 50, 51, 52 a 53). Doporucila bych pro pfité v textu uvadét Cesky preklad a v poznamee pod
¢arou text v origindlni verzi, pfipadné obracené, ale vyvarovala bych se Gplné absence &eského
piekladu.

Obsah: Autorka se zvolenému tématu vénuje dostateéné hluboce, snazi se prezentovat filosoficka
vychodiska moderni a postmoderni doby, podrobné se vénuje i filosofickym piedpokladim
logoterapie a existencidlni analyzy, predklada piehled existencidlné orientovanych sméri se
zvlaStnim dlirazem na logoterapii. Srovnava také pfistupy a teze rliznych autordi v ramci uvedenych
smért (V.E. Frankl, E. Lukasova, A. Langle). V celé praci a zejména v posledni kapitole (5) se snazi
pfistupy a teze uvedenych smérdi a autort porovndvat s biblickym, kiest'anskym pohledem na
¢lovéka, na smysl jeho Zivota a na krizi smyslu.

Forma: Po formalni strance prace aZ na drobné pieklepy a vySe zminéné uvadéni cizojazy&nych
citaci v textu vyhovuje poZadavkim na bakalafskou praci. Uvadéni poznamek a bibliografickych
udajt je v poradku. Jazykova a stylistickd troven prace je velmi dobra.



Doporuéené otazky k obhajobé: Autorka by mohla pii obhajobé vice pfibliZit, co ji vedlo k tomu,
Ze svou pozornost zaméfila na téma logoterapie a existencidlni anylyzy a krize smyslu clovéka.
Mohla by také objasnit svlij vztah k uvedenym terapeutickym piistuplim, zda se jim sama vénuje
resp. planuje v budoucnu vénovat (napf. zda prochazi terapeutickym vycvikovym programem
zamé&fenym na logoterapii nebo zda o tomto neuvazuje do budoucna).

Dale by mohla shrnout ze svého pohledu nejvétsi pfednosti a nejveétsi uskali uvedenych pfistupt pro
kiestana jak v roli terapeuta (logoterapeuta), tak v roli klienta terapie (logoterapie).

Koneéné hodnoceni: Bakalafska prace Dany Kroupové je kvalitng zpracovana, prokazuje dobrou
schopnost autorky kriticky pracovat s odbornou literaturou a zarovefi jasné prezentovat své
vlastnich nazory a postoje. Prace vyhovuje pozadavkim ETF UK a doporucuji jeji piijeti k
obhajobé s koneénou znamkou B /velmi dobre/.

V Praze 23. Cervna 2009 PhDr. Sona Ttiskova, oponent



