Posudek bakalarské prace
Denisy Senkerikové

Projekty zamérujici se na pomoc pri pripravé déti z détského
domova na odchod do Zivota

Autorka absolvovala vétSinu svych praxi v détském domoveé Smolina na Valassku. Znalost
problematiky uUstavni vychovy ji vedla k vybéru tématu bakalaiské prace. O aktudlnosti tématu
sveédCi pravé mnozstvi projektl, které maji za cil pomoci détem pfti prechodu z détského domova do
béZzného zivota.

Cilem prace je zhodnotit projekty rtiznych obcanskych sdruzeni, a to predev§im ve vztahu
k situaci déti z DD Smolina.

Teoreticka Cast obsahuje 4 kapitoly. V prvni autorka definuje pojem ustavni vychova a
uvadi systém Skolskych zatizeni pro vykon Ustavni vychovy. V kapitole 2 autorka ptedstavila DD
Smolina na Valassku. V nejrozsahlesi kapitole 3 se studentka vénuje podstaté problému — jaka jsou
rizika a nedostatky Ustavni vychovy? Jednotlivé problémy jsou popsany jednak obecné, jednak ve
vztahu k DD Smolina. Nakonec je v kapitole 4 uvedeno, co jsou nadace a co jsou projekty.

Pti zpracovani teoretické €asti bylo potieba vychazet z literatury o Ustavni vychové, ktera
je nove¢jsi nez zakon €. 109 z roku 2002 o ustavni a ochranné vychové. Takovych zdrojii moc neni.
Autorce se nakonec celkem podafilo respektovat novy zakon a pfitom pouzit podnéty ze starsi
literatury.

Praktickd cast popisuje tfi projekty, kterych se Ucastnily déti ze jmenovaného détského
domova. Cilem praktické c¢asti je kromé& popisu projektd také jejich vyhodnoceni détmi a
vychovateli. Jedna se o projekty Jarmark pro Sikovné rucicky (Nadace Terezy Maxové), Veérim si
(Institut certifikovaného vzdélavani) a Na cesté do zivota (Salesidni Dona Bosca Pardubice). Déti,
které se projektd ticastnily, odpovidaly vzdy na ne€kolik pfedem ptipravenych otazek, jejichz pomoci
chtéla studentka zjistit pfedevsim to, jaky konkrétni vyznam meélo zapojeni do projektu. Podobné
otazky zodpovidali 1 vychovatelé. Ukazalo se, Ze déti 1 vychovatelé hodnoti z velké vétSiny projekty
jako velmi ptinosné, a to predevsim pro pomoc pii feseni konkrétnich zivotnich situaci déti.

Po obsahové strance se autorce sice jednoduSe, ale podafilo naplnit cil, ktery si vyty¢ila.
Skoda, Ze si neurdila n&jaka kriteria, se kterymi by pracovala pii hodnoceni projektii. Mohla napf.
vyuzit rizika popsand v kapitole 3. Prace by tak jesté vice ziskala na vérohodnosti.

Nedostatky ma prace predevsim po strance stylistické — chybi slova, nékteré véty jsou
nesrozumitelné, projekt Jarmark pro Sikovné rucicky je Céastecné popisovan v budoucim case,
objevuje se nadbytecné mnozstvi ukazovacich zdjmen. Objevuji se gramatické chyby, chyby v
interpunkci. V odkazech na citovanou literaturu nejsou uvedeny strany. Podle formulace
predpokladdm, Ze nékterd mista jsou pfimymi citacemi. Jako piimé oznaceny ale nejsou (napf.
$.50). Na internetové adrese, na které ma byt popsan projekt Véfim si, jsem takové informace
nenasla.

Praci Denisy Senkeiikové doporucuji k obhajobé. Prosim, aby se autorka vyjadfila jednak
k podnétim z posudku, jednak odpovédéla na nasledujici otazky:



1. 'V textu se Casto zminujete o nedostatecném vzdélani a nedostateCnych znalostech
vychovatelll. Jaké vzdélani a znalosti musi mit podle vas vychovatelé v détském domové, aby mohli
déti 1épe piipravovat na zivot mimo domov?

2. Navrhnéte zmény v organizaci prace s détmi v DD Smolina tak, aby byly odstranény
nedostatky, o kterych se zmiiujete.

Navrhuji hodnotit prace stupném C-D (dobte az uspokojive).

V Peralci 21.7.2009 Mgr. Marie Ortova
vedouci bakalaiské prace



