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Oponentsky posudek na bakalarskou praci Karoliny Bruncové

Néazev prace: Genderové stereotypy v ucebnicich prvouky. Analyza obsahu
ucebnic prvouky a identifikace genderovych stereotypi.

Skola: Katedra socialni pedagogiky JABOK, Evangelicka teologicka fakulta
UK Praha

Oponent: Mgr. et Mgr. Jana Macnerovd, psycholozka, Détsky domov Domino
Plzen

Autorka si pro svou bakaldfskou praci zvolila téma dotykajici se genderové
problematiky v u¢ebnicich prvouky pro prvni tfidu ZS. Toto téma pokladam za velmi
zajimavé, neotfelé, v soudasné dob& potiebné a nosné pro vzbuzeni diskuse o téchto jevech.
Prace si klade za cil pribliZit teoreticky oblast gender studies, a zejména pak pfimo
zkoumat n&kolik u€ebnic prvouky — analyzovat obsah ilustraci v téchto uéebnicich z hlediska
genderovych stereotyp, ale i odchylek od nich. Autorka chce tedy poukazat na tyto
stereotypy a na zakladé toho se pokusit zhodnotit u¢ebnice vzhledem k jejich vhodnosti pro
vyuku nejméné vychazejici z tradi¢nich vzorct.

Graficko-formalni a jazykov4 strianka

Rozsah prace (62 stran + 3 strany vhodné zatazenych pfiloh) i jeji struktura odpovidaji
pozadavkim. Kapitoly a podkapitoly postupuji logicky a prehledné za sebou, coz &ini praci
srozumitelnou a konzistentni. Autorka je velmi dobfe jazykove a stylisticky vybavena, jen
vyjime€né bych doporudila namisto delSich komplikovanéj§ich souvéti zvolit roz€lenéni
vypovédi do n€kolika kratSich vét.

Co se tyde citaci, autorka prokazuje na vét§iné mist textu, Ze s nimi dovede nakladat
spravné. Drobnou vytku oviem mam k seznamu literatury, ktery neni sestaven abecedné, a je
tedy obtizné vném citovanou publikaci nalézt; ncktery z pramenidl jsem pak v seznamu
nenasla vitbec (Harmut, 2006).

Podklady: vhodnost pro téma a kvalita zpracovani

Vyuziti ticeti literdrnich zdroji i jejich skladbu pokladdm za vyhowvujici, autorka
zvolila knihy vzhledem k tématu pe¢livé a vhodné. Prace je charakteristickd vystiznym a
&tivym pojetim, vyspélou schopnosti autorky postupovat logicky a integrovat jiz sd€lené do
nového vykladu. Za ocenéni stoji rovnéz dovednost shrnout informace, déle s nimi pracovat.

Analytickd, kritick4, reflektujici iroven tvirciho zpracovani prace

Problematika, které se prace vénuje, je aktualni, ovSem citliva a vyvolavajici rizné
reakce. Z prace je jasné zfetelnd autorCina orientace na zrovnopravnéni roli a pfileZitosti Zen a
muZi, coZ ma vliv jednak na progresivni zaméfeni textu smérem k vybéru nejvhodnéjsi
uéebnice dle toho, ktera se nejméné opira o tradi¢ni stereotypy, jednak v n&kterych ptipadech
na zbyteéné striktni (a tim lehce zavadgjici) vidéni nékterych fenoménti (napt. selekce hradek
a barev pokoju &i oble¢eni dle pohlavi ditéte & profesni role — viz napf. kapitoly 7.1.2 €i 8.2)
nebo hodnoceni nékterych nalezfi na ilustracich. Autorka tim ale sou¢asné doklada sviij um
zaujmout k problematice kriticky postoj. Méné viak reflektuje své zaméteni (Diskuze v praci
nenabizi jiné alternativy pojeti).



Pro celou praci jsou typické velmi citlivy vhled, zdafilé propojeni ¢asti teoretické a
praktické. Obzvlast’ pozitivné hodnotim vybér metodiky pro vyzkum 1 jeho provedeni. Se
zvolenymi uéebnicemi autorka pracuje vyborné — srozumitelné a vystizn& popisuje jejich
obsah, pfehledné provadi zhodnoceni nalezenych skute¢nosti. Dany zplisob pokladdm za
velmi efektivni a originalni. Kladn& hodnotim i fakt, Ze se autorka pii analyze zaméfila nejen
na hledani tradi¢nich stereotypt, ale také na popsani odchylek a alternativ k t€mto Sablonam
v uéebnicich. Zkoumani se tak nestalo jednostrannym, ale nabizi bohatsi zavéry. Ty dovedla
autorka dobfe prezentovat a zobecnit. Naplnila zcela cil své price i vtom ohledu, Ze
neopomnéla kapitolu vénovanou vybéru nejvhodngjsi uCebnice (i pfesto, Ze toto miize byt
diskutabilni). Skute&nost, Ze autorka nakonec vybér nechala otevieny a neuchylila se
k neobjektivnimu doporudeni jedné z nich, jen doklada porozuméni a citlivost pro zvolené
téma. Zde pravé lze nalézt pfinos prace — autorka vtéto kapitole hodnoti analyzované
uéebnice postupné vzhledem k jednotlivym genderovym tématiim, uvadi nalezend pozitiva i
negativa vzhledem k rovnopravnosti roli.

Price vzhledem k vy3e uvedenym skutecnostem splfiuje pozadavky na bakalarskou
praci. Jeji zavéry rozhodné stoji za pov§imnuti a mohou pfispét k dal$im ivahdm a diskusim.
Zpracovani je navic vzdy piehledné, vystizné, srozumitelné a pro Ctenafe zajimavé. Uvedené
drobné nedostatky formalni a v nékterych ohledech schazejici vétSi reflexe a neutralita
neubiraji praci prili§ na kvalit€. Navrhuji tedy klasifikacni stupei B — velmi dobfe.

Témata k diskusi:

o Prace je zam&fena na zkoumani ucebnic z hlediska jejich vhodnosti pro vyuku — pro¢
je dle Vaseho nazoru pro déti nejvice vhodna takova, ktera se nejméné opird o tradi¢ni
piedstavy o maskulinité a feminit¢? (Respektive neni na tradi¢nich vzorcich néco
pozitivniho, Ize z nich néco ponechat a vyuzit?)

o Uvedte, jak konkrétngji by se mohla Vami provedena analyza u¢ebnic prvouky vyuZzit
v praxi, pfipadné& kym.

e Jakym zplsobem by dle Vas mél(a) pracovat vyuCujici snékterou z Vami
zkoumanych uéebnic (obsahujicich u fady témat genderova kli3¢)?

V Plzni dne 13.8.2009

Iorma Vroman



