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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formadlni a jazykova kritéria

Prace odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou trover (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citaénich pravidel,
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani piiloh

O X K KX X X

O 0 00
I N R M WA B
I N T I I

X

Celkova typograficka Gprava




B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

1O

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

X

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumenta¢né podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazZené cile
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C. Celkovy pfinos price
Tuto st je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilaéni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce pfinadi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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D. Pritbéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravidelng konzultovala s vedoucim prace

0
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Autor/ka pfichézela se samostatnymi tviréimi podnéty
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2. Celkové hodnoceni praice
(struéna charakteristika (v ptipadg potfeby je moZneé uZit zvlagtni pFilohy)

Prace zevrubné probira potfeby a ptedpoklady pastorace (chapané v §ir§im slova smyslu)
muzi v dnedni dobé, podrobné se zabyva v této souvislosti pracemi Richarda Rohra a jejich
pastoraénimi 1 psycholiogickymi vychodisky. K této &asti je tieba jen poznamenat, ze
psychologické vychodisko Rohrovo i autora diplomové prace je z velké asti jungianské. Proti
tomu nemam namitek, aly bylo by dobré to zdiraznit, aby nebyla nechténé vydavana ast za
celek (jungovské dédictvi za celou psychologii).

Druha &ast prace, kterd popisuje "chapské hnuti” v nasi zemi, je ptevazng deskriptivai, COZ e
zasluzné, protoze, pokud vim, nikdo toto hnuti u nds v té §ifi nepopsal.

Vyhodnoceni vlivu Rohrovych praci a postupti na yivot cirkve u nas je zpracovano spis
hypoteticky nez analyticky. Vzhledem k pomémé kratké historii "chlapskych programi”

v nadi zemi neni je§t& moZné provadet analyzu Zivota absolventi Rohrovkych programii a
jejich viivu na rodinu, farnost a osobni zivot. To by byl ukol pro dal3i praci az za nékolik let,
ke které by ale tato diplomova prace mohla slouZit jako dobré teoretické 1 praktické
vychodisko. Jeité je tieba pdotknout, Ze a¢ autor Rohrovu praci ceni, neni jejim nekritickym

obdivovatelem, spis "zaujatym vn&jSim pozorovatelem”.

3. OtazKy a niméty prace k diskuzi pti obhajobé

Vidite pfes mozné i poznané pEinosy vzniku a existernce "chiapského hnuti" n&jaké nebepedi
pro jednotlivee, skupinu nebo farnost, které by se zde mohlo skryvat? "Chlapské hauti"
vzniklo v prostoru Manzelskych setkani, jak uvadite. Mate za to, #e jsou Rohrovy postupy

urdeny primarng nebo vyluéné pro muze, Zijici v roding, nebo byste doporudil absolvovani
popsanych programd i celibatnikim?

Doporudeni price k obhajobé doporuduji

Navrh doporugeni k obhajobé: doporutuji, nedoporuduji
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