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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkém

Prace ma odpovidajici jazykovou uroveii (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkové typografickd uprava

B. Obsahova Kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni
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Prace stanovenych cilt dosahuje

X

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢€ podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasn€ vyjadfeny dosaZené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto &ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Préce je kompila¢ni praci

X

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

X O

Prace pfinasi nové poznatky

X

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

N
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pipadé potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)




Autorka se v predkladané diplomové praci zabyva problematikou ekologie, pfi¢emZ pouziva
dvoji zuzeni (optiku) pro reflexi této otazky - vybrané biblické texty a spiritualitu. Uvedena
otazka je samozfejme v soucasné dob€ mimotradné aktudlni a pro jeji teologickou, pfipadné
teologickoetickou reflexi je reflexe a exegeze relevantnich biblickych textt klicova.
Diplomandka se snaZi o komplexni teologickou reflexi.

Ponévadz L. Beriuskova obsah své prace predstavi béhem obhajoby, soustfedim se

v nasledujicich fadcich pouze na zhodnoceni préace.

Diplomova prace je pomeéme rozsahla. Autorka v ni recipuje nemalé mnoZstvi literatury (324
odkazli v pozndmkovém aparatu), kterou v zaveru klasifikuje nejasnym zptisobem do skupiny
"prameny” a "sekundarni literatura". Nejasné a proporcidln€ velmi neobvyklé je déleni a
struktura prace. Uvod ¢&ité celych 21 stran a zahrnuje jak uvedeni do ekologie a jejiho vztahu
ke kiestanstvi, tak pojednava o evoluci a kiest'anstvi. U tohoto tématu, které se v praci
objevuje opakovang, se nabizi otazka, pro¢ je v praci zvlasté promysleno. Teprve poté je
predstavena metodologie a struktura diplomové prace. Podobné zavér zcela necekane ¢ita
neproporcionalnich 11 stran. Na zékladé rozsahu se bohuZel ned4 hovofit o tom, Ze by zaver
shrnoval pfehlednym a vymezenym zplsobem dosazené vysledky.

Mezi tivodem a zavérem se objevuje jedind kapitola s ndzvem Biblické "ekologické" texty.
Podobné nejasny nazev predstavuje prvni podkapitola (Biblicky vyznam textd o stvofeni
svéta). Podkapitoly zahrnuji pasaZe s nazvem "inspirace" a "aplikace", jejichZ misto je

V ramci prace nejasné.

K formalni strance predkladané prace je tieba vznést celou fadu poznamek, které se tykaji
napf. nejasného zpusobu citovani. V nékterych pasazich se nedisledné rozlisuje mezi
parafrazi a pfimou citaci (srov. napf. 48). V jinych &astech (srov. s. 51-52) se vyskytuji
pomérné dlouhé¢ citaty minimaln€ propojené vlastnim textem.

Predevsim se v8ak v predkladané praci probira fada témat, kterd pouze souviseji s tématem a
cilem prace. Vedle jiz zmifiované otazky vztahu evoluce a kfestanstvi, jejiz opakovana
reflexe neni v ramci prace s biblickym a spiritudlné-teologickym razem jasnd, mam na mysli
napt. exkurz do tématiky prvotniho htichu (s. 62-66). Prace by mohla byt zpracovana méné
asociativnim zpisobem. Mohlo by byt napf. jasné&ji poukazano na propojeni jednotlivych
kapitol stejn€ jako by mohly byt vysvétleny neékteré skutecnosti, napf. pro¢ byly v ramci
reflexe biblickych textl vybrany jako inspirativni postavy zrovna Franti§ek z Assisi,
Bonaventura, Benedikt z Nursie a Vladimir Solovjov (zaroveri jsou zde stru¢né predstaveny i
nékteré mySlenky sv. Augustina, Bernarda a TomaSe Akvinského), a mély by byt jasnéji
predstaveny cile a zavéry, k nimz autorka dosla. Na praci je tieba kladn€ hodnotit aktualnost
zvoleného tématu a zaujeti diplomandky pro toto téma.

Praci s uvedenymi vyhradami a v zavislosti na prib&hu obhajoby doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé




Diplomandka by méla béhem obhajoby predstavit a shrnout hlavni cile své prace.

Dale by mohla autorka zodpoveédét, proc se v predkladané diplomové praci zabyvajici se
biblickym étosem ekologie tak ¢asto dotyka vztahu kiest'anstvi/teologie a evoluce (srov.
teologii evoluce Tomase Akvinského a Teilharda de Chardina - s. 66-67) a jakou roli hraji
v ramci prace ¢asti s nazvem "inspirace" a "aplikace".

Doporucdeni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuéeni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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