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Vyzkum stfedovékych dvorii a rezidenci je jednim =z dilezitych védeckych projekti
Historického ustavu AV CR, na toto téma byly v poslednich letech uspofadany tH velka
kolokvia a z nich vzesly tfi kvalitni sborniky. Vedouci projektu PhDr. Dana Dvotackova se
stala odbornou konzultantkou Ludmily Spoustové, ktera se tak k tomuto rozsahlému vyzkumu
v podstaté pfipojila. Za sviij vlastni pfedmét badani si zvolila biskupské venkovské statky
pfedevdim za pontifikdtu slavného biskupa Tobidde z Benefova (1278-1296). Od dob
Palackého je sice znamé&j§i pod ptidomkem z Bechyng, ale zdm&mé& uvadim z BeneSova
(stejn€ jako Marie Bldhova v Historické chronologii, 2001), protoZze pochazel zrodu
Benesovici a jeho rodova zéakladna se nachazela pravé ve stfedo¢eském BeneSové (koneéné
je také v podezteni, Ze zaloZil nedaleky mohutny hrad Konopisté). Diplomantka se ale
neomezila vyluéné na Tobiaoviiv osmnéictilety pontifikdt, nybrZz popisuje Zivot a
hospodafstvi na biskupskych statcich v dob& mnohem 3§ir§i zahrnujici &esky vrcholny
sttedovek, tedy 13. a 14. stoleti. Prace je promy3lené rozdélena do ¢tyt hlavnich kapitol, prvni
pfedstavuje ustfedni osobnost biskupa Tobid¥e jako vyznamného politika za braniborské
spravy a v prvni poloviné vlady kréle Vaclava II. V druhé kapitole autorka vychazi z definice
sttedovékého dvora od Ivana Hlavafka, ktery ho chéape jako spoledenstvi osob a a jako
rezidenci vyznamné osoby, a bliZe popisuje fungovani této instituce. Cini tak pfedevsim
s pomoci sekundarni literatury. TEZist¢ diplomové prace leZi ve tfeti kapitole, kde jsou
jednotlivé lokality podrobné popsany. Tady se L. Spoustova opira v hojné mife i o prameny. S
uspéchem zachytila, jak a kdy se konkrétni statek stal biskupskym majetkem, jeho podobu,
ptipadné i uméleckou vyzdobu (hodnoceni tohoto aspektu viak pfenechavam historikovi
uméni). Méné& zdafily je ale proklamovany cil zkoumat ,,Zivot“ na téchto statcich. Jde spide o
katalogova hesla nebo vytet faktl neZ o plasticky obraz zZivota na venkovské rezidenci
prazského biskupa. Posledni ¢tvrta kapitola se vraci k osobé biskupa Tobid3e, kterého chee
predstavit jako vyznamného zakladatele mést, vsi, kostelli a také jako mecenase cirkevniho
uméni. Ve struéném zavéru pak ptehledné sumarizuje vysledky svého badani.

Z hlediska historické védy jde o praci zdafilou, podepfenou peélivym studiem
pramenu a literatury. Vyklad je dobife rozvrzeny a podava zakladni a fundovany pichled o
vice neZ deseti biskupskych statcich, nicméné, jak uz feceno, ponékud se miji se zamyslenym
cilem. Jsou zde ale i nepfesnosti &¢i metodické chyby — je nutné uvadét jmenovité¢ odkazy na
prameny, nejenom na edici, navic zastaralou (napf. s. 7, pozn. 9 je citat z Dalimilovy kroniky,
coZ ale nezjistime ani v seznamu pramend a literatury /modemni edici vyhotovili Daiihelka,
Hadek, Havranek a Kvitkova, 1988/, nebo na s. 63, pozn. 192), Jinde zase postrddam odkaz
na pramen vibec (napf. s. 13, pozn. 27 uvedena jen literatura). Biskup Mikula$ z Ryzmburka
(s. 22) se spravné nazyvd z Ujezda (viz Blahova, Historickd chronologie, s. 715). Biskup
Ondfej nekoupil vroce 1216 Piibram od tepelskych premonstratd (s. 39), ale od jejich
probosta Hroznaty (/.../ domino Groznate, preposito de Teppla, pro predio dicto Pribram,
quod ab eodem emimus /.../). V tom je rozdil, protoZze Hroznata si patrn& &ast majetku i po
vstupu do klaStera ponechal v osobnim vlastnictvi.

' Uvedené nedostatky nejsou zasadniho rdzu. Prace spliluje zakladni poZadavky
historické studie a protoji doporu&uji k obhajobg!
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