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Autor predloZené diplomoveé prace se pokusil prostfednictvim dotaznikového
priizkumu (podatilo se mu ziskat odpovédi od tuctyhodného poétu 97 respondenttl)
zmapovat vnimani nékterych diileZitych aspekti buddhismu na Zapadé — a to ze
strany samotnych zapadnich buddhisti, které svym dotaznikem cileng oslovil.
Tematicky uspotadal své badani do péti okruhti, které odpovidaji také v dotazniku
poloZenym otazkam: otazka moZnosti tiplné a tispésné konverze ¢lovéka
formovaného zapadni kulturou k buddhismu, otdzka potteby reformy buddhismu po
pfichodu na Zépad, otazka nejéastéjSich omyld vefejnosti ve vnimani buddhismu,
otazka pfinosu buddhismu pro jednotlivé respondenty, otazka piinosu buddhismu pro
zapadni spolecnost. Podle téchto otazek autor strukturuje také celou praci do
jednotlivych kapitol (ackoli étvrtou a patou kapitolu nazyva jinak, takze vazba na
¢tvrtou a patou otdzku je volnd a ne zcela zietelnd). Z divodu, které v praci
vysvétluje, navic autor v dotazniku uvadi zminénych pét otdzek v opaéném potadi
(aby neodradil respondenty), proto se téma prvni kapitoly tyka paté otdzky, téma
druhé kapitoly se tyka ctvrté otazky atd.

Po stru¢ném ndstinu zvolené metody autor v jednotlivych kapitolach uvadi vzdy
nejprve odpovédi respondentt, posléze je komentuje v rozhovoru s odbornou
literaturou, tematizujici vyskyt a podobu buddhismu na Zapadg, nakonec s kritickym
odstupem formuluje vlastni stanoviska. V zavéredné ¢asti prace rekapituluje své
zjJiSténi a vyvozuje zavéry, z nichz nékteré jsou prekvapupm a nékteré nepotvrdily
autorovo oc¢ekavani.

Otéazkou zlstava, jaky je vlastné badatelsky vytéZek prace. Autor misty ne zcela
disledné rozliSuje mezi tim, ¢im buddhismus je, a tim, &im se buddhismus jevi byt
oslovenym respondentim. Jim uZivana odborna literatura (kolisavé kvality a
spolehlivosti), kterou konzultuje pfi analyze a komentati odpovédi dotazniku, uvadi
nevyhnuteln€ do prace rovinu popisu buddhistickych idei, principt a praktik, tak, jak
jsou o sobé, nikoli tak, jak se jevi respondentim autorova dotazniku.

Autor vlastn€ uziva odpovédi dotazniku jako privodce ¢i vychodisko k tvahdm o
moznostech, mezich a tskalich Sifeni buddhismu v zépadnich spoleénostech,
komentuje zakladni pojmy a nauky buddhismu a také hlavni prvky a principy
buddhistické spirituality — to vSe v rozhovoru s vysledky dotazniku na jedné strané a
s relevantni odbornou literaturou (ovSem ponékud namatkové vybranou) na strané
druhé.

Metodicky je prace stejné tak odvazna, jako problematicka. Autor do jisté miry
,»vynaléza®“ metodu kvalitativniho vyzkumu, bez obezndmenosti s literaturou na toto
téma, bez hlubsi metodologické reflexe. Vytézek prace proto vyzniva do jisté miry
nejednoznacné. Vzhledem k vyslovenym piipominkam navrhuji hodnoceni C az D..

) N
7.6.2010 Pavelt {{gﬁc’l\/



