OPONENTSKY POSUDEK

Zuzana M. Kosti¢ova: Arte y Ritual en Chichén Itzd: Los Dioses

vy los Hombres.
Tesis Doctoral, SIAS FF UK, Praha 2009, ss. 2438.

Pfitomna tesis doctoral (postradam Ceské resumé), vlastné rozséhlé religionistické dilo
vénované Mezoamerice, dilo, pinpointované na Chichén Itza, neni pfekvapenim pro toho, kdo zna
takfikajic actividades temadticas autorky; je zjevné organickym dovrSenim dosavadnim zajmi, jez
v ramci pfitomné prace zrcadli pfislusné polozky bibliografické (strana 239); za¢indm (jen na chvili)
koncem, a tak bych si dovolil — bibliograficky vzato — vyjadfit sviij podiv nad opomenutim (?)
nékterych praci slovenského religionisty Milana Kovéace, jehoz doktorska prace -- patrné velice blizka
ptitomné tesis doctoral -- prozkoumavala mezoamerické dualismy, ba dokonce kvaternismy; je to pro
mne o to vetsi piekvapeni, o€ je brilantngjsi bibliografie pani Kosti¢ové, jednoznacné dokladajict jeji
piikladnou orientovanost v pomyslném mezoamerickém terénu.  Soufasné, a to je podstatnéjsi
podtrhnout, chei konstatovat, Ze dilo je pIné sympatickych polemickych zasahii a poznamek a také
jemnych, ba originalnich postfehi; v této souvislosti spécham dodat, Ze mne témér okouzlila autoréina
analyza/spekulace v oddilu, kapitole (nevim, co je to za Gtvar) La cuestion de Kukulcan — Quetzalcoat!
--serpiente emplumada, v niz se poukazuje na ,;nahuala®. Sotva lze tedy pochybovat o tom, Ze jde o
dilo zralé, jeZ — to je nesméla paralela — odrazi zralost mezoamerikanistiky, zralost exponovanou
zjevné vyluSténim mayského hieroglyfického pisma, a takto otevienim ,,emického™ pohledu na
dynastické d€jiny jednotlivych mayskych lokalt. V této souvislosti se vS8ak musim pozastavit nad
nepfipadnym pojmenovanim Parte III: Una breve introduccion a los jeroglificos, nehodlaje vSak pani
Zuzanu M. KostiCovou podeziivat, Ze snad nikdy neuziela ,0vod®, natoz Gvod do mayské
hieroglyfiky, letité a dosti prestizni Cinnosti, dostav$i ve fonetismu Knorozovové prvni puls ke
»kone¢né desifraci®. Tedy nikoli Givod, nikoli znaky, nikoli gramatika, nikoli kartuse, nikoli plastické
afixalni radovanky, nikoli fonetizace ¢i translace, nybrz kvaziarcheologické pfibliZzeni zmén: mizeni
cuenta larga (que) se ve reemplazada por los llamados ... (strana 137). Prosts: to véru neni
»hieroglyfika®, ba ani k ni pfidruZzeny uvod, jenz se nikdy nekonal. V této souvislosti se vnucuje
otazka pon€kud Sirsi: roz€lenéni celé prace, jez se mi zda tak trochu nepfehledné. Tak jednotlivé Casti
pisobi disproporéné; mamutem je ¢4st druh4, feknéme, Ze jde o brilantnfho , plné intelektualizovaného
privodce Chichén Itza (em?), ¢ast, do niz by se dala bez potiZi viozit ona zmin&na ¢ast III (nema-li se
uplné ,,zlikvidovat®) a pak by mohla byt symetrizovana na &asti zbyvajici, tj. IV a V; také ¢ast prvni,
Jjez buduje pon€kud rozmachlé konceptualni rdmce, by mohla byt moZzna lehce redukovana (viz
ponékud zbyteCna hra s etic a emic, ponékud zbytecnd hra s Freudovym ,,podvédomim“??; presto
ocetuji preparacni prace autorliny, at’ uz s Turnerem nebo Douglasovou); poslanim prace je pfece jen
explorar a fondo nabozZensky zivot v Chichén Itz4. Shrnuji: tedy tfi &asti: ramec, Chichén Itza a los
hombres " (v&etné knezi) y los seres sobrenaturales; obsazené &islovanymi kapitolami. Opravdu si
myslim, Ze by toto uspofadani praci prospelo

V obecné rovin€ zazniva z prace Zuzany MN. Kosti¢ové. touha po ,,base-line”, dobfe znama
v humanitnich v&dach: jak uchopit ,kurzivu®, jak zaslechnout cizi hlas; ze by snad autorka trpéla
snem znameho kognitivniho antropologa Oswalda Wernera, jenz v oblasti navaho uvazoval o plné
emizaci, kdyZ to tak vyjadiim, v podob& navazské encyklopedie. Ale: pak by snad bylo dobré odhodit
vzdalenou kolonidlni SpanélStinu a napsat tesis doctoral alespoil v mezoameriting, nejlépe vsak
v chichénitzastiné. Nevim tedy, zda je nutné hled&t kiivé na autory jako Rudolf Otto jako na autory



kiestansky/protestantsky prejuiciados; zalezi ostatné na tom, jak chipeme védu: je pokusem o
konstruovani univerzalnich vyrok? Pokud ano, pak asi popfeme existenci mayské nebo romské
kvantové mechaniky, ba i ,,0obyCejné“ fyziky; popfeme asi i existenci pirahfiské fyzikalni chemie.
Slovem, base line je patrné utopii, navzdory sofistikovanym polemikam o racionalité, navzdory
hermeneutickym rafinovanostem; nakonec: jaké pojmoslovi pouzivd autorka? Zanechme vSak
metavédnich lugubraciones a zduraznéme hluboky souhlas se Zuzanou Marii Kosti¢ovou v tom
zasadnim, totiz, Ze la principal diferencia entre el Dios cristiano y las divinidades mesomericanas es su
posicién en la escala transcendente/inmanente ... los dioses mayas ... mucho mds cerca del extremo
inmanente (strana 225). Nakonec nékolik drobnych technickych poznamek. Jak feeno, postradam
resumé v CeSting; resumé ve Spanélstiné nese nazev Resumen y Conclusion; sm&Suje snad autorka
resumé s obsahem, vytyka-li zvlast ,.conclusién“? Druha technickd poznamka: rozhodnu-li se psét ve
$panélStin€, mél bych najit piislusné odkazy na $panélské verze, jeZ — nepochybujme o tom — existuji;
pro Hispanicusy by to byla kuriézni &etba 4 la angli¢tina s referencemi na guarani; a Ce$i? Pro¢ by ti
to Cetli Spanélsky? To jsou vSak elementy snadno napravitelné; jsou to vskutku jen drobnosti. Necht
jsou veskera kritika/veSkeré naméty/veskeré pochybnosti chapany pouze a la manera inmanente a
necht’ je explicitné re€eno, ze casti I, IV a V jsou svou hutnosti, svou substantivnosti natolik
relevantni, ze pritomnou tesis doctoral pokladdm za zcela prijatelnou a jednoznacné ji doporucuji
k obhajobeé. '

- Doc. Dr. Framhel, CSec.

Ustav etnologie FF UK

Praha, 11. 5. 2009.
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