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Anotace

Diplomovéa prace s ndzvem Néabozenské moralni hodnoty v ¢eskoslovenském filmu v letech
1948 — 1968 se zabyva vyskytem nabozenskych moralnich hodnot se ve filmové tvorbé
daného obdobi. Prvni kapitola struéné pojednava o d&jinach Ceskoslovenska a kulturnich
zméndch, které¢ zasahly a ovlivnily tehdejsi spolecnost. Ptiblizuje také osudy cirkvi, a tedy
i postaveni véericitho Cloveka, ktery byl po roce 1948 statem o svoje nabozenstvi zdmérné
pripraven. Tato kapitola je diilezita pro dokresleni stavu spolecnosti, ktera byla do této doby
vefici a praktikujici. Druhd kapitola rozebird a specifikuje nabozenské moralni hodnoty
amoralni hodnoty jako takové. Jsou zde taktéz popsany moralni hodnoty ve vztahu
k socialistické, resp. totalitni, spolecnosti. Tieti kapitola se vénuje historii filmu a ptedstavuje
film jako médium, které umi ovladat masy. Jeji zavérecna c¢ast pak pojednava
o ¢eskoslovenském filmu v dané dob¢. Posledni kapitola obsahuje analyzu jednotlivych filmt

formou osobni interpretace.
Film, ndbozenstvi, moralka, moralni hodnoty, spole¢nost, Ceskoslovensko, cirkev.
Annotation

My diploma work called Religious Moral Values in the Czechoslovak Film in 1948 — 1968
deals with occurrence of religious moral values in the filmmaking of the chosen period. The
first chapter briefly discusses the history of Czechoslovakia and cultural changes that affected
and influenced the society of that time .The chapter brings also the stories and the lot of
selected churches and thus it explains the position of a believing man who after the year 1948
was deliberately deprived of his religion by the state authority. This chapter is important for
better illustration of the state of society, which was believing and practising until that time.
The second chapter analyses and specifies moral values, especially religious moral values.
There are also described moral values in relation to the socialistic, respectively totalitarian
society. The third chapter deals with the history of the movie and it introduces films as a
medium which is able to control the masses.The fourth part deals with the Czechoslovak film
at the certain period. The final chapter contains an analysis of individual films by means of

my personal interpretation.

The film, the religion, the morality, moral values, the society, Czechoslovakia, the Church
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Uvod
Téma své diplomové prace Nabozenské moralni hodnoty v ¢eskoslovenském filmu v letech 1948

— 1968 jsem si vybrala z ditvodt propojeni svého zdjmu o ndbozenstvi, film a historii.

Obdobi mezi léty 1948 a 1968 piineslo podstatné zmeny ve spolecnosti a ovlivnilo negativné cely
dalsi vyvoj nasi zemé. Komunistickd ideologie méla vliv na tvorbu film a snazila se také timto

zpusobem ovliviiovat spolecnost (tvlrce, divak).

Nesnazila jsem se o vymezeni v jednom oboru, naopak prace se pohybuje na rozhrani obor

nékolika — religionistiky, teologie, etiky, sociologie i kulturni védy.

V tivodni kapitole Ceskoslovensko v letech 1948-1968 se snazim stru¢né nastinit historicky
a spolecensky vyvoj. Vlivem komunistického rezimu doslo k proméné a omezeni spolecnosti,
hospodafstvi nebo kultury a jejich pomyslnych svobod. V podkapitole s nazvem Vztah cirkvi
a statu zde pfiblizuji fungovani cirkvi a tedy postaveni véficiho ¢loveéka, ktery po roce 1948 byl
stitem o svoje nabozenstvi zdmérné piipraven a stat se snazil, co nejvice znepiijemnovat
duchovni Zivot. Tato kapitola je velmi dilezita k dokresleni stavu spolecnosti, kterd byla véfici
a praktikujici a z politickych diivodii se v§eho musela vzdat. To sebou neslo 1 krizi stavu ¢lovéka

a jeho vnimani svéta. Ptiblizuji zde 1 osudy né€kolika jednotlivych cirkvi.

Ve druhé kapitole rozebirdm a specifikuji ndbozenské moralni hodnoty a moralni hodnoty jako
takové. V dalsich kapitoldch se snazim o definici a konkretizovani socialistickych moralnich
hodnot, které¢ byly vyzdvihovany a povazovany za jediné platné. S timto tématem tzce souvisi
1 podkapitola Nabozenstvi a totalitni rezim, kde porovnavam urcitou podobu komunistického

rezimu a nabozZenstvi.

V kapitole s ndzvem Film jsem se snazila o stru¢ny popis pivodu tohoto média a piibliZzeni
konkrétniho fungovani a zpisobu ovliviiovani lidskych mas, k ¢emuz se film jako médium hodi
velmi dobte. V podkapitole o ¢eskoslovenském filmu popisuji problémy a myslenky, se kteryma

se tvlrci museli v daném obdobi potykat.



V zavérecné kapitole pfimo analyzuji jednotlivé filmy, ve kterych hleddm nabozenské moralni
hodnoty. Vybrala jsem si metodu analyzy formou vlastni interpretace. O ¢em filmovy snimek
pojednava a jak jej tedy divak muze, ale nemusi vnimat. Shlédla jsem nékolik desitek filmi a
poté vybrala konkrétni zastupce, v nichz jsou moralni hodnoty ptfitomny a tvoii hlavni déjovou
linku. Mij vybér byl subjektivni a nemusi tedy odpovidat zdméru tviirce a filmovému profilu.

Filmy jsem sefadila chronologicky dle doby vzniku

Ve své praci se snazim nalézt odpoveéd’ na otazku, jaké filmy s touto tématikou byly nataCeny,

jakym zptsobem bylo téma zobrazovano a spolecnost jim mohla byt ovlivnéna.

Jednotlivé kapitoly a podkapitoly hraji z pohledu celého textu urcitou roli. K jejich vyusténi

a propojeni dochazi v zavéru pii analyze vybranych filmu.



1 Ceskoslovensko v letech 1948 — 1968

Nastoleni nového rezimu v roce 1948 urcilo na dalSich 40 let vyvoj a smétovani Ceskoslovenska.

Piestoze po dobu trvani tzv. prvni republiky (1918 — 1938) bylo Ceskoslovensko povazovano za
demokratickou zemi, po skonceni druhé svétové valky, kterd jeho demokraticky vyvoj prerusila,
bylo v disledku mezinarodnépolitickych konsekvenci o jeho cesté k totalit¢ rozhodnuto. Vliv
Sovétského svazu se vlomil do vSech odvétvi, at’ Slo o ndboZenstvi, politiku ¢i zemédé€lstvi.
Uchopeni moci komunistickou stranou v tinoru 1948 bylo zavrSenim tohoto dosud pozvolného
procesu a ve jménu boje za lepsi budoucnost doslo k perzekuci mnohych skutecnych, domnélych
1 potencialnich odptrct €i nepfatel rezimu (nucené vystéhovani do pohranici, roky stravené ve
vézeni nebo smrt'). Zarovei s tim byly instituciondlné nastartovany masivni celospoledenské

zmény.

Prvni ¢ast této kapitoly stru¢né pojednavé o historickych souvislostech a relevantnich udalostech
dané doby, druha cast nahliZi na toto obdobi s diirazem na kulturu a spole¢nost. Tteti podkapitola

se vénuje vztahu cirkve vici statu a naopak.

1.1 Historické okolnosti

324

Komunistickd moc bez ohledu na zékony kvalifikovala své diivejsi odpiirce a pozd¢€jsi kritiky za
nepiatele statu a reZimu a trestné je stihala.”> Mnoho lidi proto ve strachu o svou existenci a dalsi
vyvoj zaCalo opoustét republiku. Protoze se nasledné uzaviely hranice a jejich piekroCeni bez

. r1or . oo v \ . v 3 r . v v .
souhlasu se stalo ilegalnim, stdlo mnohé piechod Zivot ¢i pobyt ve vézeni’. Ostatni byli uvéznéni

! Nékteti obéané méli zakazany pobyty na misté dosavadniho bydlisté. Museli se vystéhovat do pohrani&i na venkov
a to za pomérné tristnich podminek. Pro smrt si doSel napiiklad Rudolf Slansky, jez je dal§im piikladem, jak
revoluce pojida vlastni déti.

2 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska: Doba tani 1953-1956. Barrister & Principal, Brno 2005, s. 8.

? Znamy je osud herecky Jifiny Stépnickové, piedstavitelky lidovych postav, ktera byla chycena pii nelegalnim
pfechodu hranice a uvéznéna. Jeji kolegové zadali trest smrti.



v novych pomérech. Novy rezim zacal s restrikcemi ve vSech sférach spole¢enského Zivota. Lidé
byli propousténi z prace, studenti vylucovani ze Skol, zndrodnéno bylo vse, co v soukromém
vlastnictvi od konce valky zbylo.* Negativni vliv na vyvoj u nas méla i zahranién& politicka
situace a prohlubujici se tzv. studena véalka mezi ,,vychodem® a ,zadpadem®. Ta také
Ceskoslovensko ptivedla do izolace viici vS§emu ,,zapadnimu®. Mnoho ¢lenti nekomunistickych
stran vstoupilo do KSC. Nekomunistické strany sice ziistaly, ale ztratily velkou &ast svych &lend,

prisly o sviij vliv a nékteré zcela zanikly.

Prvnich pét let se neslo v ovzdusi hrtizovlady. Pii politickych procesech bylo mnoho lidi zavieno,
aniz by je kdokoliv oficidln¢ z ¢ehokoliv nezédkonného obvinil, néktefi byli nuceni trpét
v pracovnich taborech. Hledani ,vnitiniho nepfitele” zasdhlo i vedeni komunistické strany.’

Nepfitelem mohl byt jak vysoky ¢inovnik strany stejné jako majitel statku.

Po smrti Stalina a nasledném umrti prvniho komunistického prezidenta Klementa Gottwalda
v roce 1953 (jeho smrt byla vyuzita ke smeteni ¢ast mocenského politbyra ze svych pozic) doslo
k mirnému uvolnéni rezimu. Po roce 1956, kdy byly v Sovétském svazu vetejné¢ odhaleny
Stalinovy zlo€iny, a doSlo k odsouzeni kultu osobnosti, se mohlo zdat, ze dojde ke stejnému
odsudku i v Ceskoslovensku. Vnitrostranickou o¢istu komplikovaly sloZité vazby mezi jejimi
Cleny a zejména skuteCnost, ze vinu nebylo mozné pfisoudit pouze jeji vid¢i osobé —
Gottwaldovi, vina byla chapana jako kolektivni. Podle Kaplana: ,,S jeho jménem byla spojena
stranicka linie a u moci byli stale jeste jeho nékteri spolupracovnici, kteri se bali o ztratu svoji

moci.“® Presto se viak rezim pozvoln& ménil.

4 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska, Doba tani 1953-1956. Barrister & Principal, Brno 2005,
s. 15.

> Proces s Rudolfem Slanskym nebo s Miladou Horakovou patti mezi piiklady vykonstruovanych piipadi, které
vedly az ke smrti.

¢ Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska: KoFeny reformy 1956-1968. Barrister & Principal, Brno 2008,
s. 13.
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11.3.1960 doslo ke zméné nazvu statu na Ceskoslovenskou socialistickou republiku.

Socialismus zdanlivé neodvratné zvitézil a pevné zakotvil v ceskoslovenské spolecnosti.

Rezimem roku 1963 otiasla revize politickych procest, u kterych byla alespon ¢astecné odhalena
jejich vykonstruovanost. Strana se dostavala do krize nejen ideologické,” prohlubovala se také

krize hospodaiska. Na nesplnitelné plany a Casté hesla byla ptesto tato doba bohata.

Zapad vsak jiz nebyl vydavan za takového neptitele, pfed nimz by bylo nutné se naprosto
izolovat. Ceskoslovenskou spoleénost tak za¢aly obohacovat zdpadni viivy, o které spole&nost
stala. Presto vSak zdaleka ne vSe bylo legélni. Na relativné pozitivni vyvoj méla vliv i1 skute¢nost
generaéni obmény. Povale¢na generace méla jiné cile a myslenky. Sedesatd léta se tak
vyznacovala revoltou mladeze po celém svété, touhou po novém a odsuzovanim chyb rodict —
bojem starého a nového. Po odhaleni nékterych zlocini narGstalo také zklamani, davéra
v neomylnost rezimu byla fatdlné¢ podlomena. Spolecnost byla jind, nez jak se ucilo a nez se zilo

.....

veskerych svych moznosti — v€etné vyuzivani filmového primyslu jako velmi i¢inného nastroje.

Slibny demokratizaéni proces ve vyvoji zeme byl utnut vstupem spratelenych vojsk v srpnu 1968.

Nasledna normalizace zavedla republiku zpét mezi jasné stanovené hranice totality.

1.2 Kulturni politika a spole¢nost
Stranicka ideologie vychazela z myslenek marxismu — leninismu a t¥idniho boje. Pfiblizuje Seda:

»lo o utvareni socialistického védomi, o vychovu k socialistickému vlastenectvi a proletarského
internacionalismu, o formovani socialistického vztahu k praci, prekondvani maloburzoazni

. . ’ v ’ . o v ove,7 0 o8
ideologie, nabozenskych vlivii a preZitki.*

" Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska: Koreny reformy 1956-1968. Barrister & Principal, Brno
2008, s.25.
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Spolecenské organizace, cirkevni ¢i jiné, byly rozpuStény nebo podfizeny organu Statni
bezpecnosti. Do jejich Cela zasedly provéfené osoby. Byrokracie se rozsitila natolik, ze nékteré
obce a urady mély viibec problém se svym fungovanim.:Uvolnéna mista v fidicich strukturach
byla obsazena sohledem na tfidni pavod, tedy novou inteligenci z dé€lnictva (i pies jeji

nedostate¢né vzdélani).

O kultufe a jejim vlivu na spoleénost rozhodovala Kulturni rada UV KSC v &ele s Vaclavem
Kopeckym (byla zaloZena na popud Rudolfa Slanského’). V letech 1953 — 1956 spadala pod
Ministerstvo kultury se stejnym vedenim. Od roku 1956 se pak transformovala do Ministerstva
Skolstvi a kultury. Do jeji sféry vlivu spadal film, vydavani knih, divadla, hudba, knihovny, tedy
v podstaté veskeré organizace a instituce napti¢ kulturnim spektrem. Rezim se tak dostal do
vyhodné pozice, ze které mohl ovladat a sméfovat své obCany k nové ideologii a novému
smysleni. Komunisticky rezim se snazil o pfevychovu v§emi moznymi prostiedky, ¢ehoz soucasti
byl i novy pohled na vlastni narodni déjiny a jejich pfevypravéni stejné jako zména kulturnich

" Vroce 1952 byla zalozena Ceskoslovenskd spole¢nost pro §ifeni politickych

hodnot.
a védeckych znalosti. Jejim tikolem bylo §iteni tzv. ,,védeckého svétondazoru‘ a to predevsim proti
kiestanstvi. Do popiedi byla vyzdvihovana délnicka ttida, které stat poskytoval slusné socialni

jistoty a stala se i ideovym nastrojem pro boj s nepfitelem.

Umeélci byli podle svého vedeni odtrzeni od pracujiciho lidu. Proto vznikaly tzv. kulturni brigady,
kdy spisovatelé, herci ¢i jini nucené farali spolu s dé€lniky do Sachet doldi, nebo pomahali
zemédé€lcim na polich pfi sklizni, aby byli blize pracujicimu lidu. Probihaly diskuze
a seznamovani se s pracujicim lidem po celé republice. Konec padesatych let se nesl ve znameni

nového sméru, kterym byl tzv. revizionismus. Jako revizionistické bylo oznafeno vse, co se

¥ Seda, V. Kulturni politika KSC. In Kulturni politika. Ustiedni ptj¢ovna film@, Praha 1972, s. 17.
? Knapik, J. V zajeti moci, kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Libri, Praha 2006, s. 41.
" Knapik, J. V zajeti moci, kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Libri, Praha 2006, s. 35.
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vymykalo zavedenym tendencim, zejména kazdd kritika stavajici politiky. httBoj proti

revizionismu vystiidal boj proti dogmatismu, konzervatizmu a liberalismu."’

Zakon & 231/1948 Sb.'? legalizoval boj proti tiidnimu nepfiteli. Jednotlivé paragrafy pak statni
organy mohly pouzit na cokoliv, jako napt. zdkon o nucené praci ¢. 248/48 Sb. (§ 8 Osobam

zafazenym do tabora dostdva se mravni, odborné a osvétové vychovy).

V oblasti kultury doslo k zdsadnim zméndm az po odhaleni stalinskych zlo€inii a zejména pak po
revizi politickych procestt vroce 1963. Stile vSak dochéazelo k cenzufe ve vSech kulturnich
odvétvich od filmu pies literaturu az po hudbu. Psaly se rizné osvétové nebo naopak Stvavé
¢lanky, ve stejném duchu probihaly vetejné diskuze atd. Ale touhu po zméné ve spolecnosti
nebylo mozné stale potlacovat. Protoze strana nebyla jednotna, casto dochazelo ke kritice
1,z vlastnich rad*. Pozitivni demokraticky trend v kultufe i ve spolecnosti pretrhly jiz zminéné
srpnové udalosti roku 1968. Kulturné-spolecenské uvolnéni bylo mozné pozorovat i na filmech,

které byly nato¢eny v daném obdobi.

1.3 Vztah cirkvi a statu

Z dne$niho pohledu se muze zdat, Zze Ceskoslovenska spolecnost nebyla nikdy vyznamné
nabozenska. Jak bylo jiz zminéno vyse, stat, resp. vladnouci rezim, se snazil zni¢it vSe, co mélo
s nabozenstvim cokoliv spole¢ného, coz se mu opravdu do jisté miry podatilo. Do té doby vSak
hralo nabozenstvi v nasi spole¢nosti vzdy vyznamnou roli. V roce 1950 se k vife hlasilo pies
70 % populace' (po roce 1960 se jiz nabozenské vyznani statisticky nezjistovalo v disledku

vydani zakona ¢. 1410/1954 Sb., kterym byla zrusena evidence nabozenstvi).

" Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska: Koreny reformy 1956-1968. Barrister & Principal, Brno
2008, s. 604.

'2 Zakon o ochrané lidové demokratické republiky.

Y Dostupné <http://www.czso.cz/sldb/sldb.nsf/i/scitani_v roce 1950> ( 18.8.2009)
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Z pohledu rezimnich ¢inovniki mélo totiz nabozenstvi ma jednu zcela nepiekonatelnou chybu —
totiz Ze nema nic spole¢ného s marxisticko-leninskym ucenim, ¢imz se rozchazi s tzv. ,,védeckym

svétonazorem. !

Navic cirkve maji schopnost ovliviiovat zivot véficiho cloveéka, coz je
nevyhnutelné stavi do neptatelské role vii¢i komunistickému rezimu. Vysledny proces by se dal
nazvat i ,,bojem o dusi a spasu Clovéka®, v némz na jedné stran¢ stoji nabozenstvi, na druhé
ateizmus. Tuto bitvu vyhraval novy rezim. Cirkve ztratily své ,,oficialni* misto v zivoté lidi.
Vetejné proklamovat svoji viru mohlo byt n&kdy i Zivotu nebezpecné'” a to i piesto, Ze schvalena
nové ustava zarucovala svobodu vyznani.'® Komunisté oznagili ndboZenstvi za ,,opium lidstva.*!’
Védéli vSak, ze nahradit nabozenstvi a cirkev nebude snadné. Vérici lidé se dostavali do
schizofrenni situace. SkuteCnost, ze ze strachu pred nésledky prestali aktivné a vefejné svoji viru
projevovat (své déti napiiklad odhlasovali z hodin ndbozenstvi), neznamenala, ze by se stali
pfesvédcenymi ateisty. Proto jesté v roce 1965 bylo bézné prezentovanym oficidlnim ndzorem, ze

oblast ekonomiky a politiky je historickym bojitém s naboZenstvim.'®

Cirkevni politiku urcoval tzv. Karlovarsky program z bfezna 1949. Bylo zde doporuceno, aby
byla posilena snaha o zni¢eni vztahu mezi véficimi a jejich duchovnimi, aby dochézelo k podpote

knézi vérnych rezimu a aby doslo ke vzniku nové narodni cirkve (die nationale Kirche), ktera by

 Budil, L., et al. NdboZenstvi v Zivoté jednotlivce a spolecnosti. Orbis, Praha 1961, s. 186.

"> Obzvlasté prvni polovina padesatych let je bohata na cirkevni procesy. Odsouzeni v mnoha p¥ipadech stravili roky
Zivota za zdmi zalare.

16 Nova ustava, ktera byla schvalend roku 1948, zarucovala svobodu vyznéni a svédomi v § 15-17 €. 150/1948 Sb.
17Kap1an, K. Staat und Kirche in der Tchechoslowakei 1948-1952, Stét a cirkev v Ceskoslovensku. Miinchen,
Oldenbourg 1990, s. 13.

'8 Kaplan, K. Kronika komunistického Ceskoslovenska: Koreny reformy 1956-1968. Barrister & Principal, Brno
2008, s. 109.
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posléze zanikla."” Kaplan uvadi statni postoj: ,,Moc musi jit proti Vatikénu, ktery je nepratelskou

’ ’ v o, ’ V. ’ ’ r 7 20
mocnosti a nasledné izolovat cirkev a vytvorit z ni narodni cirkev*

Dochézelo k cenzuie nabozenskych knih, omezeni vyuky nabozenstvi na Skolach, postihim

a véznéni duchovnich a omezovani ndbozenskych akci.

Cirkve byly pod plnym dohledem ufadéi. Duchovni se dle zakona & 218/1949 Sb.*' stali
zaméstnanci statu, a tim na ném 1 pln€ financné zavislymi (nejistota v oblasti socidlni a finanéni
zabezpecenosti tak nekteré duchovni od protirezimnich aktivit odrazovala). K vykonu povolani
byl potiebny statni souhlas.** Predtim, jiz v roce 1948, byl uzikonén vznik Statniho Gitadu pro
véci cirkevni (SUC), a to zdkonem ¢&. 217/1949 Sb. V &ele tohoto tfadu stanul Alexej Cepicka.
Tyto dva zakony zménily zcela fungovani i strukturu cirkvi. Dal§imi zakony, které upravovaly
vztahy mezi stitem a cirkvemi, byly zdkony ¢. 220-223/1949 Sb. upravujici hospodarské
zabezpedeni Ceskoslovenské cirkve, Evangelické cirkve, Pravoslavné cirkve a naboZenskych
spolecnosti. Cirkvim byla odebrana jejich instituciondlni role, kterou ptfevzal stat. Roku 1950
veSel v platnost zdkon o matrikach ¢. 268 /1949 Sb. Matriky byly totiz, do té doby spravovany na
farach. Byly také zavedeny civilni silatky. Kdo chtél mit svatbu v kostele, musel ji podle nového

zakona €. 228/1949 Sb. absolvovat nejdfive na urade.

Jak bylo jiz zminéno vySe, svoboda vyznani byla zakotvena i v pounorové ustaveé. Nové se zde

vSak vyskytl pojem prava na bezvyznani. Politicky byla zneuzivana formule, kterd hovoii

«23

o zékazu ,zneuzivani nabozZenskych ukolit k nenabozZenskym uceliim,” > coz si samoziejmé kazdy

19 Vasko, V. Kronika katolické cirkve ¢ Ceskoslovensku, po druhé svetoveé vilce, dil Il. Zvon, Praha 1990, s. 62-63.

20 Der entscheidende Schlag zielte gegen den Vatikan ,,als auslindische Macht “ und sollte diesel Kirche isolieren.
»Los von Rom und in die Richtung nationale Kirche. In Kaplan, K. Staat und Kirchen in der Tschechoslowakei.
1948-1952, Stat a cirkev v Ceskoslovensku. Miinchen, Oldenbourg, 1990, s. 25.

2! Zakon ¢. 218 Sb./1949 Sb. o hospodaiském zabezpedeni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti statem.
22 Vagko, V. Kronika katolické cirkve ¢ Ceskoslovensku, po druhé svetoveé vilce, dil I. Zvon, Praha 1990, s. 87.

2§17 ,,Kazdy ma pravo provadét iikony spojené s jakymkoliv nabozenskym vyzndnim nebo bezvyzndni. Vykon
tohoto prava nesmi byt v neshodé s verejnym poradkem ani dobrymi mravy. Nedovoluje se ho zneuzZivat
k nabozenskym uceliim. Nikdo nesmi byt primo, ¢i neprimo nucen k ucasti na takovém ukonu.

15



muze vylozit po svém. Jakakoliv cirkevni Cinnost tak mohla byt podle této véty branad jako

protiustavni a tedy nezékonna.

Stat byl zdanlivé benevolentni vici nabozenskym svatkim. Svatek vSak mohl byt zruSen
z divodu hospodaiské potieby. Jak uvadi Vasko: ,,Praxe byla takova, zZe se svatky z tohoto
duvodu rusily casto a taktéz nebylo vyjimkou jit do prace i v nedeli, kromé prace to byly i schiize
i projevy.“** Ze strany katolikéi dochazelo k bojkotu pracovnich nedsli, coz stat vnimal jako
sabotaz, tedy op¢t jako trestny Cin. Stat v tomto ohledu trestal jakékoliv prohiesky. Napftiklad za

&etbu pastoralnich listd hrozila vinikovi sazba osmi mésicti odnéti svobody.>
1.3.1 Katolicka cirkev

Katolicka cirkev byla ve spolec¢nosti nejpocCetnéji zastoupena a disponovala tedy nejsilnéjSim
vlivem, vlastnila také znacny majetek. Stala se proto zadanym terem statniho dozoru a Sikany.
Cirkve a souCasné Vatikan byly prohlaSeny za nepfitele narodniho socialismu, v disledku ¢ehoz
byla vypovézena mezinarodni smlouva zroku 1928, ktera upravovala vztahy mezi Vatikdnem

a tehdejsi CSR.%

V parlamentu bylo stale pfitomno nékolik katolickych knéZi — poslancti, ktefi dokonce vyslovili
svlj souhlas s novymi restriktivnimi zdkony. V unoru 1949 proto arcibiskup Beran rozeslal
pastyisky list, ktery odmital podporu komunismu a zakazoval se angazovat v politice c¢i

v jakychkoliv komisich. Poté skute¢né pteruSilo mnoho cirkevnich hodnostaii svoji spolupraci

s Narodni frontou.

2 Vasko, V. Kronika katolické cirkve ¢ Ceskoslovensku, po druhé svétové vdlce, dil I. Zvon, Praha 1990, s. 120.

* Vigek, V. Procesy s Feholniky v 50. letech a v prvni poloviné 60. let. In Budka, A. Cirkevni procesy padesatych let.
Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vyd#i 2002, s. 115.

% Dekret Modus Vivendi upravoval vztahy tak, Ze cirkev potiebovala piedb&zné schvaleni stati , nez dosadila do
ufadu naptiklad biskupa.
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Stat se vSak n¢kdy zdanlivé o nabozenstvi zajimal. Bylo to vSak jenom tehdy, kdy mohl proti
nému nasledné¢ zakrocit a zptsobit mu Skodu. Ptikladem byla ucast nové zvoleného prezidenta
Klementa Gottwalda i ¢lend nové vlady na msi, kterou vedl arcibiskup Beran. Stanovisko
Alexeje Cepi¢ky: ,.Chceme, aby katolickd cirkev existovala, protoze mizeme jeji moc vyuzit ke
stavbé socialismu.“*’ Predstavitelé cirkve si tuto skute¢nost uvédomovali, coz miize byt napiiklad
demonstrovéano jejich stanoviskem?: | Krestanstvi a komunismus jsou neslucitelné ideologie,

které si navzajem odporuji, a proto je jejich spoluprace nemoznad.

V roce 1949 vypukla tzv. &ihost'ska aféra s pohybujicim se kiizkem,” ktera byla manipulativng
vyuzita k razantnimu utoku proti katolické cirkvi. Jednotlivi knézi byli hlidani, na kazdého z nich
byl veden spis cirkevnim oddélenim Narodni fronty, kde o kazdém bylo evidovano, jestli je pro
rezim spolehlivy ¢i nikoliv. Ne vSichni knéZzi byli totiz proti rezimu. Ty, které novy systém
povazoval za spolehlivé, se také snazil vyuzit. Po tzv. pokrokovych knézich se chtélo, aby
praktikovali pouze cyrilométodéjsky kult, ktery zahrnoval obfady v narodnich jazycich a mél

vystupovat proti Vatikdnu. Hnuti, které bylo viic¢i rezimu loajalni, se jmenovalo Katolicka akce.

Nova narodni cirkev vSak nevznikla. Stat naopak zacal jednani s Vatikanem, a to i diky vyméné
na papezském stolci. Antikomunistického papeze Pia XII. (1939 — 1958) nahradil Jan XXIII.

(1958 — 1963), ktery se snazil o jednani s Ceskoslovenskem. K mirnému zlep$eni vztahi ptispélo

2 Wir wollen die existenz der katholischen Kirche in der Weise sichern, dass wir ihren Krdfte zum Aufbau des
Socialismus nutzen kénnen. “ In Karel, K. Staat und Kirche in der Tchechoslowakei 1948-1952, Stat a cirkev
v Ceskoslovensku, Miinchen, Oldenbourg 1990, s. 33.

8 Socialismus und Christentum seien gegensitzliche Ideologie und ein Miteinander beider sei auf Bauer nicht
moglich. “ In Kaplan, K. Staat und Kirche in der Tschechoslowakei. 1948-1952, Stat a cirkev v Ceskoslovensku,
Miinchen, Oldenbourg, 1990, s 29.

*% P¥i adventni msi se podle svédki pohyboval kiiz v Ciho§t'ské vesnici. Ptipad byl vySetfovan jako podvod, ktery
m¢él spachat mistni faraf P.J. Toufar. Ktery byl véznén a vyslychana a nejspise na nasledky vyslechu nasledné umira.
Podrobné v dile: Dragnera, F. Cihostsky zdzrak: Zprava o P. Josefu Toufarovi. Praha, Libri 2002.
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i konani II. vatikdnského koncilu,*® kde si Vatikan ptal mit i Geskoslovenského zastupce. Do

Vatikanu bylo vyslano dvanéct cirkevnich hodnostafi.*’

V roce 1960 byli v Ceskoslovensku celkem ve funkci tii biskupové a deset kapitulnich vikata,
ostatni byli v internaci ¢i ve vézeni. Pfitom jest¢ pred deseti lety byla situace takova, ze svou
funkci vykonavali dva arcibiskupové a 14 biskupti. Aktivnich knézi bylo 3 288 vcetné feholnich,
kteti ale jiz neplsobili v klaSterech. Ty totiz neexistovaly. Z ptivodnich 12 tisic fadovych sester

. oy . . — 1 f 1 2
ziistalo kolem 8 tisic feholnic, které pracovaly v riiznych socialnich a zdravotnich ustavech.’

V disledku vyse popsaného postoje komunistického rezimu byla tedy cirkev donucena ptejit do
ilegality a dale pisobila skryté. Dochdzelo k tajnym knéZzskym svécenim bez statniho souhlasu
1 bez védomi Vatikdnu (skryta cirkev). MSe svata se slouzila v rodinach, ve vézenich, ba dokonce

i v achtach, coz do této doby bylo nemyslitelné.™
1.3.2 Recko-katolicka cirkev a pravoslavna cirkev

Nejvice na zménu rezimu doplatila fecko-katolické cirkev a to svym zruSenim. Po roce 1968 byla
sice opét obnovena, nicméné obdobi, o kterém pojednava tato prace, bylo pro mnoho jejich

véticich velmi zl€. JeSté smutnéjsi je fakt, Ze se na jejim konci podilela jina cirkev, kterou byla

cirkev pravoslavna.

Recko-katolicka cirkev vznikla jako tzv. unie v disledku sbliZeni pravoslavné cirkve s Rimem po
letech vzéjemnych boji. Unie byla vyhlasena roku 1596 v Brestu Litevském. Liturgicky se tato
cirkev piiblizuje k pravoslavi, vérouéné k Rimu. Jeji zniGeni chapalo pravoslavi jako navrat

k ptivodni vife. Recko-katolicka cirkev nebyla totiz zruSena pouze u nés, ale na veskerém tzemi,

3% 1. vatikansky koncil se konal v rozmezi v letech 1962-1965. Na jeho ucast byli pozvani biskupové ze viech
koutt svéta.

*! Kaplan, K. Tezkd cesta: Spor Ceskoslovenska s Vatikinem1963-1973. CDK , Brno 2001, s. 11.
32 Kaplan, K. Tezkd cesta: Spor Ceskoslovenska s Vatikinem1963-1973. CDK, Brno 2001, s. 89.
33 Balik, S., Hanus, J. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. CDK, Brno 2007, s. 68.

18



které bylo pod pfimym vlivem Sovétského svazu (napiiklad také v Rumunku, na Ukrajiné atd.)

V Sovétském svazu byla fecko-katolicka cirkev taktéz zakézana a jeji véfici pronasledovani.™

V letech 1945-1950 méla fecko-katolicka cirkev v Ceskoslovensku 305 645 &leni.*® Farnosti se
nachazely v Cechach i na Slovensku, kam pod Presovskou spravu po vélce piesla i Mukacevska

administrativa. Podkarpatskd Rus totiz patfila jiz k Ukrajin¢€ a tedy k Sovétskému svazu.

Zaminkou pronasledovani fecko-katolickych véficich byla tidajné probihajici rekatolizace a jejich
pomoc uprchlikim (banderovciim) bojujicim na stran€¢ nacizmu proti bolSevizmu. Roku 1950
zadala akce P, ktera méla za tikol, co nejvétsi piestup k pravoslavi.’® Ve se konalo pod dohledem
policie. Nasledovala vefejna setkani velkych sborti knézi s véficimi, kterd byla organizovana
statni moci na soboru v PreSové. Bylo odsouhlaseno odtrzeni od Rima a nésledné piipojeni

2 i b 37
k pravoslavné cirkvi.

Duchovni byli postaveni pted volbu: bud’ se ptihlési k pravoslavi, nebo pfijdou o vse. Pouhych
30 kn&zi z 320 vsak prestoupilo.’® Gorazd udava 102 duchovnich, ktefi slozili slib do rukou
patriarchy Alexeje.” Ostatni museli opustit fary i s rodinami, néktefi byli zateni, jini museli
odejit ze Slovenska. Tim zmeénila cirkev svilj status — jiz nebyla vefejna, ale utajena. Ackoliv

statni moc prezentovala jako uspéch, ze vsichni jeji vétici presli k pravoslavi, nebyla to pravda.

3 Sturak, P. Dejiny Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989. Petra, PreSov 1999, s. 64.
35 Vopatrny, G. Pravoslavna cirkev v Ceskoslovensku v letech 1945-195. 3 K, Brno 1998, s. 73.
36 Sturak, P. Dejiny Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989. Petra, Presov 1999, s. 97.

37 Cast pravoslavnych véficich (pfevazné z Polska, B&loruska a Ukrajiny) uzaviela unii s Rimem 1596 v Brestu tzv.
brestska unie, uznavaji papeze jako hlavu cirkve, zachovali si svoji liturgii slouzenou v narodnim jazyce, knéz miize
byt Zenaty muz. V 17.stoleti se sjednotili s Rimem i pravoslavni pattici pod Rakouskou monarchii. Sidlo samostatné
teckokatolické eparchie bylo na Podkarpatské Rusi v Uzhorodu (sem spadali i slovensti vyznavaci)

* Sturak, P. Dejiny Gréckokatolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch 1945-1989. Petra, Presov 1999, s. 103.
39 Vopatrny, G. Pravoslavna cirkev v Ceskoslovensku v letech 1945-1951. 3 K, Brno 1998, s. 86.
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Jejich cesty vedly do néruce katolické cirkve. K obnové fecko-katolické cirkve doslo, jak bylo jiz

zminéno v uvodu této kapitoly, aZ v roce 1968 vladnim nafizenim ¢&. 70/1968 Sb.*°

Jiny osud naopak cekal pravoslavnou cirkev, ktera dosahla autonomie na Srbské jurisdikei, pod
kterou diive spadala. Splilovala totiz potfebné pozadavky — méla dostatek véficich, nebyla
ekonomicky zavisla na zahrani¢i, méla bohosloveckou fakultu. Moskevsky patriarcha tuto zadost
podpotil a ani Ceskoslovenska vlada neméla namitky. Roku 1951 se tak stala pravoslavna cirkev
autokefalni*' se slibem, Ze ji budou ponechany formy naboZenského Zivota, které odpovidaji

- v , , 42
tradicim ¢eskoslovenského naroda.

Pravoslavi na nasem tizemi vSak nebylo hojné¢ zastoupeno, byt se nadvratem volynskych Cecht
pocet jeho stoupencii o n€kolik tisic zvedl a rozsifil se také pocet farnosti. Navratilci byli
roztrouseni po celé republice, zejména pak v pohrani¢i. Byla vytvofena i nova eparchie

olomoucko-brnénska.*’
1.3.3 Cirkev ceskoslovenska

Cirkev ceskoslovenskd vnikla roku 1918. Jeji postaveni vic¢i pounorovému rezimu nebylo
jednoznacné. Na snému v roce 1947 bylo rozhodnuto: ,.Je povinnosti cirkve postavit se do sluzeb
. y y . . , Ry VR :
idealii socialniho prerodu svéta ve svet novy, kde jiz nebude rozdil mezi lidmi.“™ V Cervenci

1949 tak doslo naptiklad 1 k tomu, Zze bohosluzbu v kostele sv. MikuldSe navstivil i novy

0 Tretera, R. Novd prdvni situace cirkvi a nabozenskych spolecnosti v roce 1950. In Hanusg, J., Stiibry, J. Stat
a cirkev v roce 1950. CDK, Brno 2000, s. 30.

4 autokefalni = samostatna
42 Vopatrny, G. Pravoslavna cirkev v Ceskoslovensku v letech 1945-1951. 3 K, Brno 1998, s. 33.
43 Vopatrny, G. Pravoslavna cirkev v Ceskoslovensku v letech 1945-1951. 3 K, Brno 1998, s. 57.

* Katidk, R. Padesdt let Ceskoslovenské cirkve: Husova eskoslovenska evangelické fakulta bohoslovecka. Praha
1970, s. 26.
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prezident Klement Gottwald, kdy se jednalo se o prvni navstévu prezidenta ve svatostanku

Ceskoslovenské cirkve.®

V roce 1948 se mohli jeste zastupci cirkve ucastnit Svétové rady v Amsterdamu. Nové cirkevni
zdkony nezasahly Ceskoslovenskou cirkev tak tvrdé jako cirkve jiné. Vroce 1950 doslo
k celocirkevnimu shromazdéni k oslavam 30 let trvani cirkve. K tomuto vyro¢i vznikla i putovni

vystava, ktera zacinala v Praze a pokraCovala pak ve své pouti po celé republice.

V tomtéz roce (1950) byla zfizena samostatnd Husova bohoslovecka fakulta univerzity
Karlovy Praze. Posléze byla vsak z univerzity vyhata a piesunuta pod spravu Utadu pro véci
cirkevni zédkonem ¢. 58/1950 Sb. Rozsifen byl také pocet diecézi. K dosavadni Ctyfem piibyly

jeste dalsi dve.

I ptes pomérné kladny (alespon navenek) vztah k rezimu, byla i tato cirkev omezena. Styky se
zahrani¢im nemohly byt udrzovany jako diive. Cirkevni akce a nabozenska vychova byly znacné
zredukovany, byt v mensi mife nez tomu bylo v naptiklad u cirkve katolické. Oficidlni styk se
zahrani¢im byl obnoven az v Sedesatych letech, pficemz do zahrani¢i sméli vycestovat nejen

duchovni, ale také studenti. Duchovni péce se obnovovala a rozSifovala jako v dobach

vvvvvv

~Myslenky lidi i ciny nesou disledky i poté, kdy se kvalita viry proménila a kdy se promeénila
i cirkev. Verit v moznost nahlé promeény nebo promenu vyvolat ocisténim ¢i prohloubenim viry,

aby prestaly diisledky minulé orientace, patii k castym iluzim cirkvi. CCS ziistavala cirkvi stiedu

45 Urban, R. Tchechoslowakische Hussitische Kirche, Ceskoslovenskd cirkev husitskd. J.G Herder-Institut, Marburg
an der Lahn, 1973, s. 160.

% Kaiidk, R. Padesdt let Ceskoslovenské cirkve: Husova ceskoslovenskd evangelickd fakulta bohosloveckd. Praha
1970, s. 34.

21



mezi priznanim nutnosti spolecenskych promén a mezi odmitnutim konkrétniho programu

iy oy Y
a radikalniho provedeni.*

1.3.4 Judaismus

V roce 1947 vznikl samostatny stat Izrael, ktery byl uznan nasledujici rok i ¢eskoslovenskou
vladou. Po skonéeni druhé svétové valky to neméli do Eeskoslovenské vlasti navrativii se Zidé
jednoduché. Obzvlasté na Slovensku, kde byl antisemitismus stale Zivy a vracejici se obCany
zidovské viry &asto &ekal pogrom™ nebo vyhndni® zejména proto, Ze po svém navratu domil
rozhodlo pro emigraci do Izraele. Mezi lety 1948 — 1951 se vystéhovalo z Ceskoslovenska vice
nez 35000 osob zidovského pivodu.”® Obnoveno bylo po vélce pouze 9 zpivodnich 153
zidovskych obci.’! Praxe ufadi byla stejna jako pred valkou — Zidé byli na hranicich okradani
o penize, $perky nebo obleeni. Piesto vztahy s Izraelem byly piatelské, Ceskoslovensko dokonce

dodavalo novému statu zbran¢ a skolilo jeho vojenské piloty.

4

Antisemitismus byl nicméné stale Zivy 1 v nejvysSich statnich sférach. Vyvoj tak kopiroval

predeslé udalosti v Sovétském svazu. Ve vyvrcholilo odsouzenim vysokého &lena UV KSC

*"Kanak, R. Padesdt let Ceskoslovenské cirkve: Husova ceskoslovenska evangelickd fakulta bohosloveckd. Praha
1970, s. 118.

* VIna antisemitismu se zvedla, jakmile se zagali navracet Zidé z koncentracnich taborii. B&hem trvani Slovenské
republiky vlada zatidila, aby byla transportovana do koncentraénich tabort vétSina obyvatel zidovského pivodu.
Jejich majetek byl konfiskovan. Pro mnoho Slovaki byl jejich ndvrat po vélce nezadouci, i proto, Zze museli majetky
vracet. Existovaly ur€ité skupiny, které vyvolavaly antisemitskou naladu a vyvéSovaly letaky s timto tématem. Na
getnych mistech tak doslo k pogromiim (napiiklad Zilina, Komarno, Humené). Protizidovské nalady byly zptisobeny
i uprchliky z Polska a Mad’arska (jejichz navrat byl také nezadouci), kteti slovensky ani ¢esky nehovofili a jejich
dorozumivajici jazyk (mad’ar$tina, némcina a hebrejstina) vyvolavala u mistnich obyvatel podezieni a nelibost.

* Pro mnohé nastal jiny problém. Vlivem Benesovych dekretdi museli preZiviim dokazovat, 7e nebyli madarské &
némecké narodnosti, coz byl problém, protoze se pted valkou k némecké ¢i mad’arské narodnosti hlasili. Jinak jim
hrozil odsun stejné jako v§em odsunutym Mad’arim a Némcim.

0 Mlynaryk, J. Déjiny Zidii na Slovensku. Pteklad M. Pokorny, Academia, Praha 2005, s. 341.

*! Heitlingerova, A. Ve stinu holocaustu a komunismu: Cesti a slovensti Zidé po roce 1945. Pielozil D.a P. Lieblovi.
G plus G, Praha 2007, s. 30.
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Rudolfa Slanského a jinych vetejnych Ciniteld zidovského ptivodu k smrti ¢i dlouholetym roktim
vézeni za velezradu. Zidovsky ptivod hral pii vybéru obzalovanych osob dileZitou roli a taktéz
byl Casto ptipominan béhem procesu. I vztahy s Izraclem se dostaly na bod mrazu, byl oznacen

za sionistickou velmoc a ptisluhovace amerického imperialismu.

Spousta lidi se k zidovské viie prestala hléasit ze strachu, co by to pro né¢ do budoucna mohlo
znamenat. Velkym problémem zidovskych obci byl tak hlavné nedostatek véficich, fyzicky
neexistovali. Spousta pied valkou fungujicich obci postupné zanikla, protoze neméla cCleny.
Synagogy potkal stejny osud jako jiné cirkevni stavby, bud’ slouZily jinym U¢elim, nechaly se
zchatrat, nebo padly za obét’ nové vystavbé (jako naptiklad stara zidovskd Ctvrt' v Bratislave,
ktera byla zbourana z diivodu vystavby vysokokapacitni silnice navazujici na novy most). Mnoho

cennych pamatek je proto nenavratné pry¢, piestoze se mohlo postupovat zcela jinak.

Zmena nastala s ptichodem nové generace v 60. letech. Mladi lidé se zacali vice zajimat také
o historii Zidt. Konaly se rtizné diskuse a prednasky. Stat byl kritizovan za svoji nepfatelskou

politiku vic¢i Izraeli.
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2 Moralni hodnoty, totalitni spole€nost a role nabozenstvi

V této kapitole se budu zabyvat moralkou jako klicovym spolecenskym fenoménem. Moralka je
pro fungovéni spolecnosti nejen velmi dulezita, ale zaroven snadno zneuzitelnd k jakymkoliv
cilim jednotlivce ¢i skupiny. Manipulace s moralkou relativizuje hodnoty, coz v dusledku

zpusobuje, ze zlo ani dobro neni pro ¢lovéka dobfe rozeznatelné.

Prvni ¢ast této kapitoly jsem nazvané Moralka a moralni hodnoty se pokusim o uceleny a obecny
teoreticky popis s ohledem na $ir$i souvislosti a z riznych thli pohledu. Oproti tomu ve druhé
casti se zamétim na specifika socialistické moralky a spolecenskych hodnot Tteti ¢ast se pak

vénuje vztahu moralky, totality a nabozenstvi.

2.1 Moralka a moralni hodnoty

Morélka je soustava pravidel chovani.’® Piivod moralnich hodnot je primarn& bozsky. I pies
negativni vztah k nadboZenstvi a v§emu co s nim souvisi, si komunisticky rezim hral na dozorce
moralky a jejich hodnot. ,,Socialisticka spolecnost je preci moralni a Zije podle stanovenych
spolecenskych hodnot. Norma je pravidlo pro chovani lidi, které md zdvazny charakter.
Morélni norma musi byt stanovena na zakladech spolecenskych pomért, jinak je nepotfebna
astoji mimo realny zivot. Moralku vytvaii urcita skupina, pfi jejim nedodrzovani mizou
nasledovat sankce. Jeji dodrzovani vSak neni vynutitelné — napfiklad na rozdil od préva.
Hodnotou je vSe, co potiebujeme ke svému zivotu, a to i tehdy, pokud dané nepotiebujeme

nevyhnutelné. Hodnotu mé cokoliv — uméleckd dila nebo rodi¢ovska laska. Kazda spolecnost si

vytvaii stupnici hodnot. Etické hodnoty nemaji vSak pouze jednu podobu — zélezi na situaci, pfi

>? Durkheim, E. Sociologie a filosofie. Ptelozil D. Navratilova, Z.Strmiska. Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998,
s. 49.

53 Kansky, J., Machovec, M., Marusiak, M. Mordlka dnes a zajtra: O kodexe komunistickém mordlky. Vydavatelstvi
politickém literatary, Bratislava 1963, s. 13.
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které se musime rozhodovat a dodrzovat urc¢ité hodnoty. Kazdy jednotlivec mize své rozhodnuti

zduvodnit.

Zdroj hodnot miize mit n€kolik rovin. Chapman zmifuje rozdéleni dle Van Warta na hodnotové
zdroje na individudlni, profesni, pravni nebo hodnoty vetejného zajmu: ,,Takové konflikty
vyvolavaji vice nez klasickou etickou dichotomii mezi prostredky a cily: tj. mezi deontologickym
zvazovanim etiky jako spravedlivého procesu a teologickymi vztahy etickych idedli. Navic také
zduraznuji stejnou legitimitu riiznych hodnotovych zdroju v etickém rozhodovani — hodnot, které
si mohou ve specialnich souvislostech odporovat, ale které nicméné maji stejnou legitimitu pro
informaci etickych rozhodnuti.“>* Lidé se tak mohou dostat do schizofrenni situace, & hiife — do
rozporu s vlastnim svédomim. Jako ptiklad je mozné uvést knéze, ktery se pti zpoveédi dozvi o
trestném cinu, nesmi jej ale prozradit, i kdyz vi, Ze se miZe opakovat. Jediné co muze
z profesniho hlediska délat, je apelovat na svédomi zlocince. Nic vic podnikat nemtliZe, protoze
mu to tajemstvi zpovédi zakazuje. Knéz pak musi celit sdm svému svédomi. Mohl by pomoci, ale
nesmi. Pravidla a normy tedy neplati jen pro individuum a pro jeho osobni Zivot. Vytvaii si je
1 kazda instituce. Ramec etickych hodnot nesmi chybét, jinak by nastala situace, kterd clovéka
stavi do pozice pouhého stroje. Uzavieni mezi pouha direktiva je pro svobodnou spolecnost

devastujici.

Moraélni pravidla jsou zastiténa néjakou autoritou, diive to byl Biih, potazmo jeho zéstupce —
cirkev. Sekularizovana spole¢nost postupné odmitla ,,abstraktni eticky idedl“.> Pro nabozenskou
¢ast populace bylo vSak odmitnuti Boha nemyslitelné. Jeho zavrzenim jako autority se ¢lovék
vydava na scesti a moralni Zivot opousti. Ctnostné jednani viici Bohu bylo pro né&j nejvyssi
moralni hodnotou. Hodnoty si tedy spole¢nost vytvaii sama. Z toho vyplyva, Ze moralka v sobé&

zahrnuje 1 urcitou formu povinnosti. Samoziejme ne vse, co je moralni, je povinné a naopak.

> Chapman, R. Etika ve verejné sluzbé nového tisicileti. Prelozil O. Vidlakova. Sociologické nakladatelstvi, Praha
2003, s. 141.

> Lipovetsky, G. Soumrak povinnosti. Pielozil M. Pokorny. Prostor, Praha 1999, s. 34.
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Dochazi k ur¢itému omezeni nds samych — musime, n¢kdy i proti vlastnimu pohodli, konat

dobro.

Povinnost a dobro jako charakteristiku moralky popisuje Durkheim a stanovuje jeji hranice:
»Mordlka zacina, az vazbou na spolecnost ¢i na jakoukoliv skupinu. O mordalni jednani se tedy
nemiize jednat, pokud je cilem pouze jedinec.>® Pro skupinu, ktera je slozeni ze samych
individui plati to samé. Jednani se musi vztahovat ke skupin€ jako celku, ne jenom k vlastni
osobé. Skupina (spolecnost) se tak stavd pro jedince nepostradatelnou, stejné jako jedinec pro

skupinu, ve které plisobi.

Nébozenstvi predstavuje stejny model, az nabozenska spolecnost vytvari hodnoty. Kiestanstvi,
islam nebo judaismus maji zdklady ve spoleCenstvi. ,,Spolecnost se tak stava nositelem moralniho
kreditu a urcuje, co ma a nemdé mordlni charakter,“ uvadi Durkheim.”” Toto uréeni se vyvojem
spolecnosti méni. Stejnd moralni pravidla jako pted tisici lety nemlzou fungovat v dneSni
spole¢nosti. Dochézi k ur€itému ptizpisobeni a vyvoji. Nekteré zasady presto musi zstat

zachovany, nebot’ fakt, ze se spoleCnost méni, neznamena, ze je to vzdy k lepSimu.

Moderni spolecnost se fidi zdkony a zvyky stejné jako primitivni spolecnosti. Platilo, ze
nabozenstvi je propojené se zvyky, od kterych se nesmélo jen tak odklonit, pficemz vznikaly
moralni zavazky. Vliv spolecnosti si ne vzdy jedinec uvédomuje. Spolecnost si jej upravi dle
svych potfeb. To neznamena, ze clovek musi pfijimat automaticky vSe. Moralka se méni a pokud
se tak d€¢je mimo naSe ndzory a zvyky, je samoziejmé, ze se bouiime. Pak zalezi na celé

spolecnosti, jestli novy fad pfijme, nebo naopak zavrhne. Funguje na bazi kolektivniho souhlasu,

*% Durkheim, E. Sociologie a filosofie. Ptelozil D. Navratilova, Z. Strmiska. Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998
s. 50.

>" Durkheim, E. Sociologie a filosofie. Ptelozil D. Navratilova, Z. Strmiska. Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998
s. 52.
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ze kterého vznikaji kolektivni hodnoty. ,,Pokud nejsou prijaty vétsinou, zanikaji,” zdUraziuje

Clercq.”®

Vliv spole¢nosti je neomyln¢ silny faktor. Lidé se sice narodi s néjakym genetickym kddem
a prvky moralky si nesou tedy jiz v sob¢€. Dalo by se fici, Ze pfiroda nas vybavila. Do zivota si
vnasime zkuSenosti milionu let, tj. doby trvani ¢lovéka na svété. Ale az spolecnost z ¢loveka
udéld moralné jednajiciho jedince, nebo naopak cloveéka jednajiciho bez skrupuli. Kazda
spole¢nost ma své moralni zdsady, dokonce i1 kazda mala skupina, jakou je napiiklad rodina nebo

stat.

Spolecnost je vlastné transcendentni, presahuje jedince ve vSem. Jedinec si do Zivota odnese jiné
pojeti moralky v zavislosti na svém nejbliz§Sim okoli. Nékteré aspekty budou dilezité pro cirkev,
na jiné pak bude klast dlraz naptiklad arméada. Knéz muze chtit v ned€li povinnou navstévu
v kostele, zatimco rodi¢ muze povazovat za moralni povinnost nedélni navstévu rodinného
obéda. Je mozné se domnivat, Ze moralni jednani, by mélo vést ke konani dobra nebo by to mél
byt vysledek. Je t€zké rozeznat moralni jednani od poruSeni pravidel. Pokud poruSime pravidla,
prijde trest. Ale u moréalnich pravidel by m¢lo fungovat néco jiného. Nechovadme se dle hrozby

trestu, chovame se tak, jak je zadouci.

Pti konani takového ¢inu bychom neméli citit jenom povinnost nebo néjaky piikaz. Kazdy by
mél mit dobry pocit z piekonani sebe sama. Nemélo by nds hnat védomi odmény nebo néceho
vétSiho. Pokud zachranim lidsky Zivot s védomim, ze druhy den budu ve zpravach, je to Spatné.
Nasi odménou by mélo byt dobry pocit a védomi, Ze jsme prekonali sami sebe ve prospéch dobré
véci. Sami o tom, co je moralni, rozhodnout nemtzeme, pravé kvili tomu, Ze kazdy ma svoji
subjektivni predstavu. Védomi vojdka, ktery zabiji, aby jini mohli Zit, je ospravedlnitelné. Nesmi

to mit ale zdvazny charakter (dobyva¢na valka, zabijeni Zidl pfi valeénych konfliktech, civilni

58 Clercq. B. Nabozenstvi a spolecnost. Pielozil J. Petr, A. Rozehnal. Kfestanska akademie, Rim, 1971, s. 75.
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pogromy). ,,Mordlni Zivot musime spojit s nabozenskym Zivotem.* pozaduje Durkheim.” Morélka
a nabozenstvi jsou neoddélitelné vzijemné soucasti, které se navzdjem dopliuji a ovliviuji.
Spojuje je idea posvatnosti. Obé maji v sobé néco, co lidi pfitahuje i odpuzuje. Nabozenska
pravidla Dekalogu jsou jasn¢ formulovana a plati dodnes. Tzv. Desatero by mélo byt soucasti
moralni vybavy kazdého jedince. NaboZenstvi tak plni zdsadni funkci, pomdhd udrZovat

spolecensky tad.

Moralka ma dvé existence. Moralka jednotlivych lidi, kdy kazdy ji vnima podle svého
podvédomi a pravidel, které se jako ¢loveék ve spolecenstvi naucil. A pak moralka spole¢nosti,
ktera je tvofena pravidly zavaznymi pro vSechny jeji Cleny. Jednotlivd naboZenstvi si vytvareji
vlastni moralku. Podle Bergsona: ,,Ndbozenstvi prosazuje mordlku pomoci metafyziky. Tu
predchazi emoce, ktera prechazi na strané viile ve vzmach a na strané intelektu ve vysvetlujici

predstavu. Metafyzika a mordlka vyjadiuje jednu stejnou vée.“®

SkuteCnost, ze vSe zavisi na spolecenstvi, v sob& skryva nebezpeci. Pokud nékdo hovorti
o zkazenosti civilizace, méa nejspi§ na mysli ztratu mordlniho kreditu celé spolecnosti a tim
padem i1 jedince. Jestlize selze spolecnost, na kterou spoléhame, protoze ona nastavuje pravidla,
dochazi z hlediska moralky ke katastrof¢. Vlada komunistického rezimu takova byla, v disledku
¢ehoz dochézelo 1 k pretrhani vazeb v rodindch (legitimizovala naptiklad udavacstvi — udani tzv.
ttidniho nepfitele, kdy moznym postihem byla smrt pro vinika a spoleCenské odvrzeni celého

zbytku rodiny).

Clovék je sice svobodny, ale jen do uréité miry. Musi se ¥idit piedpisy, které spoleénost
uzékonila. Bez jejich dodrzovani mize byt jedinec potrestan &i vykazan ze skupiny. Zadny

¢lovek neexistuje sdm. Ani mnich bez kontaktu s druhym ¢lovékem, neziistava sam. Obraci se do

% Durkheim, E. Sociologie a filosofie. Ptelozil D. Navratilova, Z. Strmiska. Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998,
s. 63.

5 Bergson, H. Dva zdroje mordlky a ndbozenstvi. Pielozil J. Hrdli¢ka. Vysehrad, Praha 2007, s. 37.
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spoleCenstvi s Bohem. Jiz primitivni narody vnimaly spolecenstvi jako dulezitou hodnotu, bez

které je jedinec odsouzen k vé¢nému bloudéni a smrti.

To se piihodilo po druhé svétové valce. Mnoho lidi opustilo svoji viru, opustilo ndbozenstvi

a ptiklonilo se k novému spoleCenstvi. Pfesto si tito lidé ponechali svoji ideu moralky.

Jednani ¢i véc maji v sobé hodnotu, podle toho jaky ideal ptedstavuji ¢i k nému smétuji, resp.
podle toho, co v sobé skryvaji. Kazdy ideal méa néjakou hodnotu. Ideédly i hodnotovy systém se
meéni se spolecnosti. Spole¢nost bez idedli nemize fungovat. Idedl musi byt proto vsem
srozumitelny. Jeho srovnani s pfedmétem ¢i Cinnosti z n€j vytvori pro spolecnost hodnotu. Muize
se jednat o protichiidné véci, ale protoze ¢ini ideal, vystupuje do popfedi jen to, co je spojuje, vse

ostatni se ukryva v pozadi.

Moralni hodnotu mé spravedlnost. Pokud o nékom hovoifime jako spravedlivém, fadime jej ve
spolecenské moralni hierarchii hodné vysoko. Slovo ,,spravedlnost® v sobé zahrnuje kompenzaci
a rovnost — ,,vSem se méfi stejnym metrem®. Spravedlnost se vyvijela stejné jako cela spolecnost.
Za poruseni zakona je zaslouzeny trest. Miizeme se zamyslet, zda dokdzeme definovat absolutni

spravedlnost. Je to smrt, vézeni, nebo zadostiucinéni pro trpici stranu?

Je vzajmu celé spolecnosti pfisuzovat moradlnim pojmim autoritu. Bez toho by se nestaly
zdvaznymi a udrzitelnymi. NaboZenstvi jako ,,moralni lihen, odkazuje k Bohu ¢i néjaké vyssi

bytosti a pienesen¢ tak ke konani dobra. Dobro jako takové je té¢zké definovat.

S kiestanstvim i judaismem doslo ve spolecnosti k zasadni zméne mysleni a pojeti spravedlnosti.
Spravedlnost nemlze byt 100% — absolutni. Musi byt brano v potaz odpusténi. Odpusténi patii
mezi dulezitou slozku v chovani spolecnosti. Kdybychom nedokézali odpoustét, nemohla by
spolecnost efektivné fungovat. V disledku by ¢lovék nemohl zit sdm se sebou. Bible je plna
ptikladii odpusténi. Samoziejmé nékterd pravidla jsou jasné stanovena a pfi jejich prekroceni je
definovan odpovidajici trest — kazuistické pravo namisto prava apodiktického, kdy o trestu

rozhoduje mira provinéni. Madme zévazky vii¢i sob& a hlavné€ vici ostatnim soukmenovctm.
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Moralka zahrnuje konani i nazor lidi. Mezi moralnim pfesvédcenim a moralnim chovanim neni
vzdy rovnitko, ale naopak velka mezera. Zijeme v uréité vzajemné zavislosti, ktera méa nékolik
stupiil. Zavislost mezi ditétem a rodi¢em, mezi dospélym a stitem (panovnikem c¢i politikem).
Kazdy vztah je jiny. Vztah vrodiné je kromé potieby tvofen i laskou, tj. laskou ke svému
bliznimu. Vztah stat — obcan je jiny. Stat se stara o své obCany a podle toho, jak dobie to d¢la, se
mu lid odvdéci naptriklad ve volbach. Statnik ¢i panovnik nahrazuje roli rodice, nékdy az roli
rodi¢e — Boha. On je tim, ke kterému se clovek obraci, uctiva jej a miluje. Rozdil mezi rodicem
a panovnikem je velice podstatny. Pokud panovnik zklame, je nahrazen jinym. Muze se stat, ze
za dobu trvani primérného zivota, se jich vystiidaji desitky. Obzvlasté¢ ve statech, kde si své
zastupce obcané svobodné voli. Rodi¢ vSak ziistava a béhem zivota se neméni, ani pokud svoji
praci, tedy v tomto piipadé¢ vychovu potomka, nedéld dobie. To miize byt nebezpecné i pro

spole¢nost. Odpovédnost ma své hranice — tj. nékde zacina a nékde konci.

- N v . ’ v - c 1z e IRT v .. 61
Spolecnost se béhem nékolika stoleti zcela proménila. Lidé si zacali uvédomovat svoji svobodu.
Ta nés ale nezbavuje povinnosti dodrzovat moralni i jind pravidla — zejména nas nezbavuje

odpovédnosti vii¢i druhym.

Podle Gidense: ,,Jednotnd minulost se stava celosvetovou, cas a prostor jsou opét spojovany, aby

62 . ’ -y sy r
“*¢ S minulosti souvisi tradiéni

byl vytvoren spolecny historicky ramec jednani a zkuSenosti.
spolecnost, ktera lpi na starych symbolech a jednani. Uchovava si tak svoje tradice. Spolecnost
ale neni statickd. I pfes mozné zabrany se méni a vyviji. Kazdd nova generace piejima staré
tradice, ale zanechéva v nich svoji vlastni stopu. A tak dochazi k vyvoji. Pro mnohé jedince je
udrzeni tradic dilezité pro jejich vnitini jistotu. Pokud se spolecnost rychle méni a jedinec

nedokaze zmény reflektovat, je zmateny a Castéji se ve vzpominkach vraci do zdanlivé jistoty dob

6! Cesta za svobodou byla krvava. At uz pokus za Francouzské revoluce 1789 nebo jakakoliv touha po svobodé
vyznani coZ bylo spousta nabozenskych valek. Pro kazdého je svoboda néco jiného, moznost jit k volbam, zvolit si
moznost matefstvi ¢i nikoliv nebo §ifit své nazory.

52 Gidens, A. Diisledky modernity. Ptelozil K. Miller, Sociologické nakladatelstvi, Praha 2003, s. 26.
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minulych a idealizuje si je. Tak ¢ini i tehdy, kdy realita pfitomnosti mu zcela unika a pohled na

minulost ztraci svoji objektivitu.

Dulezitym pojmem je duvéra. Jedinec divétuje tomu, co se déje. Duvéiuje vSak za predpokladu,
7e jeho diivéra nebyla narusena &i prolomena jinym poznanim. Tento fakt 1ze zobecnit. Clovék
veiil v néco, ,,protoze to tak je*, clovek se orientuje podle toho, k ¢emu dohlédne. Je udrzovana
vira ve v&déni, o kterych ,laik* nema ,,ve skutecnosti ponéti.“* Divéra ale neni védomy akt
zavislosti. Je naopak bezprostiedni, protoze vychazi z tlaku spolec¢nosti. Duvéie se uc¢ime jiz od
narozeni ve vztahu k nejbliz§Sim. S divérou kooperuje hlavné nabozenstvi. Vira a divéra je
dalezitou soucasti. Nabozenstvi tak vnasi pocit jistoty do lidskych zivot. Dlvéra se vztahuje
1 k cirkevnim pfedstavitelim. Je dilezita pro moralni a existencni odiivodnéni lidské existence,

pfestoze miize byt zdrojem hrlizy nebo fascinace.

Nabozenské mordlni hodnoty se podstatné nelis$i od nenadbozenskych hodnot. Nenabozenské
moralni hodnoty maji sviij pivod v dobach, kdy nabozenstvi bylo ptivodcem moralky. Ve
spolec¢nosti samoziejmé dochazi k neustalému vyvoji, a to ne vzdy dobrym smérem. Ale pravé

moralni hodnoty ziistavaji. Jsou to naptiklad laska k bliznimu nebo svédomi.

2.2 Moralni hodnoty socialistické spole¢nosti

V této kapitole ptiblizim ,socialistickou* moralku, kterd se jako jedinad prava v dané dobé od
jedince oficialné vyzadovala. Vychazim predevSim zdéla autort Machovce, Marusiaka

a Kanského, které bylo vytvoteno pro potieby tehdejsi spolecnosti.®*

Pro socialistickou moralku je ur€ujici uloha pracujici tfidy. (30) Zahrnuje hodnoty, které jsou pii

budovani socialismu dulezité (tj. odstranéni vykofistovani lidi, kolektivismus, antifaSismus,

% Gidens, A. Diisledky modernity. Pielozil K. Miller, Sociologické nakladatelstvi, Praha 2003, s. 81.

64 Kénsky, J., Machovec, M., Marusiak, M. Mordlka dnes a zajtra: O kodexe komunistickém moralky.
Vydavatelstvi politickém literatury, Bratislava 1963.
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rovnopravnost pohlavi, odstranéni valecnych konflikti apod.). Na prvnim misté¢ je rozvoj
socialistického spole¢enského poradku. Clovék se stava prostiedkem i cilem. Za téchto podminek
bylo mozné obh4jit nasilnou formu revoluce (,,vzdyt burzoazie se chovala stejné¢*). Hlavnim
cilem je dosazeni socialistického potadku za kazdou cenu. ,.Socialisticka moradlka ve shodé
s marxistickym ucenim vidi svoje konani ve sfére spolecenskych vztahii a ne moralniho kazani.
Formuje zasady lidského jednani a taktéz hleda prostiedky kjejich realizaci, “zminuje

Marusiak.%

Nejdilezitéjsi je kladny pomér k praci, ke kterému by novd mordlni vychova méla hlavné
smefovat. Je nutné potlacit vlastni individualismus, naucit se, jak organizovat zivot
vSech a byt oddany komunistickému hnuti a jeho mySlenkam. Slovo ,moralizovani®
pfedstavovalo spojitost s nabozenstvim a duchovnim, coz bylo vniméano negativné. Pokud vSak
Slo o tfidni boj, byl tento nadfazen odporu komunismu k ndbozenstvi, a tak naptiklad boj véticiho

proti pantim byl i pfes ndboZenské souvislosti hodnocen kladné (napi. Hus).

spolecnosti. Spousta lidskych vlastnosti se vytvaii az pii pracovni cinnosti: obétavost,
starostlivost nebo stateCnost. Prace vlastné stala u zrozeni vSeho (v€etné negativnich jevu jako

naptiklad zahalky, zbabélosti apod. (95)

Kolektivismus je vzajemna soudrzna pomoc (,,jeden za vSechny, vSichni za jednoho* — dalo by se
fici fe¢i socialismu). Obhospodatfovani vlastniho majetku podle tohoto schématu mysleni

zabrafuje vykondvani vefejného spole¢ného dobra a je v rozporu s praci ostatnich.

Komunisticky rezim se snazil v lidech vyvolat myslenku, Ze on je ten, ktery zavedl na svét
spravedlnost a spravné hodnoty, protoze za kapitalismu hodnotu ¢lovéka urcovala vyse jeho

konta, vySe zisku a okruh ptatel.(119) Naproti tomu svédomi a osobni Cest vede k ochrané

65 Kénsky, J., Machovec, M., Marusiak, M. Mordlka dnes a zajtra: O kodexe komunistickém moralky.
Vydavatelstvi politickém literatary, Bratislava 1963, s.. 36.
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socialistického vlastnictvi (materidlni hodnota), realizaci spolecenskych hodnot, naplnéni smyslu
zivota a dosaZeni $tésti. K tomu je cestou snaha ptispét k uskute¢néni komunistické spolecnosti
(spolecenské ptredpoklady), plny a vSestranny rozvoj dusevnich a télesnych sil v procesu usili

o pokrok a o stalé¢ zdokonalovani lidské spole¢nosti na cesté ke komunismu. (134)

Moralka socialistické spolecnosti je zaméfend na praci pro kolektiv. Jednani jednotlivee muselo
byt ku prospéchu vsech. Samoziejme i socialisticky rezim pievzal nabozenské moralni hodnoty,

ale vydaval je za své a jakoukoliv ndvaznost smérem k duchovnu se snazil potlacit.

2.3 Nabozenstvi a socialisticka spole€nost

Nabozenstvi bylo spole¢nosti oficidlné brano jako zbyte¢né a nepotiebné. Jako néco, co je pro
lidi bludem. ,,Toto bludné uceni, které jenom Skodi lidem a nerika pravdu, se musi potlacit stiij co

3

stij.” Tak by mohl byt chapan postoj rezimu, ktery vychazel z marxismu definujiciho

nabozZenstvi jako fantasticky, nespravny odraz uréitych skute¢nosti v lidském védomi.®

Kdo se hlasil vefejné k praktikovani nabozenstvi, byl ocejchovdn. Ve méstech se vira dala
skryvat jednoduseji nez na venkové, kde je anonymita spolecnosti nizka. Stigmatizace zac¢inala
jiz ve Skole, kdy Zaci a studenti museli svoji nadbozenskou piisluSnost zvetejnit a piihlasit se

k ni.%’

Komunisticky rezim prezentoval nabozenstvi jako formu boje proti tiidam a jejich utlacovani.
Jako néco, co brani v pokroku. Ideologie pracovala stim, Ze je nutné odstranit nabozenské
prezitky a zabranit jim, aby nové vznikaly. To se mélo stdt pouze vybudovanim spravedlivé

i . . - . < 1,68
a svobodné spolecnosti, spole¢nosti komunistickeé.

% Budil, 1. et al. NdboZenstvi v Zivoté jednotlivce a spolecnosti. Orbis, Praha 1961, s. 185.

57 Hlavinkova, L: Socialismus jako sekularizacni spolecnost: ,, Byt véFici“ v dobé socialismu — pripadova studie. In
Naébozenstvi a politika, ¢. 1. Pantheon, Pardubice, s. 66.

8 Budil, 1. et al. NdboZenstvi v Zivoté jednotlivce a spolecnosti. Orbis, Praha 1961, s. 186.
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Cirkve, jako ptedstavitelky nabozenského mysleni, byly zobrazovany jako spolecnik svétové
burzoazie. ,,Nabozenskd mordlka byla oznacena za formu mordlky buroazni a maloméstacka.«*
Obzvlasté Vatikan byl povazovan za plivodce vSemoznych forem zla, které mu bylo mozné
pricist. Protestantské cirkve na tom nebyly o moc 1épe. Pro délniky je totiz jejich ideologie pftilis
intelektualska a me&$tacka a nedava odpovédi na otazky potiebné pro zivot.”® Lidé si uchovali
urcitou formu domaciho ndbozenstvi, o které je komunisté ptipravovali tim, ze jim brali domov —

statek.

Rezim nechtél vidét, ze nabozenstvi nepfichdzi pouze steoriemi nebo spiritualitou. Cirkve
nabizeji pomoc v oblasti socidlni a pomahaji s orientaci v bézném zivoté skrze nébozenskou
moralku. Rezim se jal obCany pfesvédCovat, ze vSe co Cini cirkve ze ,,zapadu, naptiklad
modlitby za trpici v naSich zemich, je pouze hra. Vzdyt u nas pteci zadni trpici, natoz véfici,
nejsou. Oficidlni nézor byl jasny: véfici je nepiitel, protoze véfici je kiestan a kiestan je
kapitalista ¢i burZoazista — délnicka tfida chce vytvofit novou lepsi spolecnost a vSe, co stoji

v cesté, musi byt odstranéno.

Jedinym spravnym nazorem se tak stava védecky tzv. svétovy ndzor, ktery musel byt zaveden
jako hlavni mySlenkovy nazor na tkor vSech ostatnich. Nabozenstvi, ¢i cokoliv s nim spojené,
tak nemtiZze mit oficialné misto v zivotech lidi. Lidem musi byt jasn¢ a trpeliveé objasiiovano co je
dobrem a zlem dle nového moralniho rdmce. Heslo kdo nejde s nami, jde proti nam poznalo
mnoho véficich a jejich rodin na vlastni kiizi. Zastanci védeckého svetondzoru si vSak
neuvédomovali, ze lidé vefi nikoliv proto, ze jim to nékdo nakazal, nebo si musi objasnit blesk
z nebe, ale ze Vet proto, ze nabozenstvi jim piinds$i mnohem vice. Spiritudlni prozitek, ktery ma
kazdy véfici jedine¢ny a také ndvod jak Zit podle moralnich pravidel, dle mravniho zédkona, které
ve spoleCnosti existuji tisice let. Nepratelé jakéhokoliv nabozenstvi nepfiznaji, ze moralni

nabozenské hodnoty mély a stale maji vliv na plnohodnotny lidsky zivot. Desatero bylo vniméano

% Kansky, J. Mordlka a ndbozenstvo. Slovenské vydavatelstvo politickej literatury, 1961, s. 22.

" Budil, 1. et al. NdboZenstvi v Zivoté jednotlivce a spolecnosti. Orbis, Praha 1961, s. 200.

34



kladn€. V kazani na hote (MT 5-7) vid¢li jen cestu vedouci k pasivité, individualismu, rezignace
na dosazeni spravedlnosti na tomto svété apod. Nabozenstvi je tak interpretovano jako prekazka

v boji na tomto svéte za lepsi zitiek.

Jak piSe Luhmann: ,,NabozZenstvi je komunikace a tedy spolecensky akt a odvozené miize byt
soukrome. Bez uvédomeéni se neni Zadna komunikace. Procesem sebeuvédomovani se taktéz

Y re 71
spoluucastni.*

Skute¢nost, ze se ¢lovek ucastni ritudlu, znamena, Ze jej pfijima a hlasi se k jeho obsahu jako
k né¢emu zavaznému. Véci i mista jsou posvécena slavenim, ne naopak. Iniciace znamena vstup
mezi dospélé. Kladeni véncli a podobné ceremonie maji znaky ob&anského nabozenstvi. Clovék
si zaklada na své individualité, ale jako soucast spolecnosti individualitou neni. Chodi do préce,

do skol, a neustale se tak nachazi ve skupin¢ dal$ich lidi.

2.4 Nabozenstvi vs. totalitni rezim

Maier zminuje Rohrwassera: ,,Ideologie se vyznacuji militantné naboZenskymi rysy, nebot
znakem revolucni mentality byva intenzivni vira v moznost totalniho vykoupeni cloveka, na

, y , ) . 7
zakladé viastnich sil ne skrze bozi moc.*

Jakakoliv diktatura (patfi sem komunismus i faSismus) pfipomina nabozenstvi, byt se jej sama
snazi zni¢it nebo omezit. Vydavaji se texty, které jsou povazovany né€kdy az za svaté dogma
(napt. Leninovo dilo). Nepfitel rezimu se likviduje jako kacit (politické procesy), vznikaji nové

ritudly nebo se uzkostlivé dodrzuji ty staré, dohlizi se na mravni Cistotu obcani. Pfivrzenci

" ,Religion ausschliesslich als komunikatives Geschehen auffasen.Dass auch Bewusstseinprozess mitiwrken, soll in
keiner Weise bestritten werden.” In Luhmann N. Die Religion der Gesellschafts, NaboZenstvi a spole¢nost,
Suhrkamp, Frankfurt am Main 2000, s. 40.

72 Maier, H. Politickd nabozenstvi. Pielozil K. Osolsob&, CDK, Brno 1999, s. 17.
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pokladaji jen svoje presvéd&eni za to pravé.” Mnozi se doslova obdtuji pro jeho vyludny

charakter.

Mutze se skutecné mluvit o ndbozenstvi v souvislosti s politikou nebo néjakym jinym
spolecenskym hnutim? Maji hodn€ spolecného. Roli Boha zastava ve vétSing€ piipadd vidce,
prikladem je kult osobnosti (Stalin, Gottwald). Opévovana osoba se stava hlavni postavou basni,
knih, pisni a je brana jako nadpozemskd, nedotknutelnd bytost. Komunisté sice broji proti
nabozenstvi a uctivani svatych ostatki, nicméné sami si vytvorfili nabalzamované ostatky Lenina,
ke kterym chodi stejn¢ jako véfici k mrtvym ostatkim svatych. Stal se znéj svaty ostatek,

kterému se 1idé klani.

Masovy pochod na 1. maje v lidech vyvolaval mysticky prozitek, ktery je spojoval podobn¢ jako
se tomu d&je pfi ritudlu konani procesi. Zasvéceni (iniciace) a pfijeti do strany je podminéno
spravnym tfidnim ptvodem, coz mulZze vyvolavat pocit vyvolenosti. Spojit kiestanstvi
a komunismus nelze, byt 1ze fici, Ze komunismus vlastn¢ navazoval na rané kiestanstvi, kdy vse
bylo spole¢né, a vsichni 1idé si byli rovni — snaZili se o stvofeni ,.krdlovstvi boziho na zemi. ™
Kiestanské spolecenstvi je zalozeno na spolecné svobodné vife v jednoho boha. Komunistické

spolecenstvi je zaloZeno na presvédceni skupiny, Ze vi, co je pro ostatni dobré a vnucuje ji to.

Sakralizace politiky je aZ novodoba zaleZitost. Dfive bylo ndboZenstvi propojeno s politickou
moci. Po pfichodu kiestanstvi byla cirkev nadfazend statu. Ob¢ autority si narokovaly vladnuti
povéiené piimo od Boha. Casem ale cirkev ztratila svoji pozici. Zpét na scéné se za¢ini

objevovat az v pomérné nedavné dobé a to s ptichodem revolu¢nich hnuti, kterd méla své zaklady

3 Gentile, E. Politické nébozenstvi. Prelozil H. Mondeli Lhotédkova, CDK, Brno 2008, s. 13.

™ Preisner, R. K elementdrni fenomenologii potinorové doby. In Cejka , M., Hanug, J. Kiest'ané a socialismus. CDK,
Brno 2008, s. 134.
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v ’ 775 , v , v ,
v dob¢é osvicenstvi.” (Francouzska revoluce — vyzadovala se oddanost statu, obcanska

povinnost).
Gentile definuje politickd naboZenstvi a obéanské nabozenstvi.”®

1. Politické nabozZenstvi si narokuje vysadni pravo na moc. Jedinci se museji podridit bez

ohledu na volbu.

2. Obcanska nabozZenstvi naopak svobodu jedince uznavaji a koexistuji s ostatnimi

ideologiemi a tim do jisté miry dovoluji pluralitu nazori.

Lidé s nabozenstvim zili od pocatku, a proto jeho formu, at’ je jakakoliv, potiebuji. Chtéji se
k nému nebo k néemu vazat, dodrzovat ritudly, chtéji nékam patfit. VSichni ve své podstaté
hledaji lepsi budoucnost, absolutni dobro. Proto ma i komunismus svij ,.eschatologicky
a nabozensky charakter.“’” Konec zIé $patné doby a olekavani nového svéta, kde si vichni

budou rovni.

Nejvice se lidé obraci k totalité po straslivych prozitcich, po valkach. Po prvni svétové to byl
faSismus po druhé komunismus. Lid¢é se potiebuji obracet k né€emu silnéjSimu. Jejich piedesla
vira je zklamala. Jedno ndbozenstvi vyméni za druhé. Potiebuji zahladit prazdno, ve kterém se
jejich zivot odehrava. Ob¢ svétové valky privedly zpét k zivotu tzv. kult mrtvych — kazdoro¢ni

klanéni a noSeni véncti k hrobu mrtvého (nezndmého) vojina, neni ni¢im jinym.

> Francouzska revoluce si kladla za cil vytvofit novy lepsi svét. Védéli ale, 7e bez naboZenstvi to neni mozné.
Cirkevni obtady tak nahradili jinymi. Vznikl kult Rozumu a kult Nejvyssi bytosti. Slo jim hlavné o vychovu nové
generace k lasce k narodu a republice. Jejich piedstavou bylo obanské ndbozenstvi.

7 Gentile, E. Politickd ndboZenstvi. Prelozil H. Mondeli Lhotakova, CDK, Brno 200, s. 11-12.
" Gentile, E. Politickd nabozenstvi. Ptelozil H. Mondeli Lhotékova, CDK, Brno 2008, s. 13.
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Totalitni rezim je religidozni, pokud se snazi zvratit oddéleni moci politiky a naboZenstvi.

LPolitické ciny se neodvoldvaji na statotvornost ale na absolutni hodnoty.*™

Lldeologie se do spolecnosti transformuje pomoci ideji (sila a nasili), které jsou prestrojené do

hodnot.”

Totalitni rezim si narokuje pravo na cely zivot ¢lovéka. Od jeho narozeni az do jeho smrti.
Absolutni moc jde ruku v ruce s absolutnim ospravedInénim. Zabiti tisice nepratel rezimu se da

. . y L. “oxi 80
vzdy ospravedInit prospéchem véci a souhlasem vétsiny.

8 Maier, H. Politickd ndbozenstvi. Pielozil K. Osolsobé, CDK, Brno 1999, s. 25.
7 Clercq, B: Ndabozenstvi a spolecnost. Prelozil J. Petr, A. Rozehnal. Kiest'anska akademie, Rim, 1971, s. 75.

% Doba Francouzské revoluce je zdarnym piikladem. Gilotina vr$ila tisice mrtvych za piihlizeni a souhlasu davil.
Francouzsti revolucionafi bojovali proti starému potadku, jak politickému, tak nabozenskému. Zavedli svij vlastni
kalendar, svatky a nové ritualy, které samoziejmée nabozenstvi abstrahovaly.
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3 Film

V kapitole o filmu chci ptiblizit fenomén filmu, jeho vznik a taktéz jeho vliv na divaka.

3.1 Historie filmu

Film je jiz vice nez sto let soucasti lidské kultury. VSe zacalo roku 1896, kdy v Patizi bratfi
Lumiérovi promitali svoje filmy divakam.*' Jednotlivé filmy mély délku trvani kolem jedné
minuty. Obsah byl jednoduchy, pozorovani d€lnic vychézejicich ztovarny nebo zahradnik

kropici travnik. Bratii jisté netusili, jaky fenomén nakonec vznikne z pohyblivych obrazkd.

Ceské zemé neziistaly pozadu. Jiz roku 1896 u nas béZely prvni projekce. K ,,praotci® ptivodni
tvorby patfil naptiklad Jan Kiizenecky.*® S rozmachem filmového pramyslu se vyroba filmi
n€kolikanasobné rozrostla. Zacala vznikat stala kina a ani lidé na venkové nezlstali ochuzeni.
Existoval kocovny kinematograf, ktery jezdil po vesnicich a piivazel kulturu stejné jako ko¢ovné
divadlo. K nejvétsSimu naristu kin doslo ale az po druhé svétové valce, kdy dochazelo

k elektrifikaci celého ¢eskoslovenského uzemi.

Béhem desitek let prodélalo filmové odvétvi po technické strance mnoho Uprav a zmeén, které
dospély az do dnesni podoby. Film se stal vyrazovym prostfedkem nejen pro jednotlivce, ale
predevS$im nastrojem k ovlivnéni skupin i celych nérodf, ¢imz vystfidal v této roli dosud

dominantni tiskoviny.

81 Inspirovali se vynalezem T. A. Edisona kinetoskopem, ktery upravili na kinematograf (kombinace kamery
a projektoru).

82 K olektiv autorti. Kronika filmu. Fortuna Print, Praha 1995, s. 11.
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3.2 Film jako médium tvofici a interpretujici realitu

Film je mozné nazvat ,mediem 1zi“. Determinuje vniméani skutecného svéta pravdivé c¢i
nepravdiveé. Pravé pro tuto svou schopnost vsugerovat iluzi pravdivosti a skutecnosti je film pro
lidi tak fascinujici. Plni pfani uniknout tizivé zivotni realité. Proto se toto médium stalo
oblibenym a hojné navstévovanym vSemi vrstvami obyvatel. Pondélicek piirovnava navstévu
kina ke spiritualnimu prozitku, kdy ,plati fenomén duchovniho zaujeti podobajici se mystickému

. 83
proZitku.*

Pro svoji oblibenost a pfistupnost vSem se stal film nastrojem propagandy, kdy dochézelo
i k falsovani ¢i upravé skutednych udalosti.®* Dal by se piirovnat k ,.trojskému koni*. Stejné jako
pro bolseviky v Rusku byl film nepostradatelnym i pro némecké nacisty. Po obsazeni Ceskych
zemi némeckymi vojsky patfil film mezi jedno z prvnich primyslovych odvétvi, které spadalo

pod piimou spravu Tieti ise. Ta jej zacala ihned pln& vyuzivat.®

Jesté pred nastupem televize byla navstéva kina nejcastéjsi kulturni ¢innosti ve vSech vrstvach
tehdejsi spolecnosti (bez ohledu na vek, vzdélani ¢i nabozenské vyznani). Tehdejsi ,,zpravy* ve
form¢ filmovych tydenikd byly promitany pied kazdou filmovou projekci. Spolecnost se tedy
prave z téchto kratkych filma dozvidala, kde se co ve svété (resp. na valecnych frontach) déje —
v pfedvalec¢nych i povalecnych dobach mél velky vliv na utvéafeni spolecnosti pravé zpravodajsky
film. Lidé uZz jen necetli o uddlostech v novinéch, ale vSe vidéli na vlastni o¢i. To, co bézelo na
platn€, vSak ne vzdy odpovidalo skutenym udalostem. Témér vSe Slo upravit a falsifikovat
(naptiklad Némci ve vnitrozemi, ktetfi Cerpali zpravy o situaci na sveétovych bojistich pouze
z oficidlnich novin a filmovych tydeniki, zili dlouhou dobu v iluzi vitézstvi, prestoze konec Tieti

fiSe se uz neodvratné blizil. Za stejné¢ 1zivy mize byt povazovan obraz kolektivizace, kde se

8 Pondélicek, 1. Svét k obrazu svému. Narodni filmovy archiv, Praha 1999, s. 42.

# Kazdy, kdo vid&l napt. Ezenstejniv film Deset dni, které otfasly svétem, konkrétné scénu dobyvani carského
palace davem revolucionafti, si pak ztézi predstavi udalost ve skutecnosti, které se ti¢astnilo pouze zlomek lidi.

% Podrobnéji v dile Motl, S. Mraky nad Barandovem. Rybka Publishers, Praha 2006.
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zemédelci nadSené raduji z kolektivni prace na pravé znarodnéné pude noveé zalozeného JZD).
V nékterych ptipadech se mize zdat neuvéfitelné, cemu vSemu byli lidé v dané dobé schopni
a ochotni uvéfit. Pravé film je ale ¢asto v daném omylu utvrdil. Je dokonalym tviircem iluze,

ktera, byt’ i sebeneuvetitelnéjsi, se pii Castém predkladani stane v mysli obéti skutecnosti.

Film je klasifikovan jako masové médium. Masovd média vSak nepodporuji vysilani a pfijimani
sdéleni na obou stranach, nybrz svou podstatou stavi jednoho ucastnika do role vysilatele
a druhého do role ptijemce. Jirdk, Kopplova to definuji: ,,Prijemce (skupina lidi), ktery ma slabou
socialni vazbu, tvori masu. Vytvari se nové socialni vazby, utvrzuji skupinovou identitu
a pomdhaji najit jedinci skutecné & domnélé misto ve spolecnosti.“*® Film je médiem trvale
zaznamena dany okamzik, stavd vénym a opakovatelnym, a proto i dostupnym vsem. Médium
méa roli spoleCenské a pozdé€ji i kulturni instituce. ,,Dochazi ktzv. mediaci — procesu
zvyznamnovani, ktery dokaze vytvaret socidalni skutecnost nového druhu, odlisné spolecenskym
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postavenim od skutecnosti, jez se staly inspiraci ¢i materialem pro mediaci.*

Kazda ideologie ma vlastni komplex piedstav, které $ifi mezi své piijemce. Médium je pak
prostiedkem, jak nékteré hodnoty umocnit zatimco jiné potlacit ¢i negovat. Uzivani médii taktéz

zavisi na vlivu hodnot, které jsou ideologii vyznavany.

Film je médiem a potiebou mas. Film vytvaii a rozsifuje urcité zavedené spolecenské Sablony
opakovanim urc¢itych hodnost, chovani nebo pfedsudkii. Napomdhd vytvafet symboly,
zjednoduSuje — napiiklad typizovanym charakterem postav, ¢i jejich Sablonovitym vizudlnim
obrazem kopirujicim spolecensky stereotyp. Film je médium, které do znacné miry reflektuje
dobu a misto svého vzniku. Vzniklé dilo byva ovlivnéno politickou situaci, historickymi

okolnostmi, stavem spolecnosti a jeji moralky, resp. ndbozenskym zaloZenim.

% Jirak I., Kopplova B., Média a spolecnost. Portal, Praha 2003, s. 23.
8 Jirak, J., Kopplova, B: Média a spolecnost. Portal, Praha 2003, s. 46.
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~Pokud je film zatizen prilis narodnim charakterem ci problémem, ztrdci psychologicky kontakt

. o . 88
s univerzalnim publikem.*

Film je tedy proces promitani svéta do Clovéka a ¢loveéka do svéta. Kazdy autor své dilo vnima
jinak nebo miize zamyslet néco jiného, nez jak je pak interpretovano divakem. Divadk mize
vnimat film dvéma zptisoby. Pokud vidi pouze to, co je na platné (strom je strom a nic jin¢ho) jde
o objektivni zkoumani, kdy divak neocekava, Ze se bude vnitin¢ ucastnit, protoze dilo vnima
pouze jako esteticky predmét. Naopak tvirce si pieje vnitiné zaujatého divéka. ,,Vznika tak
rozpor mezi filmovym estetickym dilem a filmem jako obraznym ndstrojem poznani svéta, doby,

v o ¢(89
clovéeka a mravi.*

Film mtizeme pozorovat z nékolika perspektiv. M4 nékolik vyznama: *°
e explicitni,
e implicitni,
e symptomaticky.

Explicitni vyznam vychazi z celkového pojeti filmu, které z n¢ho jasné vyplyva. Naptiklad jasné

viditelné nadbozenstvi, kdy se véfici modli pod kiizem.

e

Implicitni vyznam je skryty v ndznacich a symbolech. Napiiklad kiiz visici nad domovnimi

dvefmi.

Symptomaticky vyznam ukazuje na hodnoty spolecnosti v dobé€, ve které vznikl. Naptiklad

kritika spole¢nosti za valky.

8 Benesova, M. et al. Film a divik. Filmovy ustav, Praha 1967, s. 19.
% Stary, R. Filmovd hermeneutika, Sagittarius, Praha 1999, s. 80.

% Rozhovor J. I. Nielsena s D. Bordwelom. Writing on Film Style. Dostupny <http://www.16-9.dk/2004-
11/sidel1_inenglish.htm> (10. 8. 2009)
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Je mozn¢ se ztotoznit s nékterou filmovou postavou, nebo dokonce ve vysledku se zamyslet nad
vlastnim zivotem Film je potfeba vnimat a zamyslet se. Jediné pokud z projekce odchézi divak
zasazen myslenkou nebo obrazem filmu, mizeme fici: ,,Ano, tento film mé zaujal.“ Tvirce
netoc¢i jen tak néco pro zdbavu, ale pro divdka. I kdyz film zaplisobi pozitivné nebo negativné,

pochopen nebo nepochopen, je to pro filmate vyhra.

3.3 Ceskoslovensky film

3.3.1 Povalec¢né obdobi

11. srpna 1945 podepsal prezident republiky Edvard Benes dekret o znarodnéni ceskoslovenské
kinematografie. Veskera filmova tvorba, distribuce i kina byla v soukromém vlastnictvi a béhem
okupace byla pod pfisnym dozorem némeckych ufadd. Po valce tedy doslo k pouhému
pfesmérovani nasi kinematografie ze zapadu na vychod (a¢ do této doby bylo v kinech promitano
jen minimum filmd ze Sovétského svazu, po roce 1945 se tento stav zménil).”' P¥i podpisu
dekretu asistovali prezidentovi ministr informaci Vaclav Kopecky a vedouci filmového odboru,

92 y . CLv .
1.”* Tato transformace se neobesla bez asistence sovétskych poradcti.

spisovatel Vitézslav Nezva
Do této doby existoval Cesky film, ktery mél dlouhodobou tradici. To samé ovSem nelze fici
o filmu slovenském, jehoz rozvoj zacal naplno az po znarodnéni a staval se plnohodnotnou

N . 93
soudasti ¢eskoslovenského filmu.

Jiz 17. kvétna 1945 byl utvofen Nérodni vybor ¢eskych filmovych pracovnikli. Kinematografie

spadala pod nové vytvorené Ministerstvo informaci. To se snazilo o zménu celé struktury

*! Viz tabulka dovezenych filmi srovnavani dovozu zahrani¢nich filmd pied valkou a v $edesatych letech.
%2 Knapik, J. V zajeti moci, kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Libri, Praha, 2006, s. 24.
%3 Bogek, J. Kapitoly o filmu. Orbis, Praha 1968, s. 149.
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filmového pramyslu. Stat a k tomu zfizené instituce mély vyhradni pravo vlastnit filmové

ateliéry, vyrabét filmy, laboratorn& je zpracovavat, distribuovat, promitat, dovazet i vyvazet.”*

Pro nedostatek ideologické latky i materidlu, byly vhodné dopracovany a nasledné dotocCeny
filmy, které¢ byly jesté zapocaty za doby protektoratu. Zaroven se zacaly pfipravovat projekty,
které mohly vhodné reagovat na nove vzniklou spoleCensko-politickou situaci. OCisténi filmové
tvorby od kolaboranti a Spatné, tj. neideologicky, smyslejicich tvirci mélo za nasledek
nedostatek voln¢ smyslejicich zkuSenych pracovnikd. Mnoho lidi vstoupilo po valce do
Komunistické strany a jeji vliv se pak také projevil ve filmovych namétech. Vyvoj nabral kurs
podle sovétského vzoru a mladi tviirci misto, aby se ucili od zkuSenych domécich odbornik,
kterych méla ceskoslovenska kinematografie mnoho, ucili se od filmait sovétskych, jejichz

profesni kvalita rozhodné neodpovidala ani tuzemskému piedvalecnému priméru.

Nedostatek mladych kvalifikovanych pracovnikii se snazila vyfeSit nova filmova fakulta, ktera
vznikla coby soucast Akademie muzickych uméni. Obdobi mezi roky 1945 — 1948 bylo
charakteristické tfidnim a mysSlenkovym bojem. Mnoho lidi nevidélo nebo ignorovalo nebezpeci

totality a aktivn€ se zapojovalo do budovani socialismu.

Nicméné jesté do roku 1948 se ozyvaly hlasy proti znarodnéni kinematografie a to jak na pidé
parlamentu, tak v fadach byvalych soukromych vlastnikii zndrodnéného majetku. Unor 1948
potvrdil linii, kterou méla kinematografie jiz n€kolik let nastolenu. Na dlouhou dobu se uzaviela
1 moznost distribuce kvalitnich zapadnich filmt. Socialisticky duch prostoupil vSechny oblasti

spolecnosti.
3.3.2 Obdobi od unora 1948 do poloviny padesatych let

Nova linie méla za ukol proménu spolecnosti v duchu marxisticko-leninského svétového nazoru

a k tomu se filmova tvorba velmi hodila. Od ted jizZ nebyl hlavnim hrdinou mlady tovarnik, ale

% Purs, I. Obrysy vivoje zndrodnéné kinematografie 1945-1980. Filmovy ustav, Praha 1985, s. 16.
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mlady délnik bojujici za prava vseho délnictva a kolektivu proti zvili kapitalismu. O vznik

novych filma se zacal starat novy organ, kterym byla Ustiedni dramaturgie.’

Novou spolecensko-kulturni linii vyjasnil Sjezd narodni kultury, ktery se konal 10. 4. 1948.
Zékladni tkoly vyty¢il Klement Gottwald a Ladislav Stoll. Jak pise Purs: ,.Zdkladnim iikolem
burzoazni ideologie a zpristupnit vzdeélani na strednich a vysokych skoldach nejlepsim Zakiim
delnickeé tridy. Samoziejme také plna spoluprace se Sovetskym svazem a ostatnimi lidovymi
staty.

Zacala se stavét nova kulturni zafizeni, zejména na venkoveé. Duraz byl kladen i na rozvoj
zanedbané slovenské kinematografie. Cely znarodnény film byl soustiedén pod hlavickou
organizace s nazvem Ceskoslovensky statni film. V této organizaci mohli pracovat jen provéfeni
lidé se spravnym kadrovym posudkem, jakymi vSak nemohli byt starSi tvirci ovlivnéni dobou
minulou, nebot ,,by vndseli do dila prvky bezideovosti.*®’ Z pohledu tchto tviirct viak $lo spise

o snahu zachovat si uméleckou tvai namisto niceni filmti ideologickym balastem za kazdou cenu.

V roce 1950 byla schvalena rezoluce Za vysokou ideovou a uméleckou troven ceskoslovenského
filmu. Tato rezoluce kriticky hodnotila ideové a umélecké nedostatky a navrhovala fadu zmén.
Nasledkem byla kadrova vymeéna pracovnikli zejména ve Filmovém studiu Barrandov. Rezoluce
stanovila ukoly, které maji vést k vychove socialistického Cloveka. Zaklad tvorby vytycila jako
ideovost, stranickost a hloubku myslitelského pohledu. Diiraz byl kladen na soucasnou tématiku,
socialisticky realismus jako tvir¢i metodu, ,.Zanrovou pestrost a poukdzala na ideové sepéti filmu

. . C g 98
s politicko-spolecenskym denim.

% Klimes, 1. Reorganizace filmové vyroby po tmoru 1948. In Iluminace, 2003, roé. 15, & 3(51), s. 102.
% Purs, J. Obrysy vyvoje zndrodnéné kinematografie 1945-1980. Filmovy tGstav, Praha 1985, s. 25.
°7 Purs, J. Obrysy vyvoje zndrodnéné kinematografie 1945-1980. Filmovy tstav, Praha 1985, s. 26.
% Purs, I. Obrysy vvoje zndrodnéné kinematografie 1945-1980. Filmovy ustav, Praha 1985, s. 27.

45



Pro socialisticky realismus byl dilezity pterod ze zdjmu o ¢lovéka na zajem o celou spolecnost
neboli tfidu. ,,Umélec vyuziva skutecnosti ve své tvorbé a to svobodne, ale jen do té miry, kdy
dogmatismu a normativni estetiky podle Zdanova, ktera ,,deformovala a nivelizovala tvorbu na
vroverni unitarni agitky“.'® Autofi se neméli jak vyvijet a rozvijet nové myslenky, coz se
nasledné projevovalo i v jejich tvorb€. Touha tvofit spravny socialisticky film tak vedla ve svém
dasledku k produkci snimktim nevalné kvality. ZlepSeni nastalo az v Sedesatych letech, nez byl

tento, z hlediska kvality tvorby pozitivni trend, zastaven normalizaci.

Zésadni ulohu hréala vSudypfitomna cenzura, kterou mélo pod patrondtem ministerstvo vnitra.
Roku 1953 vznikla tzv. HSTD (Hlavni sprava tiskového dohledu).'’’ Tato organizace méla
neomezenou moc. Kontrolovala v§e — od knih pfes gramofonové desky az k mezilidskym
vztahlim. Na prvnim misté¢ byla ochrana obecného zajmu (cenzura se tykala i vetejnych projevi,
aby nebylo sdé€leno vice, nez bylo z pohledu rezimu vhodné). Cenzura byla v rukou jednotlivci,
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kteti podle ,,vlastniho* usudku nebo znalosti rozhodovali, co je zdvadné a co neni.

Dalsim duasledkem rezoluce byl i nizky pocet vyrobenych filml. Stanoveni pravidel jesté
neznamena jejich plnéni podle ptedstavy jejich autori. Mladi tvlirci nesplinovali umélecké ambice
a ti starSi zase ideologické. Aby byla odstranéna jedna z pfi¢in nedostatku umeélecké tvorby,

kterou byla dramaturgie, byla vytvorena Hlavni sprava ¢eskoslovenské kinematografie.

Kulturni revoluce postavila film do nelehké pozice, coz ale neznamend, Ze piesto nevznikaly
kvalitni filmy, byt s nadechem ideovosti. Autofi se vraceli, at’ uz Uspé$né¢ ¢i méné Uspeésne,
k literdrnim ptedloham a k minulosti. Ve velkém se téz zacaly tocit filmy ze soucasnosti fesici

problémy z dneSniho pohledu nékdy az tsmévné a tézko pochopitelné — tématem tehdejsi

% Kugera, J. Jak posuzovat film in Kulturni politika. Usttedni pj¢ovna filma, Praha 1972, S. 79.
1% Bogek, J. Kapitoly o filmu. Orbis, Praha 1968, s. 142.
1 Milan, B. Cenzura ceskoslovenského filmu a televize v letech 1953-1968. in Securitas Imperii, 2003, ¢. 10, s. 8.

192 Knapik, J. V zajeti moci, kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948-1956. Libri, Praha 2006, s. 307-309.
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spole¢nosti byla napt. bytova situace, kolektivizace vesnice, prace pro lepsi zitiky, boj za mir
apod. Hlavni ideovou myslenkou, kterou se méli tvarci'® #dit, byl jiz zminény socialisticky
realismus,'* autor musel kromé toho taktéz spliiovat kritérium kladného poméru k pracujicimu
lidu, k d€lnictvu a socialistickému ziizeni. Naopak negativni byla idea formalismu, jenz byl

povazovan za zdroj upadkového umeni.

Josef Kopecky predstavu rezimu vyjadiil jasné: ,,4by mohl byt ceskoslovensky film mocnou
vykonnou silou, musi své myslenky vyjadrovat ideologicky, jasné a také umélecky presvedcive.

vvvvv

vrstvy naseho lidu, uchvacovat srdce a dojimat mysl divaku, musi napliiovat virou ve vitézstvi
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dobra, miru a demokracie a ziskavat je pro uskutecneéni velkého idealu socialismu.*

V této dobé¢ se i s poradanim festivald ceskych a slovenskych filmi, kde se Casto feSily otazky
filmové tvorby a autor mél moznost konfrontovat své dilo s divaky. Délnicky divdk a potazmo
kritik byl spolehlivy cenzor a nicitel vSeho nesocialistického. Aby se filmy dostavaly i mezi
venkovsky lid, potfadaly se akce typu Film na vesnici, Filmové jaro apod. Zejména na Slovensku

tak diky nov€ vznikajicim kinosalim dochézelo i elektrifikaci okolniho Gizemi.
3.3.3 Druha polovina padesatych let a Iéta Sedesata

U snimkli vytvofenych po roce 1956 byla ziejma snaha o opravdové umeéni a piedkladani
skuteénych ptibehi. Slibny vyvoj prerusila nova linie ve filmové tvorbé, kterd byla nastolena
konferenci v Banské Bystrici na jafe 1959. Odsouzena zde byla veSkera kultura, ktera se snazila

o uméleckou vypovéd. Tato snaha byla kvalifikovana jako revizionismus, tedy zdmérny odklon

193 Platilo to pro filmafe, stejng jako pro spisovatele nebo jiné mélce.

1% Idea socialistického realismus méla vyvolavat predstavu skute&nosti.

195 Usneseni predsednictva UV KSC (duben 1950). In KSC a &eskoslovenska kinematografie. Filmovy ustav, Praha

1981, s. 67.

47



v o . 106 . W vo r
od predepsané ideologie. ™ Tato demonstrace moci nebyla urena pouze filmaiim, ale celé

spolecnosti.

Vytvaret jakékoliv dilo za situace, kdy se nékdo neustale diva tviirci pod prsty, je nepiijemné
a demotivujici. Pokud je jesté¢ ke vSemu cenzor jednostranné zaméieny, potazmo hloupy, nebo
prilis dogmaticky, vznika dilo, které nema zadnou hodnotu a je divaky zapomenuto. Jestlize je
vsak filmové dilo vytvofeno svobodné€, mlize byt sice cenzurou posléze zakazano, ale pokud neni

zniceno, svoji hodnotu obhaji 1 po Case pted novym publikem.

Stale zfetelnéji se vSak stupilovaly rozpory mezi kulturni obci a politickym vedenim statu.
Zahraniéni tvorba méla do Ceskoslovenska postupné snadnéjsi piistup a byla také pozitivngji
prijimana nez v padesatych letech. To mélo za nésledek projevy rtiznych liberalnich nazort.
Sedesata 1éta tak byla dobou zmén, které se autofi pokouseli reflektovat. Snazili se vyjadfit novy
pohled na spolecnost, hledali nového hrdinu a vyuzivaly nové vyrazové prostiedky. Novy hrdina

byl ovlivnén existencionalismem (¢imz ale odporoval socialistickému uméni).

Hlavni spravu tiskového dohledu nahradila v roce 1967 organizace nazvana Ustfedni publikaéni
sprava (UPS). Pod kontrolou byly snimky jak domaci vyroby, tak i distribuce ze zahrani¢i. Dalo
by se nazvat zdzrakem, co vSe bylo mozné pies veSkerou cenzorskou snahu v Sedesatych letech

natocit.

O zplisobu tvorby v daném obdobi, ale i pozd€jSim se zminil naptiklad rezisér Juraj Herz.
;s 1 r1.r . 107 ~r_ s ’ v r % s r , v row
Metodu nazyva ,,bily pejsek*.””" Spociva v zamérném natoceni scén, u kterych se doptedu vi, ze

neprojdou cenzorskym sitem, diky nim se ale cenzor nezaméfi na scény z autorského pohledu

19 Zalman, J. Umlceny film. KMA, Brno 2008, s. 17.

%7 Nazev by mél pochazet z Werichovy hry, kdy malif pfimaluje na obraz bilého psa, ktery tam nepatii. Cenzor pak
vidi viditelnou blbost, kterou nechéd vymazat, ale ostatnich dtlezitych rysi si jiZ nev§imne. Rozhovor s Jurajem
Herzem. Dostupny <http://www.reflex.cz/Clanek36427.html> (10. 8. 2009)
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dalezité. Samoziejme ne vzdy byla tato metoda uspeésna. Kontrola neprobihala pouze u hotového

dila. Kontroloval se technicky scénaf, literarni scénaf i hotova kopie.'*®

Roku 1967 bylo vytvofeno Ministerstvo kultury a informaci, které vypracovalo program
a koncepci své Cinnosti. Bylo v ni zahrnuto, ze kulturni rozvoj urcuje Komunistické strana

Ceskoslovenska, ktera vychazi z koncepce:

,.Ceskoslovenskd kultura rozvijejici se na zdkladé socialistickych vztahii, musi reagovat na
zmeény souvisejici s postupem védeckotechnické revoluce. Socialisticka kultura a uméni se
s hlubokym pochopenim humanistickych cilii socialistické spolecnosti stavaji aktivnim cinitelem
spolecenskych premen, pomdahaji zvySovat kulturnost spolecenského Zivota a vytvaret
socialisticky Zivotni styl. Protoze kultura v soucasnosti objektivne ovliviiuje a prostupuje cely
Zivot ¢loveka, stava se jeho potrebou a nezbytnosti, bude treba uméleckou tvorbu, vychovnou
cinnost, rozvoj informaci a vytvareni zivotniho prostredi, ale i uspokojovani individualnich zajmu

. g, , o . .y . w1 v 7., o109
lidi, oddech a zabavu, diisledné ovliviiovat a uvedoméle ridit.*

Po roce 1969 byly vSechny dosazené zmény zruseny. Tvilrci byli vraceni zpét na jedinou
spravnou uméleckou cestu, cestu socialistickou. Vznikla nové vlada v ¢ele s Gustavem Husakem.

Strana se vratila ke snaze ovladat mysl divaka.
3.3.4 Novavina

Béhem kratkého obdobi Sedesatych let filmovou tvorbu obohatilo nékolik tvirct. Tzv. ,,nova
vlna“ (nouvelle vague) byla na svété. Nektetfi tento Usek Ceskoslovenského filmu nazyvaji

v . Ty 110 o . i1 ;e v . . e
»ceskoslovensky filmovy zdzrak.*" "~ Tvirci opustili normu, kterd jim urcovala, co a jak maji tocit.

108 AMV, fond 318/32-2. In Barta, M. Cenzura ceskoslovenského filmu a televize v letech 1953-1968. In Securitas
Imperii, 2003, ¢. 10, s. 27.

1% K oncepce &innosti ministerstva kultury a informaci, MKI 1967, s 1-2. In Purs, J. Obrysy vyvoje zndrodnéné

kinematografie 1945-1980. Filmovy tustav, Praha 1985, s. 79.
"0 iehm, A.J. Ostre sledované filmy. Narodni filmovy ustav. Praha 2001, s. 34.
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Naopak jejich dila jsou o jednoduchych lidskych tématech jedince, jehoz zivotni problém
nesouvisi pouze s kolektivem. Naopak se citi osamocen a neschopen ve spole¢nosti zit.''
Neoslavuji rezim. Dfive autofi museli filmem dokazat, jak se divaji na spolecnost a hlavné, Ze

jsou za jedno se socialistickym nazorem.

y . , 112
Novou vinu ptedchazela tzv. ,prvni vina‘“

Jedna se o jiz zminované snimky vzniklé mezi léty
1956 a 1959, tedy do konference v Banské Bystrici' ", kdy mladi tviirci( napiiklad Vojtéch Jasny,

FrantiSek VI1acil, Karel Kachyna, Ladislav Helge, Jan Kadar nebo Jiti Krej¢ik) wvzesli

vvvvv

114 <z ,
“* Vice financi

Podle Liechma ma zazrak nové viny ptivod ve svém ,,nemocném hospodarstvi.
neznamenalo lepsi filmy. Nékdy naopak premrstény kapital ud€la z dila epickou veledilo, které
lidé nechtéji navstévovat. Tvirci byli nuceni pracovat s malem, a pravé proto si tak Uspésné
pocinali. Nejidealngjsi film je ten, ktery stoji malo a mnohonasobné vrati vlozené investice.
hospodarské i1 ideologické krizi. Filmovou tvorbu pievzali lidé, ktefi v ni vidéli umélecky
1 finan¢ni pfinos. Do této doby bylo vSechno v rukou statnich byrokrat, kteti uznavali jen jedno
hledisko a to politické. Tim, ze se zménila situace, o filmu zacali rozhodovat lidé, ktefi této praci

rozum¢li. Mladi tvlrei stejné jako ti stafi chtéli tvofit uméni a dostat moznost ukazat, co uméji.

Vsem $lo o jeden spolecny cil, o kvalitni ceskoslovensky film.

V Sedesatych letech doristd nova generace filmail, kterd je sice ovlivnéna socialistickym
realismem, ale je také oteviena novym metoddm a k experimentovani i na pid€ ideové.

Dochazelo k postupnému uvoliiovani, nektefi studenti filmovych i jinych skol mohli vycestovat

"1 ptikladem je hrdina filmu Navrat ztraceného syna (1966, Evald Schorm). Hlavni postava — mlady muz se pokusi
spachat sebevrazdu, protoze neni schopen a také nechce fungovat ve svété lharti a pokrytci.

"> Hames, P. Ceskoslovenskd Nova vina. Prelozil T. Pekarek. PKM, Brno, 2008 s. 53.

' Film a doba, 1969, rog. 15, &.7, s. 356 -360.

"4 Liehm, A.J. Ostre sledované filmy. Narodni filmovy ustav. Praha 2001, s. 46.
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na staz do zahrani¢i. Nebyly to jen zemé socialistického bloku, ale i zdpadniho svéta. Zaroveii
1 studenti ze zapadu mohli piicestovat do Ceskoslovenska a nova zépadni inspirace se ve filmu

projevila pozitivné.

S novymi autory pfislo do filmové tvorby i zietelné oziveni. Té€mito autory, kteii se objevili jako
zjeveni, byli naptiklad Milo§ Forman, Véra Chytilova, Jifi Menzel a Jaromir JireS. Zacali
postupné vytvaret filmy, které mély urcitou vypovidajici hodnotu v tom, ze svym osobitym
zpusobem kritizovali tehdejsi spolecenské pomeéry z pohledu tzv. obycejnych lidi. Ukazovali
jejich bézné radosti a starosti. Spolecnost tyto filmy nadSen¢ piijala. To Ze nebyli rezimem
perzekuovani, bylo vSak mozné i tim, Ze nesepsali zddny manifest ani programové prohlaseni.

Jen délali to, co uméli nejlépe, toc€ili dobré filmy.

Po nastupu normalizace byla nova vlna kritizovana. Trapl ji spojoval s ,ideovou diverzi

v ’ ’ ’ ’ V17 . v v 115
a uméleckou deformaci, ktera ma za nasledek zosklivit sama sebe a tehdejsi rad.*

"5 Trapl, V. Formovdni psychiky divéka filmovymi dily. UV NF CSR, Praha 1970, s. 10-12.
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4 Analyza vyskytu nabozenskych a moralnich hodnot

ve vybranych filmech

Je mozné se domnivat, ze neni veliky rozdil mezi nabozenskymi moralnimi hodnotami
a moralnimi hodnotami. Rozdil je ale jeden podstatny. Nabozenské moralni hodnoty maji svoje
dé¢jinné misto ve svété a jsou dobou trvani ovéieny a piijaty za své. Moralni hodnoty zavisejici na
momentalni stavu konkrétni spolecnosti mohou byt pouhym kratkodobym vytsténim pozadavku
své doby a mohou se rychle zménit. Kazdy mé v sobé zakodované etické chovani, které si po
generace piedavame. Celé generace vyrostly v Zidovsko-kiestanské tradici. Proto i ten, kdo se
nehlési k zadné vife anabozenstvi zavrhuje jako prezitek, dodrzuje eticka pravidla dané
spolednosti a hlasi se tak ke stejné tradici. Zit podle Desatera (Ex 20,1; Dt 5,6) — kodexu
ptirozen¢ etiky, kterd vznikla souzitim ve spole¢nosti a stanovenim si jasnych pravidel, by mélo
byt samoziejmosti. Neni to jenom Desatero ale také chovani lidi mezi sebou v rodin€, mezi
blizkymi, jedna se i o otazku svédomi — jednani dle vlastniho svédomi, pfestoze je to v rozporu

s predstavou vétSinové spolecnosti, kterd je obzvlasté v dobé¢ totality zdeformovana.

Hodnotit n¢kolik desitek let staré¢ filmy z dneSniho pohledu miize byt zavad¢jici, nemusi tomu
vSak tak byt nutné. Sice mnohé situace chdpeme jiz dnes jinak, protoze se pohled spolec¢nosti
zmeénil, jiné vSak zlstdvaji stdle aktudlni 1 po desetiletich. Nechci filmy hodnotit, pouze
interpretovat to, co je mozné vidét a co mohli vidét divaci i v dobé€ jejich vzniku. Jedna se tedy

o mé osobni hledisko a nazor.

U kazdého filmu uvadim v zavorce rok vyroby a celé jméno reziséra.

4.1 Hrany film pro déti

Pohadky jsou jednou z vyznamnych soucasti Ceskoslovenského filmu. Pohadka, ackoliv je
obecné chépana jako dilo ur¢ené détem, nemusi byt vzdy urcena pravé nebo pouze jim. Vzdyt
spolu s détmi ji vétSinou také shlédnou i jejich rodice. Pohadka Casto reaguje skryté i oteviené na
aktualni politické ¢i spolecenské otazky a kritika do zanru patii. Nesmime opomenout na jeji

vychovny charakter, ktery utvaii spravné vidéni svéta jiz t€ém nejmensim. Jeji vyhoda je, Ze d¢j se
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odehrava v nespecifikované zemi a nejedna se o ,redlny zivot“. Obzvlasté vyznamné misto
zaujima pohadka v kinematografii padesatych let. Vedle vSech vznikajicich filmii obsahujicich
prorezimni agitaci, plisobi svéZe a neving. Je to také dano jejich tviirci, z nich mnozi nesméli tocit

filmy ,,pro dospélé.*

Pohadka je parafrazi na boj dobra a zla, které¢ ma vzdy specifickou podobu napft. ¢arodéjnice,
Certa, neptejiciho zavistivce, hamizného spravce apod. Pohadky ve vétSiné piipadid obsahuji
komické prvky. I proto byvaji spojovany se ,,zanrem komedie.“''® Obliba spo¢ivala ve znamych
ptedlohdch domécich spisovatelii: napiiklad Bozeny Némcové nebo Karla Jaromira Erbena, nebo

,temnéjsich® zahrani¢nich spisovatelt — napt. Hanse Christiana Andersena.

Béhem obdobi, kterému se vénuje tato prace, vznikla spousta dodnes oblibenych dél: Py$na
princezna (1952, Bofivoj Zeman), Byl jednou jeden kral (1954, Bofivo Zeman), Obusku
zpytle ven (1955, Jaromir Pleskot), Hratky s certem (1956, Josef Mach), Darbujan
a Pandrhola (1960, Martin Fri¢), Labakan (1956, Vaclav Krska), Silené smutna princezna

(1968, Botivoj Zeman) aj. VSechny jiz zminéné pohadky odkazuji k moralnim hodnotam.

Konkrétné k nabozenstvi jako takovému odkazuje pouze pohadka Hratky s erty (1956, Josef
Mach) a to prostfednictvim postav zapSklého poustevnika, andéla nebo Certa. Jedna se o jasny

odkaz na kiestanstvi. Tyto postavy jsou zde zobrazeny viceméné komicky.

Nabozenstvi, a¢ konkrétné neuvedeno, je feSeno v kazdé pohédce, kde jde o boj o hrisnou dusi.
Tento boj se vede s nadpfirozenou bytosti, ve vSech pfipadech s Certem. Pfitomnost ¢arodéje,

zafikavani nebo piiprava lektvart odkazuje k bliZze nespecifikovanému pohanstvi.

Pohddka Obusku z pytle ven (1955, Jaromir Pleskot) feSi potrestani zlého a zlod&jského

hostinského, ktery okrade majitele oslika (davé penize) a zdzracného ubrousku (dava jidlo).

"9 pagek, L., et al. Panorma ceského filmu. Rubico, Praha 2008, s, 337.
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Hostinsky, a¢ vi, ze doty¢ny je chudy, stejné¢ ho okrade, ¢imz piivede celou jeho rodinu do

svizelné situace. Z pohadky vyplyva, ze krast se nemé a nechavat si vse pro sebe také ne.

Hlavni hrdina pohadky Darbujan a Pandrhola (1959, Martin Fric¢) fesi dilema, ,,nezabijes®,
kdyz podle pokynt smrt’dka by Datfbujan nemél pomoci k uzdraveni zlého sedlaka. Boj s jeho
svédomim a nejspis i jasné nastavenymi hodnotami mu vSak nedovoli sedldka neuzdravit. Také
vi, ze za provedenou sluzbu, kterou slibil vykonat, odménu jiz dostal (pivo v fece a jitrnice na
stromech pro vSechny) a sliby, Ze je spravné plnit. Tim, ze vSak sedldka nezabije, porusi kolobéh
Zivota a nese za to i nasledky. Smrt'ak je poté uvéznén a nic zivého nemiize zemfit. Zajimavy je
1 zacatek ptibehu, kdy Datrbujan vybira nového kmotra narozeného ditéte mezi bohem, Certem

a smrtakem. Smrt se jevi jako jediné spravedliva, umfit musi vSichni bez rozdilu.

Zajimava je i pohadka Labakan (1956, Vaclav Krska), jejiz d¢j se odehrava na nezndmém misté
v orientu. Pfibeh pojednava o chudém krejcim, ktery se vydava za sultanova navrativsiho se syna.
Oblece si jeho krasné drahé Saty a stane se bohatym, jak je jeho celozivotnim snem. Zamérn¢ 1ze
a podvadi, pravého sultdnova syna by dokonce nechal popravit. Vnimd pouze svoje nové
postaveni a zivot v piepychu a ani ho nenapadne, ze tim muze druhého znicit. Kdyz je jeho prava
identita odhalena, ¢ekd jej jako podvodnika trest. VSe se ukaze vSak jako pouhy sen, ktery
krejc¢iho natolik vydési, ze si uvédomi svoji povrchnost a pfijima kazdodenni zivot krejciho bez

zbyte¢ného reptani.

Pohadkovy Zanr byl vyznamny pfedev§im v padesatych letech. Ackoliv byl taktéz pod dohledem
cenzury, mohl si dovolit mnohem vice rozmanitosti a moralizovani nez jiné filmy. Nebyl sice od
vlivu rezimu zcela oprostén, hlavni postava pochazela vétSinou z chudych pomért, nebo pravé pii
konfrontaci s délnickou tfidou proziela. Neméni to ale nic na faktu, ze vzniklé pohadky mély

vysoky moralni, vychovny i spolecensky kredit a proto jsou aktualni i dnes.

4.2 Hrany film pro dospélé

Nébozenstvi €i vira jsou soucasti filmu pomérne Casto. Ne vzdy musi byt explicitné ptfitomno.

Nemusi mit ve filmu zadnou roli, ale my pfesto vime, Ze tam je. Ve vétSin¢ piipadi bylo
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zobrazovano nabozenstvi kiestanské a Zidovské. Islam ani vychodni naboZenstvi nemély
v Ceskoslovenském filmu, stejné jako ve vétSinové spolecnosti, misto. Ve filmech prevazné
vidame predstavitele katolické cirkve, farafe s kolarkem, jeptisku nebo mnicha (poustevnika). Je
to dano jejich specifickym obleCenim. Jsou jasnymi symboly cirkve a nébozenstvi (kolarek,

sutana apod.).

Jak bylo popsano vyse, filmova dila a ptredevsim jejich tvlirci byli pod dohledem piisné cenzury
(tedy kromé& animovaného filmu, ktery mél v Ceskoslovensku vzdy vysokou troven — napiiklad
produkce autortt Herminy Tyrlové, Jana Trnky nebo Bofivoje Zemana) a zaroven pod vlivem
zmeén, které probihaly v tehdejsi spolecnosti, at’ jiz dobrovolné a védomé, nebo z donuceni ¢i
podvédomé. Tviirce, ktery chtél tvofit, se musel pfizpiisobit novym pravidlim a naroklim rezimu

1 za predpokladu, Ze nevznikne kvalitni snimek.

Rok 1948 piinesl zlom, jak pro spolecnosti, tak pro filmovou tvorbu. Jesté¢ v roce 1948 vznikaji
filmy, resp. jsou dokoncovany jiz rozpracované filmy z predchozich let, které jest¢ nebyly
zasazeny zdanovskou doktrinou. Zdanovova teze vychézela z presvédéeni, Ze nejvys§i poslani
uméni spo&iva v jeho primé politické a vychovné spolecenské funkei.''” Dle této $ablony vzniklo
poté mnoho snimki, dnes jiz zapomenutych a uz dob¢ svého vzniku nijak dtlezitych. Ke zlepseni
situace dochazi az po roce 1956, kdy zac¢nou vznikat hodnotnd dila s vy$S§i mirou objektivni

kriticnosti vici spolecnosti. Vrcholem tohoto trendu je pak filmova tvorba let Sedesatych véetné

jiz popsaného fenoménu nazyvaného Nova vina.
4.2.1 Historicky film

Padesata léta jsou predevSim dobou zpracovavani historickych naméti, avSak s interpretaci
pfizpisobenou dobé — tedy dél agitacnich. Cilem bylo na fragmentech z narodnich dé&jin dokéazat

historickou nutnost vzniku nové socialistické spolecnosti. Historie je zde pouze klikatou,

"7 Zalman, J. Umliceny film. KMA, Brno, 2008, s. 86.
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nicmén¢ nevyhnutelnou, cestou k ni. Pta¢ek uvadi paradox: ,,Dila, ktera méla slouzit k odpocinku

od politické propagandy, se sama stavala jejim propagdtorem. “''*

Prikladem vy3e popsaného je trilogie o husitstvi. '

Jan Hus, Jan ZiZka, Proti viem (1955, 1956, 1957, Otakar Vavra)

Jan Hus broji proti cirkvi a chce rovnost ve spolecnosti. Autoii vSak jiz nezdlraznili, ze Hus
touzil po navratu kchudému cirkevnimu spoleCenstvi prvotnich kiestant, dodrzujicich
nabozenské moralni a spoletenské hodnoty a piedevdim viru v Boha. Cast pojednavajici
o rovném spoledenstvi vzniklém v Tébofe je zobrazena jako prvni komunistické spolecenstvi,'*’
kde vSe je spole¢né a nikdo nic nevlastni. VSichni zde ziji dle mravniho fadu, ktery nova
spole¢nost automaticky nastavi a je jediny dobry. Kdo se nechce podrobit je vykazan a nechan
napospas osudu.'?! Dilo inspirované tvorbou Aloise Jiraska je plné patosu, v Zadném piipadé se
vSak nejedna o historicky pravdivou rekonstrukci. NaboZenska otdzka byla potlacena, cirkev byla
zobrazena jako zla vykofistujici instituce. Naopak vyzdvizen byl boj proti vSemu némeckému

a tedy zlému.

Filmatfi udélali to, co popisuje Bertrandova: ,, Filmovy déj umistény ve specifickém case
a prostoru potvrzuje jiz existujici lidové narodni stereotypy, ditverné znamé ikony a symboly
potvrzujici formu, ve které byly historické udalosti zobrazeny. Historie je vidéna jako uddalost,

o ’ . ’ v r 7. % 122
kterou kazdy znd a mezerami, ktera se snazi média vyplnovat.*

18 ptagek, L., et al. Panorma ceského filmu. Rubico, Praha 2008, s. 312.

119 Celé toto obdobi bylo névratem k Husitstvi a jeho vyzdvizeni jako prvni revoluéni hnuti. Byla znovu vybudovéana
Betlémska Kaple. Pofadaly se riizné vystavy napiiklad Husitské revoluéni hnuti v Narodnim muzeu v letech 1953-
1955.

120 pitter, P. Komunismus kirestansky a komunismus politicky. In Cejka M., Hanus, J. Kiestané a socialismus 1.dil,
CDK, Brno 2008, s. 84-85.

"2 Vylougeni z jakékoliv spole¢nosti, ktera nas chrani, ma za nasledek smrt.

122 Bertrandova, 1. In Sorlin, P. Historické filmy jako pracovni pomiicka pro historiky: In Iluminace, 1995, roé. 7,
¢.4(20), s.25.
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Na dalsich strankach podrobnéji zanalyzuji a popisi n€kolik filmi, které se z mého hlediska
vyrazné dotykaji nabozenskych moralnich hodnot, byt’ zde neni nabozenstvi explicitné piitomno.
Film nemusi obsahovat ndbozenské prvky a stejné¢ muize obsahovat nabozenské moralni hodnoty.
Tyto hodnoty nejsou totiz pouze spojené s nabozenstvim, ale jsou zakotveny v nasi spolecnosti.
Pokud jiz mélo nébozenstvi tlohu ve filmu, nebylo dilezité anebo bylo zobrazeno negativné,

nedilezité nebo smeésne. VSechny snimky jsou Cernobilé, coz nebyl pii vybeéru zamér.
4.2.2 Svédomi (1948, Jiri Krejcik)

Film zaciné ukazkou stastné rodiny — otce, matky — starajici se o0 mladsiho potomka a milujiciho
syna, ktery se ve svémotci vzhlizi. Na zacatku piibéhu prozivd moralni dilema syn.
S kamaradem znicili velikou sochu fimského cisaie ve Skole a nepfiznali se. Prestoze ucitel
n&kolikrat vinika vyzyva k odpovédnosti, nema chlapec odvahu se pfiznat. Skodu tak musi

uhradit cela tiida.

Otec zde je predstaven jako moralni vzor. V préci (pojistovné) zastava vysoké misto a je cenén
pro svoji spolehlivost a odbornost. Zdlraziuje jak se ke svym chybam stavét a nezamlCovat je.
Béhem sluzebni cesty, na které fesi podvod v pobocce, se vSak nechava svést sekretarkou. Poté,
laSkujici s ni za jizdy autem, nedava pozor na fizeni vozu a najede do dvou déti. Jedno z nich mu
zustane pod koly. Z mista ¢inu ujede. Doma jej prepadaji vycCitky svédomi. Ty jsou po zprave
o smrti chlapce jesté vétSi. Nakonec se rozhodne pfiznat zené, ale ta mu nedokéze odpustit
nevéru. Kdyz chlapec vyslechne potaji rozhovor rodict, je otcem zklamany a jde se sam pfiznat

k rozbité soSe. Nakonec to samé udé€ld i otec, ale k ndpravam chyb je jiz pozdé.

Syn a otec prozivaji moralni muka kazdy jinym zptisobem. Chlapec vnima nespravedlnost trestu
(kolektivni vina) skrze svoje spoluzaky. Otec vi, Ze udélal velkou chybu, ale také vi, ze mize
prijit o vSe. Zradil Zenu, syna a pfedevsim sdm sebe. Nakonec kdyZ poznava, jakym ptikladem by
byl synovi, radé¢ji udéla spravnou véc. Spachal zlocin a musi pfijmout zaslouzeny trest. Zlo€in se
nefeSi obecné, ale na konkrétnim piipadé u dané¢ho cloveéka. Vycitky svédomi a uzkost se

postupné stupiiuji. Zavinéni smrti nepozornosti a nasledné neposkytnuti pomoci vede az
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k obvinéni zvrazdy. Tento film je piikladem ndboZzenskych moralnich hodno, piestoze

nabozenstvi nehraje zadnou tlohu..

Film nebyl kladné pfijat, autor byl obvinén z kosmopolitismu (opaku stranické politiky
internacionalismu). Cenzuie se nelibila ani analyza pouhého jedince, protoze nijak nesouvisi
s budovanim socialismu.'” Tehdej§i kritika film odsoudila za absenci tfidniho boje

a nedtislednou kritiku malom&§t’actvi a abstraktniho, neti{dniho humanismu.'**
4.2.3 Skola otct (1957, Jifi Krejéik)

Ucitel Pelikdn se necha ptelozit z osobniho divodu (manzelské krize) z velkého mésta do
pohrani¢i. Zde je vlidné pfijat mistnimi obyvateli, dokud vSak nezacne vyucovat jejich déti
arozdavat znamky. Zjisti, ze déti nic neumi a dobré zndmky dostavaly jen proto, aby se stary
ucitel nedostal do sporu srodi¢i a vedenim Skoly. Stimto se ale ucitel nechce smifit a na
vysvédCeni maji vSichni zaci Spatné znamky dle svych skutecnych znalosti. Rodi¢e to vSak
vycitaji uciteli. Ackoliv si postupné ziskava naklonnost svych zaku, §ifi se o ném Stvavé feci.
Vypravi se o ném, ze se msti na détech, protoze je na novém misté za trest. Nakonec se rozhodne
odejit. Na schiizi s rodici se vSe vyjasni, je vSak jiz. Pelikan odjizdi s deziluzi a zklaménim. Film

sice kon¢i moralnim uvédoménim si chyb, ne vsichni jsou toho vSak schopni.

Film poukazuje na problém pokrytectvi a udavacéstvi. Rodi¢lim nevadi, Ze déti nic neumi, dulezité
jsou pro né pouze dobré znamky. To samé plati v ptipad€ vedeni Skoly, pro které je dilezité¢ mit
dobry primér ve statistice, aby bylo ¢im se chlubit. U¢itel zde neni Zadny hrdina, nechce se ale
prizpusobit pokiivenému a pokryteckému prostiedi, které vnima jiz na détech (napf. vylouceni
jednoho z zaki z détského kolektivu, protoze jeho ot¢im je alkoholik). Ucitel vnima, co je v této
spolecnosti Spatné a piestoze se snazi o napravu, vi, Ze bez prispéni ostatnich nemuze uspét. Na

konci filmu je vSak zifejmé, ze naprava mistnich poméri moznd neni. Jedinou spiiznénou dusi mu

123 Hames, P. Ceskoslovenské Nové vina. Pielozil T. Pekérek. PKM, Brno 2005, s. 54.
124 Film a doba, 1964, ro&. 10, ¢. 1, s. 36-37.
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je mlada ugitelka. Jeji zajem vsak uditeli pouze uskodi. Reditel na ngj zarli, coz je v dusledku

jeho hlavnim motivem, pro¢ se kantora, nepohodIného soka, zbavit.

Pokud by si v tomto filmu vSak postavy obc¢as nefekly soudruhu, nepoznalo by se, ve které dobé
se film natacel. I dnes je diky nad¢asovému tématu (vS§imavost viici druhym, nevd€k spolecnosti

za moralni chovani, kritika lidské povrchnosti) pfi sledovani filmu ziejma jeho aktuélnost.
Kritikou i vefejnosti byl film ptijat velmi dobte. Ziskal statni cenu.'*
4.2.4 Procesi k panence (1961, Vojtéch Jasny)

Film zabyvajici se kolektivizaci vesnice, proti které se snazi vesni¢ané bojovat. Na den ptichodu
agitatord se vydaji vesni¢ané na procesi k panence Marii. Sice jej dlouho nekonali, nyni je to
vSak vhodna pfilezitost, jak vyjadfit svlij postoj. Agitatofi se k nim pfiddvaji, nicméné nemayji
nejmensi Sanci vesniCany presveédCit. Az pohrtizka potrestani agitatori za ucast na procesi

pfiméje vesnicany ke zméné stanoviska a podepsani vstupu do JZD.

Vesni¢ané vnimaji potrestani za ucast na procesi jako nespravné. Aby zabranili nespravedlivému
¢inu, vzdaji se svého piesvédceni. Postavi se na obranu spravedlnosti a za zachranu blizniho,
vzdyt procesi neni nic zlého. Pii pohledu na agitatory s transparenty a pak nasledné na cCleny
procesi je vidét stejny zapal. Agitatofi nemaji nad hlavou kiiz, ale prapory socialistické
spolecnosti — hesla, jenz jsou pro n¢ stejné svatd jako pro vesnicany nabozenska standarta. Je to
hon koc¢ky s mysi, kdy je tedy nakonec my$ (rolnici) chycena a podvodem pfinucena ke

spolupraci. Film je vii¢i ndbozenstvi pieci jen smiflivy a necini z n¢j blud.

4.2.5 Namestie svatej Alzbety (1965,VIadimir Bahna)

D¢j se odehrava na Slovensku v dobé& druhé svétové valky, konkrétn€é v obdobi, kdy zacali byt

Zidé transportovani do koncentraénich tabort. Hlavni hrdina Igor se zamiluje do Zidovky Evy.

125 Film a doba, 1969, roé. 15, &. 7, s. 356.
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Aby ji zachrénil od transportu, chce ji nechat pokitit u mistniho farare. Ten vSak za tuto sluzbu
zada znacny obnos penéz. Po jejich obdrzeni vSak piesto pozadavek nesplni. Eva ze zoufalstvi
utika pfi nastupu k transportu z vlaku a je zastielena.

Film poukazuje na hamiznost a antisemitismus mnohych Slovakl, ktefi si b&hem valky
ptivlastnili zabaveny zidovsky majetek. Zlodé&ji a udavaci, verbovani do této doby nic
neznamenajicim holi¢em, se rekrutuji z fad mladych lidi, ktefi za to dostavaji zaplaceno. A¢ je
mezi né Igor také lakan, uvédomuje si zradnost jejich ¢inl. Kdyz se odmita ucastnit, je vyvrzen
ze spolecnosti svych kamaradt. Holi¢ je nakonec Igorem zabit a umira obklopen vécmi, o které

piipravil bohatého Zida.

Film je obZalobou lidi, ktefi se snazili obohatit na tkor ciziho neStésti bez naznaku vycitek
svédomi. Poukazuje na hamiznost a rozsifeny antisemitismus v tehdejsi slovenské spolecnosti.
Postava farafe je zajimava z hlediska tlohy zastupce katolické cirkve, ktery mohl zachranit zivot,
nicméné tak neucinil. Zpronevétil se tak svému poslani 1 vife. Setkdva se s antisemitismem
usvych ovecek, ale nemé potfebu zakroCit. Kostel se tak ze symbolu nad&je stava mistem
zoufalstvi. Eva je pfipravena obétovat svoji identitu ve prospéch své zachrany. Udavaci
a pomocnici, kteii se hlasili k vife, za pomoc Zadaji nehorazné sumy. Nékteii Zidé do posledni
chvile nevéii, ze pifijde néco zlého. Az kdyz je pozdé, snazi se zachrénit holy zivot svym
majetkem. Nepocitaji s hamiznosti a nendvisti sousedlt viici svému zZidovskému ptvodu a proto
moznost zachrany z jejich strany je miziva. Cin vrazdy na konci snimku je jiZz jen zoufalym

vypotradanim se s timto svétem.

Filmy s tématem viny spole¢nosti vii¢i zidovské mensin€é nebyly viibec Casté. Zvlasté pak odkaz
nadéni na uzemi Slovenského Statu a nemilosrdné odhaleni silného antisemitismu v tamni

spolecnosti ¢ini tento snimek
4.2.6 Obchod na korze (1965, EImar Kloss, Jan Kadar )

Film se také odehrava v obdobi Slovenského statu za druhé svétové valky. Hlavni hrdina, truhléaf
Brtko, je nepribojny asvou Zenou doma neustdle oznacovany za neschopného. Diky svému

Svagrovi (veliteli hlinkovych gard) se znéj stane tzv. ,arizator Zidovského obchodu®, jehoz
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majitelkou je stara vdova. Zjisti, Ze obchod stejn¢ nefunguje, piesto vsak pred ostatnimi predstira
opak. Staré¢ vdové déla pomocnika, protoze ji nedokazal vysvétlit, co to arizace znamend. Vdova
Zije v uzavieném svété a nema potuchy, ze svét kolem ni se zcela zménil a je pro ni smrtelné
nebezpecny. Brtko ji chce pomoci ivokamziku, kdy ma nastoupit do transportu. Teprve
v okamziku, kdy Zena spatii vSechny své sousedy, jak stoji nastoupeni s kufry, identifikuje situaci
jako pogrom. VydéSenou zZenu zavie Brtko do komory a ona tam umird. On se nasledné ze

zoufalstvi obési.

Brtko neni moralnim hrdinou. Je to obydejny ¢lovék, ktery si uziva svoji malost. Zivot
promrhava. I kdyz svym Svagrem opovrhuje, dokonce si z Hitlera dé€la legraci, ariza¢ni dekret
pfijme. Vidina mozného zbohatnuti je ldkava. Postupem Casu vsak zjist'uje stale vice a vice, jaky
je jeho svét. Na jedné strané vidi svoji chamtivou Zenu a jeji rodinu, ktera jej zac¢ina respektovat
az ve chvili, kdy ma pfijit k penéziim, na druhé strané stoji Zidovskd komunita a obycejni lidé,
kteii si navzajem pomahaji. Jeho pfitel je za naklonnost a pomoc Zidiim dokonce zbit a uvéznén
(pfi zatéeni musi mit kolem krku napis bily Zid). P¥i pomoci staré pani (renovuje ji nabytek) se
citi byt kone¢né uzite¢nym a jako nékde, kde je vitany. Vefejné¢ ale piedstira arizaci, protoZe neni
dost odvazny na to, aby fekl pravdu, coz piinasi problém zejména v sobotu (na Sabat se nesmi
pracovat), kdy stara pani odmita oteviit obchod. Brtko je strachy bez sebe. Boji se, ze se vse

prozradi. Nakonec vyvési na dvefe ceduli s ndpisem inventura, aby kazdy pochopil, pro¢ je

v nezidovském arizovaném obchodé zavieno.

Brtkova zavére¢nd smrt je logickym vylsténim jeho moréalniho a lidského selhani. Jeho svédomi
je i svédomim naroda, které se podilelo na transportovani Zidi do koncentraénich tabortl. Touha
po vlastnim staté a svobod¢€ i pfemira nacionalismu vedla k védomé ucasti na zbaveni se celé
jedné casti obyvatelstva. Slovensky faSisticky stat zobrazuje hlavné stavba tzv. Babylonské véze,

ktera nese napis ,,Za Boha zivot, za narod svobodu.*
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Rezisér Jan Kadar si toto téma vybral také z divodu svého zidovského ptvodu, jak se zminuje

v rozhovoru s Liehmem:'?¢

»Byl to jeho pomnik vsem obétem persekuce. Chtél resit otazku
antisemitismu, ktera zasdhla jeho i celou rodinu. Nechtél poukazat na vinu jednotlivce, ale celé
spolecnosti. Za smrt blizkych se nechce mstit, ale nechce ani zapomenout. Pripominani tragédie
Je nutné, protoZe se setkdval s nazorem mladych lidi, Ze to pro Zidy za valky nebylo az tak

strasné. Nepochopitelné pro nekoho bylo obsazeni polské herecky do role zidovskeé vdovy

Uspéch, ktery film ve svété a hlavné ve Spojenych statech mél (cena Oscar za nejlepsi
cizojazy¢ny zahraniéni film), byl v Ceskoslovensku komentovan jako uspéch ovlivnény
7idovskym ptivodem akademikid.'”” Forma antisemitismu v nasi spole¢nosti byla stale pfitomna.

Film byl posléze zakazan z diivodu emigrace reziséra Jana Kadara.
4.2.7 Koc¢ar do Vidné (1966, Karel Kachyna)

Ptibéh filmu, jehoz vyraz je zalozen na dimyslné praci s kamerou (snimek je natocen pro
umocnéni atmosféry cernobile), se odehrava v obdobi konce druhé svétové valky na lesni cesté.
Zena, ktera si na zacatku filmu modlitbou dodava silu, je Cerstvou vdovou, kterd z donuceni
poméha Némclm. Dostane rozkaz odvézt zranéného némeckého vojdka do Vidné. Zranény vojak
je doprovazen mladsim druhem. Mladik je vystraSeny a snazi se zenou komunikovat. Zranény
celou cestu kouka do korun jehli¢natych strom, které jakoby vytvareji nepropustnou klenbu. Pro
vojaka je to symbol konce (matka ho jako malého varovala pted nebezpecnym lesem). Nakonec
umira. Zenu i s doprovazejicim mladikem najdou rano partyzani. Némce tyraji a nasledné zabiii.

Zenu znasilni.

Jednoduchy piibéh je provazen monologem mladého vojaka a obasné odpovédi Cesky. Zena,

popraveného muze, ma nékolik ptileZitosti oba vojaky zabit. Nikdy to ale neudéla — bud’ ze

126 Liehm, A.L. OstFe sledované filmy. Narodni filmovy archiv. Praha 2001, s. 124-129.

127 Macek, V. Kontext vzniku - Obchod na Korze. In Interpretacia a film. Asociacia slovenskych filmovych klubov.

Bratislava 2008, s. 81.
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strachu, nebo z védomi spachané vrazdy. V jedné ze scén se s vojakem rozd€li i o chléb. Mlady
vojak se touzi dostat domt do Vidné a chce za kazdou cenu pomoci i svému kamaradovi, prekazi
mu proto sebevrazdu, kterou chce ze zoufalstvi vykonat. Taktéz se vyhne rozkazu, aby Zenu

zabil. Pocit zoufalstvi prostupuje cely film. Minimum dialogii je nahrazeno varhanni hudbou.

Ob¢ postavy nejsou sice vykresleny jako zcela pozitivni, ale ve srovnani s partyzany (na pazi
maji bilou stuhu) vychazeji moraln¢ jako vitézové. Film tak 1i¢i némeckou otazku z jiného
pohledu, nez jak tomu bylo dosud — z obecné lidského hlediska. Némec neni automaticky ten
Spatny, zde jsou jimi CeSti svévolni vykonavatelé spravedlnosti. Vdova i vojak jsou chyceni do
pasti valky, kterd si obéti své vybird nelogicky, o to vice pak bolestnéji. Obe postavy si své

udrzely moralni hodnoty. Nezabily a dokézaly se vzajemn¢ pochopit a pomoci si.

Scéndrista Jan Prochazka chtél vytvofit kontroverzni film, ktery bude napadat ideologicky mytus

ve prospé&ch skuteénych udalosti.'*®

4.2.8 Farariv konec (1968, Evald Schorm) a Bila pani (1965, Zdenék
Podskalsky)

AC se jednd o dva rizné filmy, maji hodné spole¢ného. Kromé hlavniho ptedstavitele Vlastimila
Brodského také zobrazeni ulohy nabozenstvi a cirkve v socialistické spolecnosti. Obé dila jsou
hlavné satirou a kritikou socialistického vedeni. V dobé, ve které byly filmy nato€eny, si to mohli
jejich autofi jesté dovolit. Nasledné pak cekal tato dila osud trezorovych filmii. Cenzurou byly

zakazany a svét jej mohl vidét az po roce 1990.

Bila pani narazi na viru v duchy a uplatkarstvi ufednik. Poprask zpusobi nové vybudovany
vodovod, na ktery jeho majitelka cekala dlouhou dobu. Vse zatfidila Bila pani, kterou o to

poprosila. Z mista vodovodu se stane poutni misto. Lidé ptichazeji a zapaluji zde svicky. Kdyz

128 Zalman, J. Umliceny film. KMA, Brno 2008, s. 318.
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ufednici chtéji vodovod zbourat, vyzene je rozzuieny dav. Kdyz méstecko zazije vice zazrakd,

uveti 1 presvédceni komunisté.

Pamatna je véta majitelky nového vodovodu: ,,Proc¢ verit na strasidla, kdyz mame Narodni
vybor.* Mistni faréaf, a¢ sluha bozi, vlastné nevéii — je preci moderni doba. Je vSak tfednikem
presvédcCen, ze jako statni zaméstnanec vétit musi, protoze je za to placeny, je to jeho povolani.
Lidé jsou stale vétici a moc dobie védi, ze se staCi pretvatovat. ,,Film je satirickou komedii
o lidech, kteri jsou bezradni ze svého okoli a zaroven se stavaji i jeho aktéry.” Napsal Vladimir

v . - 129
Remes ve sve recenzi.

Faraiuv konec také zacind zazrakem. Kostelnik v pfevleceni za farafe musi pokitit umirajici
dite, které v disledku kitu ozije. Kostelnik poté¢ odchazi z mésta do vesnice, kde se vydava za
knéze. Jiz jeho ptijezd je alegorii, pfijizdi na oslikovi. Film celou dobu provazi citaty z Bible.
Lidé z vesnicky jsou hodné religidzni a pfichod faréfe je potesi, protoze touzi po duchovnim
vedeni. Modli se naptiklad pfed svétnici umirajici zeny otéend$ a svatba v kostele je konecné
moznd. Vira dokonce nahloda 1 své zaryté odpirce. UcCitel, zastupce rezimu, se snazi farare
zbavit. Zjistuje, ze do té doby jeho vedeni poslusnych ovecek je ohrozeno. Obvini farate
z nemravného chovani na mistnim seniku. Ten shofi a ucitel, domnivajici se, ze farar uhotel je
nucen piehodnotit své postoje. Kostelnik nakonec v naznaku ukiizovani umiré se slovy: ,,Pro¢

Jjsem t¢ opustil «'>°

Oba filmy naznacuji, ze lidé sice oficialné k ndboZenstvi netihnou (nedd se pfeci védecky
vysvétlit), ale Ze ve skute¢nosti to neni pravda. Svoji viru si uchovavaji a jakmile nejsou ohrozeni
nebo maji moznost, tak se k ni opét vefejné¢ vraci. Naopak odpoutani od ritudlii a duchovniho

vedenti je frustruje. Nic socialistického jim tuto potfebu nahradit nedokézalo.

12 Remes, V. Hrdinové nasi doby. In Film a doba, 1965, ro¢. 11, &. 10, s. 554.

3% Mohlo by se jednat o alegorii na JeZistv Zivot. P¥ijezd do Jerusalema, pokuseni, smrt.
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4.2.9 Dalsi filmy

Kromé vyse popsanych filmi bych chtéla zminit dalSi snimky, které vykresluji nabozenské

morélni hodnoty spole¢nosti a jedince a mohly divaka ovlivnit, aniZ by byly poplatné rezimu."!

Ves v pohrani¢i (1948, Jiri Krej¢ik) vypravi o osidlovani povalecnych Sudet. Do vylidnéného
pohrani¢i pfichazi mnoho lidi riznych charaktert, ktefi chtéji zacit novy lepsi Zivot. Velka cast
ptichozich se rekrutuje z dobrodruhii, ktefi chtéji zbohatnout, ukrast co se da a obziva praci je
nelaka. Byli pfesvédceni, Ze z majetku po vyhnanych Némcich (museli na misté zanechat veskery
movity majetek) se bude zit v pohodli a bez diiny. N&kteii se nestiti pii honbé za bohatstvim ani
vrazdy. A€ je dilo svym zpisobem kolektivni agitaci (vzdjemnd vypomoc pfi sklizni), film piesné

vykresluje charaktery lidi, jejich lenost a zavist druhym.

Daleka cesta (1949, Alfréd Radok), film vypravi o holocaustu, o transportech a chovani lidi.
Zidovska lékaika je provdana za muZe nezidovského ptivodu, coZ ji zachranilo Zivot. Vsichni jeji
ptibuzni museli do Terezina. Po zprave, ze pujdou i nezidovsti partnefi do tdbora, se necha
dobrovolné rozvést, aby jeji manzel kvili ni netrpél, a odchdzi do Terezina za svymi piibuznymi.
Ti jsou ale jiz vSichni pry¢. Stard se o nemocné a véznéni prezije. Film vykresluje postupna
omezeni zidovskych obCant a ghetto se vSemi jeho hriizami. Film neodpovidal stranické linii,

nedostatecné zduraznoval tfidni boj (vitbec) a byl hned po svém uvedeni stazen z promitani.

Diva Bara (1949, Vladimir Cech) je filmem natocenym dle ptedlohy Bozeny Némcové. Bara se
jiz od narozeni odliSuje od lidi ve svém okoli. Neboji se a umi plavat v hluboké vodé¢. Pro

vesni¢any to neni ¢lovek z tohoto svéta. Pomoc ptitelkyni stoji Baru méalem zivot (je zaviena do

B! Viechny ceskoslovenské filmy je mozné také najit v publikacich vydané Narodnim filmovym ustavem. Do této

doby vyslo 5 dila — Cesky hrany film I-V. Kazdy je zaméFen na uréity asovy usek.
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marnice, kde malem uhoti). Vesnicané se boji vSeho, co neznaji, nebo se odliSuje od priméru.
Pravy kiestan podle nich nebéhd po temnych lesich. Jedinym fardfem jsou nabadéni, aby
se k Bare chovali slusn¢, rady vSak nedbaji. Jedinou sptiznénou dusi je myslivec, ktery si Baru

odvadi daleko od zlych lidi.

Hra o zivot (1956, Jifi Weiss) popisuje zbabélost a hrdinstvi. Ob¢ stranky zosobiiuji manzel
a jeho zena. Muz nedokéze najit odvahu pomoci ¢lovéku, ktery mu za podobné situace pomohl.
Dokonce po ném prevezme jeho misto feditele. Na sbirku pro rodinu uvéznéného nepfispéje, jeho
Zena to musi ud¢lat tajné. Manzelka se poté zaplete aktivné do odboje, aniz by to manzelovi
tekla, protoze ho nechce vystavit nebezpeci. Muz svoji zené nevéii a jeji ¢asté chozeni ven ho
utvrzuje v podezieni na jeji nevéru. Najme si soukromého detektiva, ktery ma dodat dikazy. Jeho
matka ho pfemlouva k rozvodu. Ani pfi zatykani manzelky gestapem (na udani detektiva) neni

schopen prohlédnout sviij omyl a svoje chovani. Naopak se zachova jako nejhorsi zbabélec.

VI¢i jama (1957, JiFi Weiss) je snimkem nato¢enym dle pfedlohy dle Jarmily Glazarové. Starsi
Zzena ma za muze mladsiho muze v 19. stoleti na malém mésté. Manzelstvi je bezdétné, a proto
u sebe nechavaji svoji schovanku. Zena je majetnickd a az pfili§ dusi okoli svoji laskou
a komandovanim. Muz se zamiluje do dévcete, které lasku opétuje. On ale neni schopen fesit
vzniklou situaci a odjizdi. Tak fesi své veskeré problémy. Prostiedi malomésta je pokrytecké

a pomlouvacné. Zena nakonec umira, ale pouto mezi divkou a jiz svobodnym muzem nevznika.

Paté kolo u vozu (1958, Borivoj Zeman) popisuje vztahy mezi né€kolika generacemi. Rodice
moc pracuji a nevénuji se détem. Babicka déla doma spise sluzku. Protoze si na to vSichni zvykli,

nepfijde jim to divné. Zklamana odchézi a az po té si rodina uvédomi, jak moc jim chybi.
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Moralka pani Dubské (1958, Jiti Krej¢ik) je filmem podle divadelni hry Galiny Zapolske. D¢j
se odehrava na prelomu stoleti. V bohaté rodiné€ vladne tvrdou rukou matka. Na vSech vidi jen to
Spatné. Nevidi ale, Ze jeji syn hyfi po nocich a propiji penize, které nema. Syn nakonec svede
sluzku pod zdminkou lasky a jako naschval matce si ji chce vzit, protoze je t€hotna. Nedokaze se
ale vzdat svého pohodIného Zivota. Matka by takovou ostudu nevydrzela a nabidne divce radéji
odstupné, ta odchazi. Jedin€ jedna z dcer se s ni vroucné louci. VSichni ostatni se vraci ke svému

marnotratnému zivotu.

Romeo, Julie a tma (1959, Jiti Weiss), film podle ptedlohy Jana OtCenaska. Julie — Hanka utika
z transportu. Pomuze ji Romeo — Pavel a skryje ji v diln€ i pfes riziko odhaleni, které by vedlo ke
smrti vSech vcéetné jeho blizkych. Béhem doby skryvani se mezi nimi vyvine citovy vztah.
Moznost odhaleni je neustdle ptfitomna i diky udavacskym sousedim. Pro oba dva je situace
samoziejmé znacn¢ psychicky narocna. Hanka ve strachu jednou v noci utikd a je zastfelena,

protoze plati zakaz vychazeni.

Vyssi princip (1960, Jiri Krejcik) je film podle ndmétu podle Jana Drdy. Odehravéa se za
protektoratu. Maturanti pfimaluji Heidrichovi osli usi, za coz je n¢kdo ze tfidy udé. VSichni tii
jsou zatCeni a Ceka je poprava. Na jejich zachranu se postavi ucitel latiny, Ipici na moralce
a spravn¢ latiné. Osobn¢ oroduje u velitele SS, ktery mu slibi pomoc. Nez si v§ak vzpomene, jsou
chlapci popraveni. Profesor pak druhy den ve tfidé obhdji vrazdu tyrana (Heidricha) ,,vy$$im
principem,* 1 kdyz vi, ze jej mlize udat ten samy Clovek, ktery udal své spoluzéky. Profesor je

konfrontovan se zlem, proti, kterému nemuze jinak bojovat.

Dablova past (1961, Frantisek VIa&il) je historicky film. Je n&kolik let po tficetileté valce
a probiha rekatolizace. Na pomoc proti mlynafi, ktery vnimé ptirodu a dokdze odhadnout jeji

jevy, je ptivolan knéz. Ten uzna mlynafe jako nebezpecného a chce se ho zbavit. Postupné se
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dozvidame, Ze mlynaf je i skrytym vyznavacem Jednoty Bratrské. Poté co predpovi zkdzu nové
stodoly (stoji na Spatném podkladu) vyda se jej kn€z i mistodrzici uvéznit. Pfi tom umiraji ve

zhroucené¢ jeskyni. Mlynaf mizi neznamo kam.

Boxer a smrt’ (1962, Peter Solan) je film z prostfedi koncentracniho tédbora. Jeden z véznd,
jménem Kominek, chycenych pii utéku z tdbora ma Stésti. Velitel zjisti, ze boxuje a daruje mu
zivot za boxovani s nim. Na zacatku je to nerovny boj zeslablého vézné a silného SS mana. Také
spoluvézni mu nejdiive neveri a je jim podezielé, kde bere jidlo. Kominek ¢asem a tréninkem
zesileny a popohanény mstou nakonec velitele ztluce. Nekolikrat jsme svédky zabéri na kominy
a ¢erny dym. Tak také skonci boxertiv radce a pfitel. Velitel nechd boxera utéci se slibem, ze za
jeho utek nebudou potrestani ostatni (1 uprchlik = 40 zivotl), jak je bézné. Kdyz zjisti pravdu, ze
byl oklaman a slys$i sirénu vyhlaSeného poplachu, rozhodne se pro navrat. ,,Nabytd svoboda na

ukor zivotu ostatnich, neni svobodou.*

Transport zraje (1962, Karel Brynych) je film zterezinského ghetta. Aby mohla pfijet
navitéva z Cerveného kiiZe, vytvoii se z Terezina ,,raj. Déti si hraji, maji co jist, hraje hudba.
Vse je prekazeno vyveéSenym transparentem. Za trest museji nasledujici den vSichni do transportu
na vychod. V pfedvecer kazdy proziva svij smutek a strach po svém. Piedseda rady starSich
alespon jednou prokdze odvahu a odmitd podepsat vrazedny seznam. Podepise ho vSak za n¢j
nekdo jiny. Nakonec umird i autor transparentu. VSichni druhy den odjizdi na cestu do

vyhlazovacich tabort.

Smrt si Fika Engelchen (1963, Kadar, Kloss), film je natocen podle predlohy Ladislava
Mnacka. Na konci valky vzpomina zranény partyzan Pavel na predeslé utrpné roky a boje
s Némci. Vzpomind na padlé druhy, na vypalenou horskou vesnici, kde se skryvali. Trapi ho

svédomi, ze zustal nazivu, zatimco ostatni ne.
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Az prijde kocour (1963, Vojtéch Jasny) je pohadkovym piibéhem popisujicim odhaleni
pokrytecké spolec¢nosti pomoci kouzelnych bryli. Kocour vidi rizné barevné lidi — Sedivi jsou
zlodé¢ji, fialovi jsou nevérni apod. Kocour je unesen zlymi lidmi a az na natlak déti, ktefi na

protest utikaji, je zachranén. Jde o kritiku spolecnosti, ktera ze sebe dé¢la lepsi, nez jakou je.

A paty jezdec je strach (1965, Zbynék Brynych) dle H. Bélohradské je snimkem o zidovském
1ékari, ktery nesmi vykonavat své povolani. Nevi, co se zivotem a co zlé¢ho jej ¢eka. Pomiize
sousedovi, ktery ukryva zranéné¢ho odbojare. Operuje ho a sezene i léky. Jsme konfrontovani
s lidmi, ktefi tusi svilj zanik. Kazdy reaguje jinak. Po anabdzi s 1éky se vraci hlavni hrdina jako

jiny ¢lovek. Kdyz odbojare nékdo z domu uda, je jiz 1€kar se svym udélem smifen.

Ja, spravedinost (1967, Zdenék Brynych) je psychologické drama. Cesky lékaf je unesen roku
1946 do zahrani¢i do sanatoria. Pozdéji zjisti, Ze se jednd o pevnost, kde je drzen Hitler, ktery
m¢él udajné spachat sebevrazdu. Hitler mé byt souzen a potrestan soudcem z fad byvalych SS.
Soudci si s nim hraji a tyraji jej. To se Iékafi nelibi, protoze podle jeho presvédceni by mél byt
souzen v Norimberku jako ostatni zlo¢inci. Nakonec mu pichne smrtici injekci, poté sdm umira.
Film fesi otazku samovolnych soudct, tedy kdo a jakym zplisobem ma pravo brat spravedlnost

do vlastnich rukou.

Udoli v&el (1967, FrantiSek Vl1a&il) je historicky film zraného stfedovéku. Maly Ondfej je
poslan k Némeckym rytifim, poté co jej otec na své svatbé skoro pfizabije. Zivot v fadu je
asketicky tvrdy, plny odfikdni a modliteb. Dokud neutekl jeden z ¢lenti fadu, Ondiej na domov
ani nepomyslel. Touha vratit se domu je vSak najednou velkd. Vraci se zpét k nyni jiz ovdovélé
nevlastni matce. Po jeho stopach se vydava rytii Armin a zaroven Ondiejuv pfitel, aby jej piivedl

zpét. Macecha je stale mladd a mezi ni a synem vznikne milostny vztah. Armin vdovu zabije, za
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coz jej Ondfej necha roztrhat psy. Poté se vraci zpét k fadu, i kdyz vi, ze jej ceka smrt. Zabil
svého druha a to je neodpustitelné. Na jedné stran¢ je zde dogmaticky rytii a na druhé touha po
svobod¢ a po zivoté. Silu vypravéni umociiuje Cernobilda kamera a prostredi, ze kterého dycha

sttedovek s jeho ritudly.

VSichni dobii rodaci (1968, Vojtéch Jasny) je jednim ztzv. trezorovych filmu. Li¢i snahu
o kolektivizaci jedné vesnice. D¢&j zaCina po valce, kdy mnoho lidi vnima dobu jako novy
zacatek. Komunistim jsou ndpomocni i sedlaci, ale jsou to ti, ktefi sami na svém neumi
hospodafit. Nejvétsi sedlak je vyhnan a lidé zacinaji brojit proti zménam. Kdyz zada vysvétleni
faraf, je zatCen a nasledné¢ i1 dal$i sedlaci. Mistni funkcionafi se chtéji obohatit, ale hospodarit
neumgji a obecni majetek chatrd. Jeden ze sedlakl se neustdle utapi vycitkami vici své Zidovské
zene, se kterou se rozvedl, a ona pak zemiela v koncentracnim tédbote. Sedlaci nechtéji podepsat
vstup do JZD, dokud nepodepise sedlak FrantiSek, ktery se t€si veliké tcté. Ten odmita a stava se
prikladem pro ostatni. UteCe z pracovniho tdbora skoro umirajici. Ani poté nechce podepsat
amusi zpét. Kdyz se po Case vraci do vesnice, zjistuje, v jakém Spatném stavu jsou statky pod
spravou JZD. Nakonec vstoupi, aby pomohl vratit hospodafeni do ptivodniho stavu. Upracuje se
vSak k smrti. Kritika kolektivizace, neschopnost komunistického vedeni a jejiho pokrytectvi dala

vzniknout vybornému filmu.
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4.3 Rejsiik uvedenych filmu

A pity jezdec je strach, rezie Zbyn&k Brynych, rok 1965, 100,min, Ceskoslovensko.
Hraji: Miroslav Machacek, Jifi Adamira, Ilja Prachar.

AZ piijde kocour, rezie Vojtéch Jasny, rok 1963, 101 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Jan Werich, Emilia VasSaryova, Vlastimil Brodsky.

Bila pani, reZie Zdenék Podskalsky, rok vyroby 1965, 93 min, Ceskoslovensko.
Hraji:Vlastimil Brodsky, Eva Kacirkova, Josef Bek.

Boxer a smrt’, rezie Peter Solan, rok vyroby 1962, 110 min, Ceskoslovensko
Hraji: Stefan Kvietik, Gerhard Gorchold.

Byl jednou jeden kral, rezie Bofivoj Zeman, rok vyroby 1954, 88 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Jan Werich, Vlasta Burian, Milena Dvorska.

Daleka cesta, rezie Alfréd Radok, rok vyroby 1949, 100 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Otomar Krej¢a, Blanka Waleska, Zdenka Baldova.

Daibujan a Pandrhola: reZie Martin Fri¢, rok vyroby 1959, 77 min, Ceskoslovensko
Hraji: Jifi Sovak, Rudolf Hrusinsky st., Vaclav Lohnisky.

Diva Bira, rezie Vladimir Cech, rok vyroby 1949, 73 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Vlasta Fialova, Jana Ditétova, Jaroslav Vojta.
Dablova past, rezie Frantisek V14¢il, rok vyroby 1961, 87min, Ceskoslovensko.

Hraji: Vit Olmer, Vitézslav Vejrazka, Miroslav Machacek.
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Hra o Zivot, rezie Jiti Weiss, rok vyroby 1956, 101 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Vlasta Chramostova, Karel Hoger, Zden¢k Dité.

Hratky s erty, rezie Josef Mach, rok vyroby 1956, 100 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Josef Bek, Alena Vranova, Frantisek Smolik.

Faraiuv konec, rezie Evald Schorm, rok vyroby 1968, 95 min, Ceskoslovensko
Hraji: Vlastimil Brodsky, Jan Libicek, Vladimir Valenta.

Ja, spravedlnost, rezie Zdenék Brynych, rok vyroby 1967, 88 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Karel Hoger, Jifi Vrstala.

Jan Hus, rezie Otakar Vavra, rok vyroby 1954, 127 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Zdenék Stépanek, Karel Hoger.

Jan ZiZka, reZie Otakar Vavra, rok vyroby 1955, 104 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Zdenék Stépanek, Vlasta Matulova.

Labakan, rezie: Vaclav Krska, rok vyroby 1956, 72 min, Ceskoslovensko/Bulharsko.
Hraji: Eduard Cupak, Dana Medficka, Karel Fiala.

Kocar do Vidné, rezie: Karel Kachyia, rok vyroby 1966, 76 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Iva Janzurova, Jaromir Hanzlik, Ludék Munzar.

Morilka pani Dubské, rezie Jiii Krejéik, rok vyroby 1958, Ceskoslovensko.
Hraji: Zdenka Baldové, Vladdimir Raz, Marie Tomasova.

Namestie svitej AlZbety, rezie Vladimir Bahna, rok vyroby 1965, 85 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Emilia Vasaryova, Bronislav Kfizan.
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Obusku z pytle ven, rezie Jaromir Pleskot, rok vyroby 1955, 88 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Ladislav Pesek, Josef Beyvel.

Obchod na korze, rezie Elmar Klos, Jan Kadar, rok vyroby 1965, 128 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Jozef Kroner, Ida Kaminska.

Paté kolo u vozu, rezie Botivoj Zeman, rok vyroby 1958, 90 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Milo§ Nedbal, Vlasta Fabianova, Zdenika Baldova.

Procesi k panence, rezie Jasny Vojtéch, rok vyroby 1961, 82 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Josef Kemr, Vaclav Lohnisky, FrantiSek Filipovsky.

Proti v§em, rezie Otakar Vévra, rok vyroby 1956, 113 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Zdenék Stépanek, Jan Pivec.

Py$na princezna, reZie: Bofivoj Zeman, rok vyroby 1952, 88min, Ceskoslovensko.
Harji: Vladimir R4z, Alena Vranova.

Rome, Julie a tma, rezie Jifi Weiss, rok vyroby 1959, 92 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Dana Smutnd, Jan Mistrik.

Smrt si Fika Engelchen, rezie Jan Kadar, Elmar Klos, rok vyroby 1963, 129 min,

Ceskoslovensko.
Hraji: Jan Kacer, Vlado Miiller, Eva Polakova.

Svédomi, reZie Jiti Krejéik, rok vyroby 1948, 101 min, Ceskoslovensko.
Hraji: Lubos§ Nedbal, Bohu§ Zahorsky, Marie Vasova.

Transport z rije, rezie Zbynék Brynych, rok vyroby 1962, 93 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Zdené&k Stépanek, Ilja Prachat, Ladislav Potmé&sil.
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Udoli véel, rezie Frantidek V14¢il, rok vyroby 1967, 96 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Petr Cepek, Jan Kager, Véra Galatikova.

Ves v pohraniéi, reZie Jifi Krej¢ik, rok vyroby 1948, 89 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Jan Pivec, Rudolf Hrusinksy st., J.O, Martin.

VI¢i Jama, rezie Jiti Weiss, rok vyroby 1958, 92 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Jifina Sejbalova, Jana Brejchové, Miroslav Dolezal.

Vys3i princip, rezie Jiii Krejéik, rok vyroby 1960, 102 min, Ceskoslovensko.

Hraji: FrantiSek Smolik, Ivan Mistrik, Jana Brejchova.

Vsichni dob¥i rodaci, rezie Vojtéch Jasny, rok vyroby 1967, 114 min, Ceskoslovensko.

Hraji: Radoslav Brzobohaty, Waldemar Matuska, Ilja Prachaf.
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Zaver

Diplomova prace s nazvem Nabozenské moralni hodnoty v Ceskoslovenském filmu v letech
1948 — 1968 se zabyva proménou hodnot ve spolecnosti a jejich zobrazeni ve filmu. Pro lepsi
pochopeni problematiky jsem popsala osudy nékolika vybranych cirkvi v daném obdobi a lohu

nabozenstvi a podobu moralky v socialistické spole¢nosti.

Snazila jsem se nalézt odpovéd’ na otazku, zda filmy s touto tématikou mohly byt nataceny

a spolecnost jimi byt ovlivnéna.

Nabozenstvi se stalo pro novy rezim nepohodlnym, a proto se jej snazil vymitit ze zivota
veficich. Film jako vlivné medium byl pod dohledem statnich organi. Piesto vznikaly filmy,
které nabozenské moréalni hodnoty obsahuji. Ve své analyze jsem dosla k zavéru, ze 1 pies
veSkery statni dohled a snahu nabozenstvi a cokoliv s nim spojené ze spolecnosti odstranit,
vzniklo béhem sledovanych dvaceti let mnoho snimki, které ndbozenské moralni hodnoty

obsahuji a mohly byt vefejné promitany.

Asi nejcastéji se moralni hodnoty objevuji ve filmech, které fesi spolecenskou problematiku nebo
se tykaji valeénych konflikti. Konkrétné ve filmu Svédomi, fe$i hrdina netmysIné zabiti
anevéru. Snimky z obdobi Slovenského statu jsou naopak zaméfeny na vztah Slovaki a Zida
a na antisemitismus, kterym se tehdejsi spolecnost vyznacovala. Poukazuji, Ze piesto se v této
dob¢ nasli jedinci s vysokym moralnim kreditem. Toto zobrazuji napiiklad filmy Obchod na

korze a Namestie svitej Alzbéty.

Z hlediska sledovanych jevi byla obzvlasté zajimava léta Sedesatd, kdy doSlo k casteCnému
spolecenskému ,,tani“ a uvolnéni statniho dohledu. Mohl vzniknout naptiklad film Fararav

konec, ktery poukazuje na potiebu duchovniho vedeni, které lidem chybi.

Mnohé¢ z filmd, které jsem analyzovala v této praci, byly pro svou moralni silu a kvalitu ocenény
zahrani¢nimi cenami. Pfesto byly po nastupu normalizace zakdzany a ulozeny z raznych divodii

do trezoru a na dlouhd léta zmizely z povédomi divaka.
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Summary

My diploma work called Religious Moral Values in the Czechoslovak Film in 1948 — 1968 deals
with the transformation of values in the society and with their performance in the movie. For
better understanding I have described the lot of several selected churches in the certain period and

the role of religion and the form of morality in the socialistic society.

The religion became inconvenient for the new establishment and therefore it tried to efface it
from the worshippers’ life. The movie like the influential medium was under the state authority

supervision. Nevertheless films including religious moral values arose.

I have chosen several films which I am more describing and analysing here. From the aspect of
monitored phenomena the 60’s were especially interesting. Then there was the partial social
“thaw* and the state supervision became weaker. Many of those films, that I have analysed in my
thesis, got award abroad for their duality and moral potency. Nevertheless they were forbidden
and put into the safe after the beginning of normalization. They disappeared from the awareness

of the audience for many years.
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Priloha 1 — Srovnani distribuce zahranic¢nich filmu

Tabulka ve&ernich filma v distribuci 1929-1939'*2

1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938 | 1939
SSSR 0 0 0 3 4 2 6 9 5 6 0
USA 48 | 149 | 145 36 19 24| 153] 171 128 171 89
Némecko 3 74| 151 82| 87| 74| 78| 46 79| 46| 92
Francie 1 100 20| 21 29| 27 18| 22| 21 22 8
Tabulka veéernich filmi v distribuci 1956-1960"
Francie USA VB SSSR

1956 13 1 1 33
1957 12 1 7 32
1958 11 3 3 26
1959 10 - 3 47
1960 3 10 4 51

132 Bartosek, L. Nas film, Kapitoly z déjin (1896-1945), Mlad4 Fronta, Praha 1985.

33 Havelka, J. Ceskoslovenské hospoddistvi 1956-1960. Cs.filmovy Gstav, Praha 1974.
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