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(Pozndmka : vzhledem k tomu, Ze studenti maji ze Studijniho a zkuSebniho Fddu pravo jit
kobhajobé i vpFipadé zdapornych posudki, je bezpFedmétné psdt vzdvéru posudku
.» hedoporucuji k obhajobé ™. V tomto pFipadé miZe pedagog navrhnout znamku ,, 4",

ij. ., neprospél”, Dékujeme za pochopent.)

Diplomova prace Terezy Rupertové obsahuje viechny poZadované &asti, tj. anotaci,
obsah, seznam zkratek, vlastni text, resume (jiZ pfed zdv&rem) a souhrn literatury. Citelnym
nedostatkem je pouze jeden uvedeny cizojazy¢ny titul (pfi konzultaci Tereza Rupertova
zmifiovala dal3i cizojazy&né zdroj e, koda, Ze je tedy neuvedla).

Po formalni strince jsou zde ndkteré pieklepy (napf. jiZ vanotaci: ne
,»...Rimskokatolickou, Ceskobratrskou evangelickou, Ceskoslovenskou husitskou...%, ale ...
»Rimskokatolické,. Ceskobratrske evangelické, Ceskoslovenské husitské“), nevhodne je
citovat bibli s poukazem na stranu v Ceském ekumenickém piekladu, v seznamu literatury je
pak zbytedné odlifovat vydani CEP zr.1998 a z1.2001, kdyZ se v praci tyto dva pteklady
nijak neporovnévaji apod.

Prace md logickou strukturu, od Glohy pastyfe v biblické dob& (jednoznaéné zde
pfevaZzuje v kap. 1.1, Stary zakon), pfes teologické pohledy v obou &astech bible pokraduje
autorka obecnymi tezemi, tykajicimi se vyvoje pastorace a pastoraéni teologie. Poté zkouma,
jak se vyviji pochopeni ulohy pastyfe (a pastorace) ve tfech konkrétnich cirkvich v Ceské
republice. Za nedostatek povaZuji, Ze autorka misty neodliluje jasng v pojmu ,.cirkev®, zda
jde o fimskokatolickou, evangelickou, husitskou, pfip. jinou tradici (napi. str.29: .. ,nenastal
v cirkvi idealni stav..”, str 59 ,,...v moderni cirkvi.....“- v které cirkvi? ). V zavéru jednotlivych
kapitol 2.2., 2.3. a 2.4. postradam krati¢ka shrnuti,

Nekde dochazi v textu k napéti: je knéz pastyf lidi (sr. str.58) nebo plati teze odlifovat
jasné knéZstvi od pastyfstvi (str. 36) ? Snad by pomohlo i bliz& upfesnéni a odlifeni pojmi
uvedenych na str. 30 ( duchovni, faraf, kazatel, knéz, pastor). Autorka je souhrnné oznaluje
»pastyfi lidskych ovefek”. PovaZovat cirkev jako jednotné spoleCenstvi do r.1054 (str.32)
pokladam za nepfesné, co napf. otazky tykajici se tzv. arianii, monofyziti aj.?

Sympatick4 byla snaha Terezy Rupertové neziistat pouze u popisu situace jednotlivych
cirkvi a jejich vnimani pastyfské ulohy. Vyjadfila v praci i n&které samostatné ndzory, napf.
my3lenku, Ze riznost cirkvi nemusi byt pro dne#ntho &lovéka vniména jen jako negativni jev
(st.str.61).

Vzhledem k $ifi literatury (zejména té cizojazyéné) navrhuji dobie (3).

ThDr.Petr Melmuk, Th.D.
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