Posudek rigorézni price Katefiny Bohacové :

PRAZSKA A FLORENTSKA NEORENESANCNI ARCHITEKTURA

K. Boha¢ova rozpracovava tuto tématiku jiz dlouhodobé v §ir§im interdisciplinarnim a
multikulturnim pfehledu, ktery zahajuje vymezenim historického kontextu piedev§im stavu
spole€nosti a nacionalistickych tendenci v Evropé se zaméfenim na stav spole€nosti v ¢eskych
zemich a v Itdlii. Vnima peclivé bouflivy dobovy historicky vyvoj a zmény struktury
spole¢nosti, kdy vtéto dob&é nahrazuje rodovou aristokracii nova aristokracie ducha,
podpofena silici masou burzoazie, hledajici nové moznosti své distojné prezentace i vyjadieni
silici snahy po nacionalni reprezentaci, kterd vSak v Ceskych zemich na rozdil od Italie
bohuZel nena$la dostateénou oporu v politickém uskupeni rakouskouherské monarchie.
Vyrazem hledani své doby jsou historizujici tendence, které jsou sice odrazem nostalgie po
starych jistotach, ale zaroven svébytné stvofenym slohovym vyjadfenim dobovych potieb a
nazoru zejména v architektufe, Casto svédomym nacionalnim podtextem, ale nékdy i
s védomym uchopenim skute€nosti v podob€ ironizujici vlastni snahy aZ do humorné hravé
grotesky.

Pravé neorenesance je ale v dané dob¢ 19. stoleti povazovana za distojny stavebni
sloh, ktery se vraci k estetickym idealim humanismu a renesance, jejiz zakladni prvky zde
autorka struéné vymezuje véetné zhodnoceni vyznamu renesance i italskych dobovych tvirct
v ¢eskych zemich s pfihlédnutim k velké prazské italské obci vtéto dobé. Piitom
neorenesanéni architektura ma tadu konotaci vramci celého rakouského mocnafstvi
predev§im jako vhodny styl pro vefejné a statni budovy reprezentaéniho charakteru, ale
v Cechéch se jako specificka forma kromé klasicky pojaté architektury vyvinula i hravéjsi
forma s typickymi sgrafitovymi nebo i plastickymi a malovanymi prvky, ¢asto i s figuralnimi
vyjevy z ¢eskych dé€jin, doplnénd arkddami, lunetovou fimsou a vysokym stupiiovitym S$titem
i n€kterymi prvky spiSe az manyristického typu. Obdobnéa dobovéa néaplii byla hledana i v nové
sjednocené [talii, kde v roce 1864 byla za metropoli zvolena Florencie: utilitarni nutnost
zménit mésto jeSte¢ pozdné stiedovékého charakteru si vynutila jak zbourani hradeb a

vytvoteni nového urbanistického planu mésta, tak i dala podnét k vystavbé fady budov prave

vystavbu videriské Ringstrasse nebo brnénské okruzni t¥idy vytvofila nové moznosti zastavby,
ktera vSak méla v kazdém meésté zcela odliSny koncept a zejména v Praze vlastné nebyla
dokondena, plany zde skonlily nezdarem a tim se vytvofil dodnes nevyfe$eny problém

zejména dopravni infrastruktury mésta.



V dalsi ¢asti prace se autorka soustfedila na sestaveni zakladniho soupisu vyznamnych
neorenesan¢nich architekti a pfedstaveni jejich hlavnich dél v Praze, a to véetn¢ vyhledani
ptedloh a vzord, slouZicich pro jednotlivé stavby. Velmi piesvédEivé dolozila italské kofeny
mnohych typt uZivanych dekoraci zejména fasad nebo hmotovych rozlozeni architektur,
véetné nékterych interiérd a dekoraci, a podrobn¢ zachycuje i jejich ptipadné recepce
v zdalpskych zemich, déle traktované v Cechach. Obdobn& pak zpracovava i neorenesanéni
architekturu ve Florencii, kterd pfindSi pro nas malo znamé poznatky o tomto fenoménu
v ramci Italie, kde rovnéZz dospéla k fad¢ srovnani se star§imi vzory. ProtoZe se zaméfila
pfedevsim na vefejné stavby (divadla, nadrazi, muzea, vodarny apod.) a obytné domy véetné
vil, je 8koda, Ze v ramci Prahy pominula vyznamnou cirkevni stavbu smichovského kostela
sv. Véaclava, ktera ma rovné€z piedlohy ve florentské renesanci, a to v¢etné fady prvki své
vyzdoby v exteriéru i interiéru.

Autorka si zcela zamérné vybrala architekturu jakozto zékladni prvek denniho stfetnuti
¢lovéka s kulturnim (a tehdy nesporné kultivovanym) prostiedim: v 19. stoleti tvofila tak jako
v minulosti jeden z nejvyznamnéjSich momenti reprezentace nézorti zadavatele-stavebnika,
odrazejici nejen jeho socialni postaveni, ale i jeho vzdélanost a dobové milieu, v dané dobé
zcela zaméme vyhledavajici tyto historizujici tendence, umozZiujici nejen vyrovnani se
s minulosti, ale i vytvofeni novych hodnotovych méfitek na zakladé modernich potieb —
pregnantn¢ reflektuje vnitini rozpor vyrovnavani se s minulosti v ramci dobové soucasnosti i
podtexty nacionalistického charakteru. Velmi peclivé shromazdila inspira¢ni zdroje stylového
charakteru v italské renesancni architektufte, i kdyz se sousttedila ptedevsim na vnéjsi vzhled
architektury, kde fasadda piedeviim byla €asto vénovana symbolizujicimu historickému
poslani, ale vnitini naplii budovy jiz smétovala k modernim potfebam. Socialni vykofenénost
prudce se rozvijejici méstské spolecnosti citi v kulturn¢historickém pohledu jako zdroj
nejistoty, ktera plyne z potfeby pfekonani minulosti, pocitované jako jista dokonala pfedloha,
a zaroveil snahy o jeji vydé€leni a soucasné pochopeni a vneseni do tehdy moderni doby.
Vznikla tak ve vé&tSin¢ pfipadii originalni synteticka dila, ktera jsou dnes nedilnou soucasti
urbanisticky vysoce exponovanych center naSich mést a mésteéek a ktera dodnes formuji nase
vnimani estetickych kvalit a forem. Vyznam sgrafita i dalSich neorenesan¢nich dekoraci a
architektonickych ¢lankl jakoZto specifika ¢eské renesance je také tieba chapat a vztahnout
k rozvoji dobové pamatkové péce a restauratorskych poéint, kdy dochazelo k odkryvim a
popisim fady sgrafit pti rekonstrukcich jak zdmki, tak méStanskych domu, a pfi vystavbe

novych vefejnych staveb tak byl tento motiv skute€né povazovan za vyraz mistniho slohu,



asto spojeny s vyznamnou historickou etapou dané lokality. Ale i italska renesance vyuzila
Castokrate napf. sgrafito, avSak pfevazné jen v poloze mensi dekorace ur€ité partie fasady.
Celkove lze Fici, Ze autorka K. Bohacova se velmi odpovédné vyrovnala se zvolenym
tématem, prohloubila poznatky jak z Prahy, tak i z Florencie, a vyuZila velmi dobfe dostupné
literatury a pramenti i moZnosti zahrani¢niho studijniho pobytu a dospéla k osobité pojaté
interpretaci a srovnani né€kterych sice znamych kulturn€historickych jevil, ale zasazenych do
novych kontextd. Pfinesla také rozsahly faktograficky materidl a kriticky shrnula dosavadni
poznatky o fenoménu historismu, ktery je dosud v naSich d&jinach velmi nejednoznaéné
pfijiman: nabizi pfedev§im zakladni interpretaci v podob€ syntetickych dobovych snah o
prekonani vazeb k minulosti a zaroveni védomého vyb€ru ,reprezenta¢niho slohu® — tento
problém je neustile feSen a i dnes citime podobnou reflexi v podob¢ postmodernismu ¢i
navratu funkcionalismu. Povazuji tuto préci za velmi peclivé zpracovanou s vlastnim nazorem

autorky podlozenym dosti podrobnou heuristikou a doporuéu;ji proto praci k obhajobeg.

V Praze dne 26. dubna 2009
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