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Evaluation of Implant Osteointegration

Doktorandska disertaéni prace ,Bone Augmentation Materials, Evaluation of Implant
Osteointegration* kterou pfedklada k obhajobé MUDr. Omir Moztarzadeh, obsahuje 103
strany a 201 literamich odkazi. Prace ma velmi bohatou obrazovou dokumentaci a je
doplnéna mnozstvim tabulek a grafli. Vysoky pocet literamich citaci svéd¢i o aktualnosti
zvoleného tématu i o dobré orientaci autora v odbomém pisemnictvi. V seznamu literamich
prament jsou uvedeny také tii prace, na kterych se doktorand podilel at uz jako hlavni autor,
nebo spoluautor. Ve véech piipadech se ziejmé jedna o abstrakta pfednasek nebo posteru

ze zahraniéniho kongresu.

Prace je rozdélena do dvou &asti. V prvni se autor vénuje problematice nahrad
defektll kostni tkané (augmentaci a augmentacnim materidlim). Druha &ast studie je

zaméfena na problematiku dentalnich implantata.

Prehledné staté v Uvodu prvni ¢asti jsou zaméfeny na anatomii a histologii kostni
tkané, problematiku kostniho metabolizmu a regeneranich pochodu. Nasleduje prehled
materiald pouzivanych k substituci kostnich defektl, jejich kiasifikace, kritické zhodnoceni
jejich viastnosti a indikaci k jejich pouziti ve stomatologii.

Zkusenosti s modernimi augmentaénimi metodami jsou demonstrovany na sestavé
19 pacientd, pfi jejichZ oSetfeni bylo pouzito k augmentaci kostnich defekth tfi rGznych
materialG: Biogenu (4), Bioresorbu (5) a Cerasorbu (10 pacientls). Indikaci k augmentaci byly
atrofie alveolu (augmentace alveoldmiho hiebenu nebo sinus lift), kostni defekty po
extrakcich zubl, operacich &elistnich cyst nebo resekcich kofenového hrotu. U zminénych
19 pacientl bylo provedeno celkem 30 augmentaci. Pii vybéru augmentaéniho materialu
hrala roli pfedevsim zku$enost operatéra a — vzhledem k finanéni naroCnosti - take
ekonomicka situace pacienta. Vysledky augmentacnich postupll jsou demonstrovany na
sérii rentgenovych snimk{. Bohuzel, autor neuvadi jednotna kriteria hodnoceni vysledkd a
nezmifiuje se ani o piipadnych netspésich nebo komplikacich. Postradam také srovnani
s vysledky a zku$enostmi jinych autord s obdobnymi preparaty.

V experimentaini &asti prace se autor zaméfil na zhodnoceni osteoindukéniho

potencialu augmentaénich materiait. Materialy Cerasorb a Biogen byly aplikovany ve forme
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granuli do podkoZi dvou laboratomich prasatek. Po 52 dvou dnech od implantace byla
zvifata utracena a nasledné vy$etieny oblasti implantace. V oblasti aplikace Biogenu nebyly
nalezeny tvrdé tkané; v misté, kam byl aplikovan Cerasorb byla histologickym vysetfenim
prokazana reakce kolem ciziho télesa a vrstvy chondroosteoidni tkané. Dal$i experiment na
dvou laboratomich zviratech byl proveden s cilem ovéit ulohu materialu Cerasorb pfi hojeni
kostni rany. Do tibii dvou laboratornich prasatek byly vypreparovany vzdy dvé kavity, z nichZ
jedna byla vyplnéna granulemi Cerasorbu. Obé kavity byly kryty biokolagenovou
membranou. Po 52 dnech byla zvifata utracena, zhotoveny rtg snimky fobii a vzorky tkané
vysetfeny mikroskopicky. Granule Cerasorbu byly postupné resorbovany a nahrazeny
vaskularizovanou pojivovou tkani se znamkami novotvorby kosti.

Druha &ast prace je zaméfena na problematiku dentalnich implantatl. Prehledné je
popsana historie implantatld, materidly uZivané dentalni implantologii a klasifikace
jednotlivych typll enosedlnich implantatd véetné jejich povrchové upravy. V prvnim
experimentu této &asti prace se autor zaméfil na vybér optiméaini metody barveni a metodiky
optimalniho prikkazu osteointegrace. VySetfeni provadél in vitro na vzorcich lidskych kosti,
jako barviva pouzil fuchsin a erythrosin, vzorky vySetfoval konfokdlnim laserovym

mikroskopem.

Nasledovaly experimenty na zvifatech. V rdmci prvniho z nich byl zaveden do femuru
kralika titanovy implantat (TIMPLANT). Zvife bylo utraceno po 45 dnech a zhotoveny rtg
snimky. Nasledné byl vzorek tkané zpracovan a vysetfen stejnym zplsobem jako lidska tibie
v piedchozim experimentu. Vysledky vySetfeni, zaméfeného na kvalitu integrace mezi
implantatem a okolni kosti, byly velmi uspokojivé a ve srovnani s tradi¢nimi, klasickymi
metodami vy3etfeni také levnéj$i a Casové méné narotné. Cilem dalSi ¢asti prace bylo
vyhodnotit a porovnat kvalitu osteointegrace dentéinich implantatt s riznou Upravou povrchu
fixtur. Experiment byl proveden na péti mladych laboratomich prasatech. Fixtury zavadény
do dolni éelisti, do pravé a levé tibie a pravé a levé uiny. Zvirata byla utracena za dva mesice
po zavedeni fixtur. Casti skeletu se zavedenymi fixturami byly rentgenologicky vySetfeny.
V okoli zavedenych fixtur byla zaznamenana osteoblasticka apozice kostni tkané. Také nad
zavedenymi fixturami se vytvofila pomémé siina vrstva kostni tkané, coZ je mozno vysvétlit
faktem, Zze se jednalo o velmi mladé jedince. Kvalita ostecintegrace byla hodnocena na
zakladé mikroskopického vysetieni vzork( tkané (vybrusi) fixovanych v akrylatovych
blocich, barvenych alizarinovou &erveni a toluidinovou modfi. K mikroskopickému vysetfeni

byl opét vyuzit konfokalni laserovy mikroskop.



Na druhé strané je tfeba ocenit pedlivost, sniz se autor vénoval jednotlivym
experimentdm a skutegnost, Ze pii jejich hodnoceni pouzil nezfidka originélnich metod. Také
obrazova dokumentace, zejména snimky mikroskopickych preparatd, jsou pozoruhodné a
maji velmi dobrou kvalitu. O to dilezitéjsi je, aby prace dr.Moztarzadeha nezapadia, ale byla
v upravené podobé publikovana vodbomém pisemnictvi. To jsou divody, pro¢ se
domnivam, Ze prace dr. Omira Moztarzadeha spliiuje pozadavky, kladené na disertaéni praci
a podle § 47 zak. & 111/98 Sb. ji doporutuiji proto pfijmout k obhajobe.
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