Posudek bakaldské prace
Petry MusSinske

Asistent pedagoga v praxi

D

jako asistent pedagoga. Wuzila novych kontakteré ziskala na kurzu pro asistenty pedagoga,
kterého se sama &astnila.

Cilem préace bylo zjistit, jakou pozici maji asidtggedagoga v praxi a jaké problémy musi
reSit. Whbrala sityii kolegy z kurzu, informace od nich ziskala pomm@hovoru. Prace je tedy z
velké ¢asti prakticka a je twena vypo¥d’'mi téchtoétyi responderit

Pro hodnoceni prace asistierRetra vytvéila 4 kritéria — vzdlani asistenit pedagoga,
jejich naph prace, spoluprace asistenta &telem. Poslednim kritériem je popis prace asistent
podle specifik postiZzeni integrovanéhaostit

Teoretickacast je pormdrné kratka a popisna. Autorka v ni shrnuje informakeré Ize
vycist z legislativnich podklada zajima se o platovéizaeni asistefit

V praktické ¢asti autorka postupovala podle uvedenych kritéfiledla k nim gkolik
teoretickych poznamek a vypsli konkrétnich respondant U posledniho kritéria jsou obetn
piedstaveny postiZzeni¢d — Aspergeiv syndrom, dtska mozkova obrna a syndrom ADHD. Na
konci autorka shrnula informace z vygadv responderit

Prace je celkay pomerné ¢tiva, pri ¢teni textu vadi jen to, Ze se informace opakuji na
nékolika mistech, nap o vzdlani asistenta pedagoga sétéme na s. 8 s.20.

U vyhodnoceni posledniho kritéria doSlo ke zjededi. Autorka papisuje obetn
konkrétni postizeni, ale netdomila si, jaké konkrétni problémy d&itna, pré& asistenci pdgebuje.
KdyZ si étu text o digti s DMO, mam dojem, Ze &ian potebuje asistenci ki Spatnému
sousteni a ne kuli zakladni diagn6ze DMO. Tak se k tomu vyjaj i asistentka. Petra si toho
nevsimla.

Do odborné prace nepabbraty jakorika se, Ze...(s.42). Diagnéza DMO je natolik Siroka
Ze rekteré dti maji opravdu velmi dobré motorické dovednostk&d to Petra slySela poprvégim
to byt impuls pro uvazovani o tétéor. Nelibi se mi také zjednodusSujici da¥nka, Zze vyuka na
specialnich Skolach (priien&e vyzniva jako oproti Skolamebnym) nebyva kvalitni. Tak torece
vabec neni. Je Skoda, Ze se Petra takovych chyb dtbpou

Ve vypowdich respondefitje mnoho dalSich podti pro diskusi, kterych si autorka
nevSimla — jeden asisteiika, Ze je rad, Ze ho ve Skole oslovuji ,pardgeli“, jind asistentka
nezavisle na tom uvadi, Ze si mysli, Ze toto oslopeo asistenta neni spravné. Jak to tedy je?

Po formalni strance je prace na celkem na dobréniirbla kvalig ji ubira velké mnozstvi
pieklepi, a pravopisnych chyb.&&ina informaci j&erpana z internetovych zdtoj

Prestoze vzorek respondénbeni wibec reprezentativni, iemefici, Ze se pro &ely
bakal&skeé prace pod#éo naplnit cil acten& maze ziskat zakladni informace ¥#ilgthu 4 asisterit
pedagoga.

Praci proto mohu dopokit k obhajokk. Prosim Petru, abyimi zodpowdéla tyto otazky:

1. Co mize zvysit informovanost o asistentech pedagoggich jprestiz v obecném
powdomi a v konkrétni Skole?

2.  Jaky je vas nazor na gebu vza@lani a podminky pro praci asistenta pedagoga?

Praci doporduji hodnotit stubsm C-D (dolie — uspokoji¥).

Mgr. Marie Ortova
V Peralci dne 30.12.2008 vedouci baisk@ prace



