Posudek diplomové prace (UK ETF 2008)

Noémi BODNAR : Mad’arski toleran¢ni kazatelia v Cechich
a na Morave

Katedra cirkevnich déjin, vedouci price Doc.ThDr.Martin Wernisch, ETF
2008, 81 stran, z toho s. 64-65 seznam pouZité literatury, dvé textové p¥ilo-
hy (s. 66 — 67, s. 68 —78) a dvé obrazové p¥ilohy.

Téma si vybrala autorka pfiméfens své konfesi i nirodnimu citéni, aby
mohla uplatnit své znalosti i vnitfni schopnost porozumét svym piedkim.
Je zcela pravem presv€dCena, Ze nadSenci z fad mad’arskych reformovanych ka-
zatelll ,,mali vel ki zasluhu na znovuzrodeni &eského protestantizmu® a téma
zévidénihodné ubezpedena, Ze madarsky ,,ndrod je §pecialistom na stavanie
nového Zivota z ruin“ (s.3).

Metoda diplomové prace je pfehlednd, odvozen4 z dobrych znalosti
pouzité literatury, objevna v publikaci rukopisného seznamu toleran&nich kaza-
teldt s jmény, mistem a daty plisobeni, ktery sestavil Josef Curius (s.68-78).
Musime se spolehnout na jeho vérohodnost.

Pouzita literatura je star$iho data, nejmlad3f je pfeklad monografie R.J.W.
Evanse z 1. 2003. Autorka znalce d&jin habsburské monarchie dobfe vyuZila na
5.7 (pozn.11). Metoda odkazi v pozndmkéch je pe€liva, pouze zkratky ,,Slunce
a,,Vyvoj* (pro monografii Medkovu a Burianovu) je tfeba zpétné dohledévat.

AutorCina heuristika, analyzy pracné ziskanych materialfi a pokus o syn-
tézu jsou osobité, mile zaujaté ve prosp&ch mad’arskych kazateld.

Zpiisob zpracovani je trochu naivni, ale poctivy. Chybi aspoti ndznak
pfehledu badéani o roli mad’arskych reformovanych kazatel? v toleranénim evan-
gelictvi . Musime se orientovat jen podle seznamu literatury. Podle odkazi mii-
Zeme usoudit, na které prace autorka navazuje. Uvod do dé&jinné situace , kruté
katolizace® a ,tolerance” je konvenéns sestaveny z literatury, zato jadro prace
je velmi zajimavé. TtebaZe autorka se v li¢eni dojemného rozhodovani madar-
skych reformovanych studentt a kazatel( pro misijni préci v &eskych zemich,
Jejich otfesnych podminek Zivota, zoufalych ndvratd a na druhé strané obdivu-
hodnych vykonti kazatelskych i liter4rnich také opird o literaturu, &ini tak velmi
dobre. Velmi zajimavé jsou p¥ipady nelitostnosti kiest'anskych sbort k zaslou-
Zilym a zuboZenym kazateltim (kap. 3.7, s. 42 atd.). Dobte jsou postizeny ,,pii-
nosy madarskych kazateld“ (kap.4). Jejich ,;misijni“ prace ma mnoho spolec-
ného s pocate¢ni praci cyrilometod&jskou. Vzdycky jde o budovani nezavislosti
cirkevni organizace. V poéatcich o samostatné biskupstvi, v 18. stoleti 0 samos-
tatnou superintendenci a vlastni bohoslovecké ugilists.



Kritické pFipominky jsou vesmés formalni. P¥eklepy a drobné chybitky
nepocitam. Hluboce sdilim autoréinu tctu k state€nym mad’arskym kazateltim,
mam-li jiny vkus v uctivéni jejich pamatky, souvisi to patrné s rozdilnym narod-
nostnim citénim. Cituje-1i ovSem autorka na s. 60-63 ptivabngé romantickou b4-
seil Jana PeliSka, mé&la by ho aspoii nékolika daty a slovy ptedstavit. TotéZ plati
o textové piiloze (s.66-67). Slusi se uvést, odkud je citovana.

Pii obhajob¢ diplomové prace bych (mimo jiné) rada slysela, jak chépe
autorka ,,jednoduchost’ reformovanej viery“ (s.16), ktera vétsing eskych
protestantll ,,viac vyhovovala®.

Hodnoceni : Diplomovou praci Noémi Bodnér pokladam za peglivou,
v nejlepsim slova smyslu dobrou, v nékterych kapitolach i velmi dobrou.
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