Posudek diplomové prace

Jifi Chmela¥, Kreditni politika Maxmiliana IL. (1564-1576) se zvla§tnim zretelem k
Cecham, UCD FF UK 2007, 132 s.

Téma piedloZené diplomové prace je nesporné vitanym obohacenim bohaté $kaly
monografii, studii a ¢lanki vénovanych rozmanitym strankam Zivota v ptedbélohorskych
Cechach. P¥itom nelze p¥ehlédnout jeji ¢asové vymezeni obdobim vlady Maxmilidna II., které
se z nejriznéjsich divoda netési takovému zajmu badateli jako doba Ferdinanda I. a Rudolfa
[1. Tak se stava prace pfirozeng jesté vitangjsi a podobné je tomu s jejim obsahovym
vymezenim. Vzdyt od vydani posledni velké prace komplexné vénované kreditni politice
¢eskych panovnikid v 16. stoleti, jak autor spravné v uvodu konstatuje, uplynulo jiz témér
Sedesat let a soucasna ¢eska historiografie vénuje pozornost spise uvérovym transakcim
ptisludnikii jednotlivych spolecenskych vrstev nez samotného panovnika. Pfednosti prace
vSak spatfuji i v jeji pramenné zakladné a v neposledni fadé€ i v autorem zvolené formeé
Zpracovani.

Prace je ¢lenéna po kratkém uvodu do Etyf kapitol, vénovanych hodnoceni prament a
literatury (s. 6-13), hospodafstvi a finanéni politice ranénovovékého kralovstvi (s. 14-62),
tureckému taZeni do Evropy "ptedni val a §tit kiest'anstva" (s. 63-94) a ptikladu
ranénovoveékych véfitelek EliSce z LandStejna na Tuchorazi a Magdalené Kropacové z
Brodé&jovic (s. 95-114). Nasleduje struény zaveér (s. 115-118), ptilohy — ptepisy konceptu
povéfeni pro jednani o plij¢ce, konceptu dopisu pro Slechtu, aby se dostavila k jednani, a
konceptu jistiny (vSechny pisemnosti z roku 1566) (s. 119-121), soupis zkratek (s. 122),
soupis pouZitych prament a literatury (s. 123-131) a anglické resumé (s.132). Nejrozséahlejsi
kapitola o hospodaistvi a finan¢ni politice ranénovoveékého kralovstvi je dale Elenéna do osmi
podkapitol, v nichZ autor podava néstin finanénich poméri koruny pied ziizenim ¢eské
komory 25. bfezna 1527, rozebira prvni instrukci pro komoru a hospodaiské poméry
kralovstvi v prvnich letech po nastupu Ferdinanda 1., instrukci z roku 1530 a fungovani ¢eské
komory v obdobich do roku 1547 a dale do konce vlady Ferdinanda I. a v letech vlady
Maxmiliana II. V§ima si vzniku a fungovani dvorské komory, pojednava o pajcce jako
vyznamném fenoménu Zivota stiedovékého a ranénovoveékého ¢loveéka, nastifiuje sloZitost
ménovych a mincovnich pomért 2. poloviny 16. stoleti. Podrobnéji do ¢tyf €asti je Clenéna i
kapitola Turecké tazeni do Evropy. Autor shrnuje historii osmanského nebezpeci, v§ima si

zajisténi tzv. vojenské hranice, probira pribeh taZeni roku 1566 a vztah ¢eskych zemi k nému.



Uvedené nazvy kapitol a podkapitol naznacuji provazanost autorova sledovani vlastniho
tématu v uz8im slova smyslu — kralovského Gvéru — s §ir§i problematikou, ktera byla s
uspéchem ¢i neuspéchem kreditni politiky panovnika spojena. Vzdyt to byla drzba penéz,
ktera dle slov Jifiho Chmelafe "umozZiiovala suverénovi velkorysou reprezentaci, zahrani¢ni i
domaci politiku, moZnost ochrany, ¢i naopak rozsiteni vlastniho panstvi" (s. 3). Zvolené
piiklady, zvlasté zajisténi potfebnych financi pro valecné ucely, jsou velmi charakteristické.
Soucasné ukazuji i rozdilny pfistup jednotlivych slozek ¢eské stavovské spole¢nosti k
pozadavkim panovnika, v némz se promitaji rozdily jejich politickych postojt i odliSnosti
ekonomického postaveni. Priikaznymi konkrétnimi ¢isly je pak vyjadien podil ¢eskych zemi
na zajisténi potfebnych financi formou odvadénych berni, pomoci, sbirek atd. Autorovi se
v§ak podatilo kromé té€chto sumarnich udaji shromazdit fadu detailnich dil¢ich udajt, které
konkretizuji celkovou situaci a vybizeji k jejich dal§imu sledovani v $ir§im kontextu s
ekonomicko-socialni situaci. Plati to pfedev§im o poskytovani penéz mésty a jejich obyvateli.
Podrobnym sledovanim pujc¢ek Eligky Svitakové z Land$tejna a Magdaleny Kropacové z
Brodéjovic postihl pribéh slozitych jednéani pfi vymahani dluznych ¢éstek, charakterizoval
ulohu a postaveni rukojmich. Oba ptfipady dobie dokumentuji i ulohu ¢eské komory, jejimuz
vnitfnimu uspofadani a fungovani vénuje autor pozornost v 2. kapitole své prace.

Pfedlozené zpracovani je vysledkem nepochybné pilného autorova studia zachovanych
pisemnosti z fond Staré manipulace a Ceské dvorské komory v Narodnim archivu CR a Knih
habsburské Dvorské pokladny (Hofzahlamtsbiicher) a Pamé&tnich knih (Gedenkbiicher) ve
videniském Finanz- und Hofkammerarchivu. VyuZil tak spektrum pramennych zdrojt, z nichz
zahrani¢ni byly ¢eskymi historiky zatim vytéZeny jen minimaln€. V tom je jeden z jeho
ptinosi. Pritom si uvédomuje, Ze Knihy habsburské dvorské pokladny na hlubsi zpracovani
teprve ¢ekaji (s. 7). Podobné zmiruje jiny ukol budouciho badani, ovéfit porovnanim s
méstskymi knihami opravnénost vymluv mést, Ze panovnikovi nemohou poskytnout potiebné
pljcky v souvislosti s taZzenim v roce 1566 (s. 76), a skromné poznamendva, ze "piedlozena
prace nemohla postihnout v§echny nuance procest, jichZ se zminéna doba tyka" (s.115 —
pfipomind pfedevsim kreditni zaleZitosti Maxmiliana II. pfed rokem 1564, zvlasté vieobecné
pujcky v souvislosti s koupi pardubického panstvi v roce 1560, korunovadni cestou do
Frankfurtu nad Mohanem v roce 1562 a z pozdé&jsi doby ptij¢ku k zajisténi finanénich
prostiedk pro panovnikovu cestu a pobyt na fi§ském snému ve Spyru roku 1570, &i finance
pro kralovskou kandidaturu v Polsku). Prokazuje tak, Ze s problematikou studia kreditni

politiky daného obdobi je Sife seznamen, a 1ze doufat, Ze ji bude nadale vénovat pozornost. Za



svij budouci kol povaZuje i edici instrukci ceské komote z let 1562 a 1571, které se mu
podafilo objevit.

Z vySe napsaného snad dostate¢né vyplyva, Ze piedlozenou praci hodnotim velmi
pozitivn€. P¥indsi nova zjisténi a podnéty. Autor se sice nevyvaroval drobnych nedopatieni,
pfedevsim stylistického razu (pfehlédnout by si zaslouzily™i n¢které ¢iselné tidaje — napf.
naklady na vojéky s. 49, 50, 66 se ruzni; tabulky v textu by mély byt ¢islovany; s. 77 — chybi
blizsi udaje, v Cem se lisi zjisté€ni V. Pickové o hodnoté nuceného uvéru), a nékteré formulace
tykajici se mincovnich systému 2. poloviny 16. stoleti a cenové revoluce (s. 58-62) by si
zaslouZily podrobnéji rozvést a upfesnit véetné tabulek (srovnani cen v letech 1525 a 1570 /s.
61/ je z metodického hlediska vice nez problematické; sotva lze pfijmout formulaci, Ze vznik
miSeiiskych gros$i je spojen s mincovni reformou Jitika z Podébrad /s. 58, pozn. 284/). Nutno
vzit v ivahu, Ze b&Zné ani hrubé minci nebyla vyhrazena uzaviend sféra ob&hu. V platebnim
styku se uplatiiovaly spoleéné, vedle sebe. Z hlediska kreditni politiky je otazkou, zda v zemi
byl dostatek kvalitniho obéZiva at” domaciho nebo zahrani¢niho ptivodu. Odpovéd’ na tuto

otazku je vSak vice nez sloZitd a sotva je mozné ji zadat v radmeci pfedloZzené prace.

Diplomovou praci Jitiho Chmelate viele doporuéuji k oponentnimu tizeni.

V Praze dne 3. zaii 2007 :
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