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Anotace a klicova slova

Anotace: Tato bakalafska priace se zabyva vefejnou teologii jako jednim z nov¢jsich
teologickych sméri. Prace se soustfedi na vymezeni pojmu vefejné teologie, jejtho mista mezi
dalsimi teologickymi proudy (politicka teologie, teologie osvobozen{ apod.) a jejich klicovych
dimenzi. Dale pfiblizuje vyvoj vefejné teologie skrze dila jejich hlavnich pfedstaviteld, jako jsou
Martin E. Marty, David Tracy, Duncan B. Forrester, Max Stackhouse, Linell E. Cady a Elaine
L. Graham. Autorka pfinasi vlastni navrh ti dimenzi vefejné teologie, jakoz i vlastni kritéria
toho, co znamena ,,délat vefejnou teologii. Prace se zamysli nad tim, jak muze vefejna teologie
pfispét k soucasné spolecnosti, a nastinuje moznosti jeji aplikace v ceském prostredi, které dosud

zustava malo prozkoumané.

Klicova slova: vefejna teologie, cirkev a spole¢nost, vnitrocirkevni diskuse, socialni sluzba
cirkvi, ndbozenstvi ve vefejném prostoru, post-sekularni spole¢nost

Annotation: This bachelor’s thesis examines public theology as one of the newer theological
movements. It focuses on defining public theology, its position among other theological
approaches (e.g., political theology, liberation theology), and its key dimensions. Furthermore,
it explores the development of public theology through the works of its main representatives,
including Martin E. Marty, David Tracy, Duncan B. Forrester, Max Stackhouse, Linell E. Cady,
and Elaine L. Graham. The author proposes a unique framework of three dimensions of public
theology, as well as original criteria for what it means to “practice public theology”. The thesis
reflects on how public theology can contribute to contemporary society and outlines its potential
application in the Czech context, which remains underexplored.
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1. Uvod

Patif vira mezi véci vefejnér Patif teologické fakulty na vefejné univerzity? Hraji cirkve
a nabozenské spolecnosti roli ve vefejném zivoté? A mély by takovou roli hrat, 1 v sekularni a
pluralitni spolecnosti 21. stolet{? Mize cirkev viibec zlistat relevantni v rychle se ménicim svété?

Ma nabozenstvi mluvit do otazek vefejné politiky? Ma se zajimat o klimatickou krizi,
probihajici vale¢né konflikty, prava migrant, homosexualt, trans lidf ¢i jinych mensin, o boj
proti domacimu nasili ¢i o redefinici znasilnéni? Ma mit jasny nazor na potraty, eutanazii ¢i
manzelstvi pro vSechny? Muze cirkev (a mohou jeji pfedstavitelé) vefejné mluvit o svych
pozicich k témto kontroverznim tématim? A muze cirkev naopak k nékterému z nich
nezaujmout stanovisko, protoze ve véci neni schopna najit vnitfni konsensus? Muze se cirkev
dokonce rozhodnout zit zcela mimo aktualni otazky vefejného zivota a uzaviit se sama do sebe?

Kdo a jak mluvi jménem cirkvi a nabozenskych spolecnosti k vefejnosti? Co kdyz
pfedstavitelé stejné cirkve vefejné prezentuji rozporné nazory na aktualni spolecenské otazky?

Mély by nabozenské instituce pfispivat ke spole¢nému dobru, spravedlnosti a lidskému
rozkvétu? Dluzi néco i vefejnosti jako celku, nebo maji slouzit pouze svym c¢lentim a ¢lenkam?

Tyto (a dalsi) otazky se ptaji po charakteru vztahu mezi cirkvi a svétem; tyto (a dalsi)
otazky patii do sféry vefejné teologie, jiz je vénovana tato prace.

Vefejna teologie oznacuje teologicky smér zkoumajici a reflektujici vztahy mezi cirkvi a
svetem, resp. mezi cirkvi a véel verejnon (res publica), jak v roce 1974 napsal Martin E. Marty, jeden
z prvnich mysliteld vefejné teologie, ktery byva ¢asto oznacovan za jejtho zakladatele.> Mnozi
soucasn{ teologové oznacuji vefejnou teologii za nejdulezitéjsi ¢i alespon jedno z nejdulezitéjsich
témat soucasné teologie.’

V nejsirsim vyznamu slova jsou vztahy mezi kfest’anstvim a socialni a politickou realitou
nadéasové.” Jiz biblicky pifbéh vnima véfici lid jako soucist okolni spole¢nosti, jako stl zemé a
svétlo svéta (Mt 5, 13-16); v tomto smyslu tedy vefejna teologie existuje odedavna.” O néco tZeji
lze vefejnou teologii vymezit jako reakci na osvicenstvi, tedy jako hnuti apelujici na navrat
nabozenskych otazek zpatky do sekularizované spolecnosti, ktera je pfedtim odtlacila do
soukromé sféry, ktera nabozenstvi privatizovala. V tomto smyslu je vefejna teologie dusledkem

2 HUBENTHAL, Christoph a Christiane ALPERS, eds. T&>T Clark Handbook of Public Theology. London; New
York: T&T Clark (Bloomsbury), 2022, s. 1.

3 LEE, Yong Joo. Vefejna teologie misto privatizace nabozenstvi: o piekonavani deprivatiza¢ni teze. SALVE.
Krystal OP, s.r.0, 2024, ¢. 2, 5. 53. STACKHOUSE, Max L. God and Globalization: 1 olume 4: Globalization and Grace.
New York: Bloomsbury Academic, 2009, s. 77. BREITENBERG, E. Harold. To Tell the Truth: Will the Real
Public Theology Please Stand Up? Journal of the Society of Christian Ethics. 2003, roc. 23, ¢. 2, s. 55. 'V roce 2003 se
v citovaném clanku E. Harolda Breitenberga objevila informace, Ze za necelych 30 let od prvni zminky o vefejné
teologii bylo na toto téma napsano 17 knih a vice nez 100 akademickych ¢lankd; dnes to bude jiste jesté nasobné
vice.

4 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology. In: ALLEN, Michael, ed. The New Cambridge Companion to Christian
Doctrine. Cambridge University Press, 2022, s. 231. DOI: 10.1017/9781108885959.017

5 Podobny argument piinasi také Elaine Graham: ,,Kéestanskd tradice se vidy zabyvala vytabem cirkve ke svétu, k politické
moci, ke ekonomickym problémim, ke spravé védd vereinych, k mordalnim otazkdm, k obianstvi a ndrodni identité, tedy k riznym
otdzkdm, kieré se neustile objevuyi v déjindch krestanstvi* viz GRAHAM, Elaine. Between a Rock and a Hard Place: Public
Theology in a Post-Secutar Age. London: SCM Press, 2013, s. 72.
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modernismu.’ Ve smyslu nejuzsim pak lze o vefejné teologii mluvit jako o samostatném
teologickém sméru vzniklém v 70. letech 20. stoleti, kdy myslitelé poprvé tato témata oznacili
pravé pojmem ,,vereind teologie. V nedavno publikované Prirucce vereiné teologie (Handbook of Public
Theology) datuji Christoph Hiibenthal a Christiane Alpers pocatek vefejné teologie do roku 1974,
kdy tento pojem poprvé pouzil Martin E. Marty. Od té doby se k tomuto sméru pfihlasila fada
autoru a autorek a vefejna teologie se zaradila mezi proudy teologie 20. a 21. stoleti po boku
dalsich smért jako napiiklad politické teologie ¢i teologie osvobozeni.

V roce 1984 zalozil Duncan B. Forrester prvni akademické pusobisté zaméfené na
vetejnou teologii: Centre for Theology and Public Issues na Edinburské univerzité ve Skotsku.”
Globalni odborna spolecnost v oblasti vefejné teologie vznikla az v roce 2005 (Global Network
Jfor Public Theology) a odborny tematicky casopis pak v roce 2007 (International Journal of Public
Theolog)).® Jeho zakladatel, William Storrar, oznadil vznik tohoto ¢asopisu za jakysi ,,kairos
okamiks pro vefejnou teologil, resp. ,pro teology a dalsi védee, kteri pracuji na nové vnikajicim poli
interdisciplindrniho teologického koumani vergnych otazek soncasnosti.

Prvni §éfredaktor casopisu, korejsky teolog Sebastian Kim, v editorialu k prvnimu ¢islu
IJPT (1/2007) uvedl vlastni definici vetejné teologie: ,, I egjnd teologie je vystedken: rostouciho vnimdani
potreby teologie zasahovat do verenyeh otdzek soutasné spolecnosti. Snazi se vést dialog s riznymi akademickymi
disciplinami, jako je politika, ekonomie, kulturologie a religionistika, a také se spiritualitou, globalizaci a
spolecnosti obecné "’ Zaroven viak Kim uvadi, Ze vefejna teologie neni novym konceptem, nebot’
kfest’anska teologie méla vzdy ambici byt relevantn{ v sirsim spolecenském kontextu.

Da se tedy fict, ze pojem vefejné teologie je relativné novym pojmem — existuje v tuto
chvili praveé 50 let. Novost pojmu vefejné teologie zaroven znamena, ze se jeho obsah pofad
vyviji a precizuje a Ze se tento pojem vymyka jednoduché definici ¢i zaskatulkovani." Jednotnou
definici v literatufe nenajdeme; za zakladni vychodisko vefejné teologie vsak mizeme oznacit
myslenku, ze nabozenstvi jako takové neni otazkou soukromého zivota jednotlivce, nybrz Ze je
dilezitym aspektem v procesu vytvateni ,,Zidouciho spolecenského prostiedi<* Redeno konkrétnéji,
SSvereind teologie vychdzi 3 Rritiky privatizace kiestunské viry a jejim cilem je obnovit prospésnost teologie, resp.

crkve ve vergjnych oblastech tim, Se prekond distup teologie do privatni sféry. <"

Jaky typ otazek tedy vefejna teologie fesf? Americky teolog Ronald F. Thiemann otvira
svou monografii o vefejné teologii nastinénim tif praktickych pifkladt, na nichz chce ukazat,
¢im se vefejna teologie zabyva, resp. na jaké otazky by méla hledat (a idealné i najit) odpoveédi.
V prvnim pifkladu Thiemann popisuje spor matky a jeji t¢hotné nactileté dcery o tom, zda dcera

¢ JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 234.
71bid., s. 241.
8 KIM, Sebastian. Editorial. Infernational Journal of Public Theology. Brill Academic Publishers, 2007, ro¢. 1, ¢. 1, s. 1.

% STORRAR, William. 2007: A Kairos Moment for Public Theology. International Journal of Public Theology. Brill
Academic Publishers, 2007, ro¢. 1, ¢. 1, s. 5..

10 KIM, Sebastian. Editorial, s. 1.

11 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 238. BREITENBERG, E. Harold. To Tell the Truth, s. 56.
Breitenberg pise: ,,... & vice &tu o vereginé teologii, tinm méné je mi jasné, e vichni, kdo o ni diskutuji a debatuji, mlnvi o tomtég.
VALENTIN, Benjamin. Mapping Public Theology: Beyond Culture, Identity, and Difference. Harrisburg: T&T Clark
(Bloomsbury), 2002, s. 84-85. B. Valentin vysvétluje nazev své knihy takto: ,,Verfgjnd teologie se stala elastickym a
ponékud mibavym pojmem, ktery vygaduje jisté mapovant.*

12 KIM, Seung-Hwan. The Public Role of Religion and the Response of Public Theology. Re/igions. 2024, roc¢. 15,
¢ 4

B LEE, Yong Joo. VVefgjnd teologie misto privatigace nabogenstvi, s. 53.
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ma ¢i nema podstoupit potrat. Druhy piiklad lici situaci pastora, ktery se trapi moralnimi aspekty
trestu smrti. Ttet{ pifklad nas zavede do situace manzela kiest’anského vyznani, ktefi se prave
dozvédéli, Ze jejich nenarozené dité trpi Downovym syndromem, a tak pfemysleji o potratu.
Thiemann argumentuje, ze vefejna teologie by méla byt schopna tyto otazky vyfesit nejen pro
cleny cirkve, nybrz by méla nabidnout solidni argumentaci pro celou (sekularni) spolecnost.
Zaroven ale jeho kniha trpi velkym nedostatkem: Thiemann v ni totiz na zadny ze tff
nastinénych problémi nakonec nenabizi odpoved.™

Odpovédi na konkrétni uvedené otazky neslibuji ani ja, a uz vibec ne v této praci. Rada
bych vsak nabidla jakysi tvod do tématu, které dosud nebylo v ¢eském akademickém prostfedi
adresovano. V ceském prostredi se totiz k vefejné teologii otevien¢ pfihlasil zatim pouze Tomas
Halik, ve slovenském prostredi pak Lubomir Martin Ondrasek. Halik definoval vefejnou teologii
tak, ze ,,hledi BoZi sebesdéleni a sebesdileni v soucasnosti, v déni ve spolecnosti, v kulture a politice, ve
wxnamenich doby — a snagi se vyjadiovat tak, aby byla srozumitelnd nejen v prostoru cirkyvi (je bytostné
ekumenicka), ale i v neteologickém akademickém prostredi a ve vereginém prostorn. Musi proto stile hledat
vhodny jazyk, literami styl i vhodnd média pro komunikaci s celkem spolecnosti.”> Halik rovnéz napsal
pfedslov k monografii Pubomira Martina Ondraska, Vergnd teoldgia na Slovenskn, coz je prvni a
dosud jediné ucelené knizn{ dilo k tématu vefejné teologie v nasem prostiedi; zaroven je to ale
dilo spise populariza¢ni nez akademické, nebot’ jde o sbirku blogovych ptispévkia a medialnich
rozhovori na riizna témata souvisejici se vztahem nébozenstvi a vefejného prostoru. V Ceské
republice ztstava téma vefejné teologie akademicky dosud spiSe neprozkoumané. To ale
neznamena, ze zde nepusobi vefejni teologové a teolozky, ackoli se tak tfeba sami neoznacuji;
tieba se jen s pojmem vefejné teologie dosud nesetkali.

Prave tuto dil¢i mezeru v poznani o vefejné teologii se snazi predkladana prace zaplnit.

1.1 Struktura prace

Predkladana prace ma krom¢é tvodu a zavéru tii substantivni kapitoly. V kapitole
s nazvem 2. Co je a co neni vefejna teologie Ctenafi nabizim nékolik raznych definic vefejné teologie,
véetné mého vlastniho navrhu, jak lze o vefejné teologii pfemyslet ve tfech riznych dimenzich:
vnitini, socialni a vnéjsi. Dals{ kapitola nese nazev 3. VVefgna teologie olima kliovych predstavitelsi a
piiblizuje myslenky sedmi vybranych myslitelt a myslitelek, ktefi dle mého nazoru pfedstavuji
pilife, na nichz dnes vefejna teologie stoji. Nakonec v kapitole 4. 17 dimenze verejné teologie v praxi
nastinuji nékolik piiklada, jak muze vefejna teologie vypadat, a opét navrhuji vlastni kritéria
toho, co vlastn¢ znamena délat verejnou teologii. V zavéru pak klicové myslenky shrnuji.

14 THIEMANN, Ronald F. Constructing a Public Theology: The Church in a Pluralistic Culture. Louisville: Westminster
John Knox Press, 1991. Viz také BROWNING, Don S. Review of Constructing a Public Theology: The Church
in a Pluralistic Culture. The Journal of Religion. University of Chicago Press, 1993, roc. 73, ¢. 3.

15 HALIK, Tomas. Zivot jako bosskd komedie (predniska) [online]. Divadlo DISK, 2023 [cit. 07.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.damu.cz/media/prof._Tom%C3%A1%C5%A1_Hal%C3%ADk_SVET_JE_DIVADLO_ text_
p%C5%99edn%C3%A1%C5%Alky.pdf
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2. Coje aco neniverejna teologie?

Dlouho jsem zvazovala, jak tuto praci strukturovat. V konzervativnéjsim pojeti bych
nejprve nabidla definice vefejné teologie od klicovych pfedstavitel oboru a teprve poté bych
se pokusila o jejich syntézu a zpfehlednéni. Rozhodla jsem se ale pro druhé, mozna odvaznéjsi
pojeti, protoze se nejprve pokusim nacrtnout, jak vefejné teologii rozumim ja sama, rozdélim ji
do nékolika dimenzi, a az nasledné poskytnu svym myslenkam oporu v dilech velikand, na
jejichz ramenou stojim. Tento pfistup mi umozni tématem lépe provést nejen experty na téma,
ale také potencialnfho Ctenate, ktery by snad k vefejné teologii pfistupoval poprvé, jako fabula
rasa, a ktery si — podobné jako ja pfed par lety — mozna nese néjaké predporozuméni, at’ uz

spravné nebo mylné, o mozném obsahu pojmu vefejna teologie.

Kdyz jsem se s pojmem vefejné teologie potkala poprvé, rozuméla jsem mu tak, Ze se
tyka predev$im ptisobeni nabozenskych a teologickych argumentt ve vefejném diskurzu, resp.
aktivniho zapojeni cirkvi a cirkevnich pfedstaviteld do véci vefejnych. Nejspi§ jsem byla
ovlivnéna texty Dubomira Martina Ondraska, amerického teologa slovenského puavodu. Ten ve
svych textech publikovanych na webu Posty.s& a pozdéji ve formé monografie VVergnd teoligia na
Slovenskn'® totiz pravé tento spolecensky rozmér vefejné teologie stavi do popfedi. V ramci
prvniho pfemysleni o vefejné teologii jsem si tak kladla otazku, kdo by mohl byt v Ceské
republice oznacen za vefejného teologa ¢i vefejnou teolozku a podle ¢eho se vefejny teolog ¢i
teolozka pozna. Sam se za pfedstavitele vefejné teologie oznacil katolicky knéz Tomas Halik;
ale je to skute¢né jediny vefejny teolog v nasem prostoru? Zameéstnavala me také otazka, zda se
musi vefejna teologie vzdy délat institucionalné, tedy jménem cirkve jako celku, pfip. jménem
jejich vrcholnych (a vefejné znamych) predstaviteld, nebo zda do vefejného prostoru mohou
s teologickymi argumenty vstupovat i jednotlivci, a zda by to pak mély byt osoby s teologickym
vzdélanim, nebo by to mohli byt i laici."”

Nasledné jsem se ponofila do ¢lankd a monografif o vefejné teologii. Pfekvapilo mé, ze
u riznych autort a autorek nese tento pojem rizné vyznamy.

Vétdina textd se shoduje v tom, Ze autorstvi pojmu ,,vefejna teologie® se piipisuje
Martinu M. Martymu, ktery toto spojeni poprvé pouzil v roce 1974. Marty vsak vefejnou teologii
sam nijak nedefinoval. Misto toho vyzvedl pfinos Reinholda Niebuhra (1892-1971) a nazval ho
prvnim vefejnym teologem a ,profesorem aplikovaného kiestanstvi'® Niebuhr v oéich Martyho
ztélesnoval ideal teologa, ktery vstupuje do vefejného prostoru, reflektuje spolecenské a
politické otazky a ovliviiuje jejich sméfovani. Vedle tohoto svého vefejného pusobeni je ale
Niebuhr pfikladem jest¢ dalstho vyznamu vefejné teologie: posunu od teologického
teoretizovani k otazkam socialni spravedlnosti a socialni etiky. Niebuhr totiz sice vystudoval
teologii na prestizn{ Yaleove univerzite, ale poté se stal pastorem v délnickém Detroitu, kde byl

16 ONDRASEK, Dubomir Martin. Vergnd teoligia na Slovensku: Zhierka stidss, iivah a rozhovorov 3 rokov 2013-2018.
Trnava: Dobra kniha, 2019.

17 Pozdéji jsem zjistila, Ze nekteré z téchto otazek si klade i Elaine Graham, viz GRAHAM, Elaine. Besween a Rock
and a Hard Place, s. 70.

18 MARTY, Martin E. Reinhold Niebuhr: Public Theology and the American Expetience. The Journal of Religion.
University of Chicago Press, 1974, roc. 54, ¢. 4, s. 330.
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sveédkem pracovniho vykofist’ovani a socialni nespravedlnosti, coz ho pfivedlo pravé k tématim

sociéln{ etiky."”

S dalsimi autory a dal§imi texty o vefejné teologii se zacal rysovat dalsi jeji rozmér: volba
témat pro vnitrocirkevni diskusi. Vefejna teologie v tomto vyznamu nema nutné ambici ptisobit
navenek; pfedev$im ma zaméfit pozornost piedstavitelt cirkve na spolecenska témata, spise nez
na témata teologicky teoreticka. Jednoduse feceno, clovék si ma z nedélntho kazan{ odnést spise
myslenky souvisejici s tim, co vidi v okolité spolecnosti, nez abstraktni teologické ¢i biblické
myslenky odtrzené od dnesni reality. Kazatel ¢i kazatelka by se tak mohl/a vénovat tfeba
aktualnim konfliktim na Ukrajiné ¢i na Blizkém vychod¢, migraéni krizi a praviim migrujicich
osob, aktualni ekonomické ¢i politické situaci, klimatické krizi, pravim homosexuala ¢i
problému domaciho nasili — zkratka tématim, o nichz se v poslednich mésicich ¢i letech ve
spole¢nosti hodné mluvi. Ano, kazatel/ka tim vstupuje na velmi nebezpecnou politickou ptdu
a mnoho véficich bude zastavat spiSe nazor, ze ,,politika do kostelt nepatfi“. Na druhou stranu
vsak témito tématy Zije spolecnost, ve které Zijeme. Ma-li tedy véfici ¢lovék byt schopen
zaujmout pozici k raznym spolecenskym otazkam, neni lepsi, kdyz mu jeho nabozenské
spolecenstvi nabidne zakladn{ argumenty k pfemysleni, nez kdyz o téchto tématech zcela mlci?

2.1 Vlastni definice verejné teologie: tfi dimenze

Po pfecteni mnoha (a zdaleka nikoli vSech) klicovych dél vefejnych teologt a teolozek
uplynulého pulstoleti navrhuji pohliZzet na vefejnou teologii ve tfech dimenzich:

1. vefejna teologie jako vénovani pozornosti spolecenskym tématim uvniti cirkvi;
2. vefejna teologie jako aktivni socidlni pisobeni cirkvi navenek viici spole¢nosti;™
3. vefejna teologie jako zapojeni cirkvi (¢i véficich obecné) do vefejného diskurzu.”

Poradi téchto tif dimenzi je podle mé klicové. Cirkve a nabozenska spolecenstvi totiz
musi spolecenska témata nejprve vnimat a tematizovat ve svém vnitfnim dialogu (napifklad
formou vnitrocirkevnich diskusi k aktudlnim tématam, kazani, ¢i pastyfskych listd o socialnich
otazkach). Nasledn¢ by cirkve mély své pozice zastavat nejen v teorii, nybrz i v praxi — je to tedy
apel, aby vira byla virou praktickou (ekologické aktivity cirkvi, boj proti chudobé, pomoc
socialné znevyhodnénym osobam ¢i migrantim). Az kombinac{ téchto dvou dimenzi ziskavaji
cirkve legitimitu stat se vefejnymi aktéry participujicimi ve vefejné diskusi, napftiklad formou
papezskych encyklik ¢i medialnich vystupt raznych cirkevnich pfedstavitela ¢i laika, kteff chtéji
formulovat teologické argumenty k vécem vefejnym.

1Y REINHOLD NIEBUHR. Leaves Fron The Notebook Of A Tamed Cynic [online]. New York: Meridian Books, 1929,
s. 45 [cit. 15.12.2024]. Dostupné z: http:/ /archive.otg/details/in.ernet.dli.2015.152671. Niebuht pise: ,,Opravdu se
mi Zacing slugha libit. Myslim, e od 1 doby, co jsem se prestal tolik zabyvat intelektudlnini problémy ndabogenstvi a zacal koumat
néRteré jeho etické problémy, mdm 3 kazgani vétsi radost.”’

20U této dimenze mam sama nejvétsi pochybnosti: patff praxe citkvi do vefejné teologie, nebo je to pouze socialni

etika, ktera postrada teologickou dimenzi? Breitenberg tfeba oddéluje vefejnou teologii od socialni etiky, srov.
BREITENBERG, E. Harold. To Te/l the Truth, s. 61.

21 Sigurd Bergmann uvadi konkrétni piiklady vefejné teologie ve smyslu zapojovani se do vefejného diskurzu:
vydavani vefejnych prohlaseni, pfimé zasahy teologti do politického rozhodovani, soukromé ¢i vefejné rozhovory
vedené s politiky, ¢i povolavani mocnaia k odpovédnosti za zpusob, kterym vladnou. Viz BERGMANN, Sigurd,
Celia DEANE-DRUMMOND a Markus VOGT. Religion in the Anthropocene. Cambridge: The Lutterworth Press,
2018, s. xiv.
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Tii pfedstavené dimenze spolu uzce souvisi. Opakované se objevuji v dilech raznych
autoru a autorek, pficemz kazdy a kazda z nich klade duraz na jiné aspekty vefejné teologie.

Jeden z autord, ktery vyznamné pfispél k metodologickému ramovani vefejné teologie,
byl David Tracy. Zdtraznil, Ze teologie ma promlouvat ke tfem vefejnostem (#hree publics), jimiz
jsou cirkev, akademie a §ir${ obc¢anska spolecnost. Tento koncept ukazuje, ze vefejna teologie
osciluje mezi internim dialogem v cirkvi (moje prvni dimenze) a angazovanosti ve vefejném
prostoru (moje tieti dimenze). Mam za to, ze Tracyho ,,akademickd verenost se rozprostira do
vsech tif mnou navrhovanych dimenzi, nebot’ kvalitni akademicka argumentace k teologickym
tématim muze pusobit jak vnitrocirkevné, tak smérem ke sluzbé spolecnosti, a také muze
(a méla by!) podpofit pozici teologti ve vefejném diskurzu.”* Naopak mi u Tracyho chybi diraz
na sluzbu a socialni etiku, ktera byla pro Martyho a Niebuhra tak dulezita a ktera pfedstavuje
mou druhou dimenzi.

Max Stackhouse rovnéz pfemyslel o raznych adresatech vefejné teologie, ale byl na
rozdil od Tracyho pfesvédcen, ze cirkve sehravaji mnohem dulezit¢jsi roli smérem dovnitf svych
struktur nez nasledné ve vefejné diskusi. To mé inspirovalo v pfemysleni o prvni dimenzi mé
definice: pokud budou cirkve délat kvalitni vefejnou teologii ve vnitinim vyznamu, pak budou
jejich clenové a clenky 1épe vybaveni k vlastnimu rozhodovani o politickych ¢i spolecensky

relevantnich tématech.”

Podobné¢ jako Tracy a Stackhouse, i Sebastian Kim se zamysli nad tim, komu ma byt
vefejna teologie adresovana. Voli vsak trochu jinou koncepci: navazuje na filozofa Jirgena
Habermase, ktery pouzil ¢asto citovanou metaforu o ,,dilezité roli Jeruzaléma pro Atény,” tedy o
roli nabozenstvi pro vefejnou sféru.”* Dle Habermase se vefejna sféra nachazi mezi stitem a
spole¢nosti; a aby to skutecné byla vefejna stéra, musi byt zaloZzena na principu univerzalniho
pfistupu a byt charakterizovana otevienou debatou. Pravé na tyto myslenky navazuje Kim, kdyz
iika, ze v moderni spolecnosti ma ve vefejné sféfe vystupovat celkem Sest klicovych aktéra: stat,
trh, média, nabozenské spole¢nosti, akademie a ob¢anska spole¢nost.” Vsichni tito aktéfi maji

vstupovat do vzajemnych interakci, a tim vytvafet a znovu-vytvafet vefejny prostor.”

Vstup teologickych argumentt do vefejného prostoru jiz patii do mé tieti dimenze
vefejné teologie. K té mé inspiroval predevsim Duncan B. Forrester, ktery ve své definici vefejné
teologie zduraznil, ze teologie ma predevsim ,prebirat ,,agendn svéta* nebo jeji list jako svon viastni
agendn,” ma se pokouset svétu nabizet vlastni a konstruktivn{ vhledy do aktualnich témat, a tim
wpomdhat pri budovini slusné spolecnosti, omezovani la, potlacovani nasili, budovini ndroda, smifeni ve

22 K akademické dimenzi vefejné teologie dle mého nazoru patii i diskuse o tom, zda teologické fakulty patif na
vefejné vysoké skoly. Tato otazka se opakované objevuje ve vefejném diskurzu i v akademickych textech; nedavno
se ji vénoval evangelicky teolog Petr Gallus, viz GALLUS, Petr. Teologie na univerzité. SALIE. Krystal OP, s.r.0,
2024, ¢. 2. Ze starsich texta srov. MACEK, Petr. Jakou teologii? Teologickd reflexe. 2003, roc. 9, €. 2.; ze zahrani¢nich
zdroju lze uvést napfiiklad clanek lovanského teologa Terrence Merrigana, ktery odkazuje zpét az k dilu Johna
Henryho Newmana, The Idea of a University, sepsanému pied vice nez 150 lety, srov. MERRIGAN, Terrence.
Theology as Public Discourse. Melita Theologica. University of Malta. Faculty of Theology, 1999, ro¢. 50, ¢. 2.

2 STACKHOUSE, Max L. Public Theology and Democracy’s Future. The Review of Faith & International Affairs.
2009, roc. 7, ¢. 2, s. 50.

24 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 242.

2> KIM, Sebastian. Theology in the Public Sphere: Public Theology As a Catalyst for Open Debate. London: SCM Press, 2011,
s. 10-14.

20 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction. In: KIM, Sebastian a Katie DAY, eds. Companion to Public Theology.
Leiden: Brill, 2017, s. 12.

13



verejném prostoru, a tak ddle. Co je ale dulezité, pokud vefejna teologie vstupuje do vefejné diskuse,
ma do ni vnést néco vlastntho, osobitého a hodnotného, nikoli jen ,,pridavat hlas teologie £ tomm,
co u$ rikayi vsichni.“*’ V tomto idedlnim modelu by tak vefejna teologie mohla do vefejné diskuse
pfinést neotfely a prakticky pouzitelny pohled na aktualni témata, napiiklad nabidnout politikiim
a sirs{ spolecnosti praktické rady, jak se vyporadat ze strachem lidi z valecnych konflikta,
s dopady svétové pandemie, ¢i jak mluvit s lidmi, ktefi prozivaji krizi své genderové ¢i sexualni
identity. Spolecné s Forresterem vSak zduraziuji, ze to nema byt jen recyklace vécné
opakovanych argumentt ,,pro a proti‘; maji to byt nové, teologicky podlozené a kvalitné
vyargumentované pozice, které mohou vefejnou diskusi obohatit a posunout, spise nez jesté
hloubéji polarizovat.

Predpokladem fungujici vefejné teologie je, ze diskurz o vefejnych otazkach nezustava
uzavfeny v tizkém kruhu akademickych teologg; to by totiz bylo samoticelné.”® Otevienou vsak
zustava otazka, kdo a na jakém féru ma teologickou argumentaci nabizet, aby ve vefejném
prostoru skutecné sehrala svou historickou roli.

2.2 Komplexni definice verejné teologie: E. Harold Breitenberg

Jednu z dosud nejkomplexnéjsich definic vefejné teologie nabidl americky akademik a
presbyteriansky kazatel E. Harold Breitenberg: 1. vefejna teologie je nabozensky zalozeny
diskurz, ktery chce byt srozumitelny a pfesvédcivy jak pro stoupence vlastni nabozenské tradice,
tak 1 pro ty, kteff stoji mimo ni; 2. vénuje se otazkam, které se tykaji nabozenského spolecenstvi,
ale takeé $irsi spolecnosti, veetneé lidi, ktefi patii k jiné ¢i nepatif k zadné vite; 3. k dosazeni téchto
cila se vefejna teologie opira o zdroje poznani, jazyk, metody argumentace a zaruky, které jsou
ve své podstaté oteviené vSem. Breitenberg nabizi tuto definici vefejné teologie:

,» Verend teologie je tedy teologicky zalogeny verejny diskurs, o vereinych gdleitostech, adresovany
cirkvi, synagoge, mesité, chramn nebo jinému nabogenskénmu télesn, jakos i $irsi verejnosti nebo
verejnosten, argumentovany prisobem, ktery Ize hodnotit a posuzovat podle vereiné dostupnych
opravnéni a kritérit. Vereinym teologem je pak ten, kdo — g pobledn uriitého ndbogenstvi —
analyzuje, diskutuje nebo navrhuje veseni problémi, podminek a otizek, které json dileité pro
Cleny jebo nabogenské tradice i pro Sirokon vergjnost, a (ini tak prisobem, ktery miige byt
pochopen a hodnocen a pripadné byt presvédcivy pro celou spolecnost.*

Jak jiz bylo feceno vySe, definic vefejné teologie je nespocet, kazdy z autora nabizi svou
vlastni, ptip. usiluje o shrnuti a zpfehlednéni téch existujicich. Breitenbergova definice se mi
vsak jevila jednak srozumitelnd a jednak vseobjimajici, chtéla jsem ji tedy ctenafi nabidnout
spole¢né s vlastnim navrhem tff dimenzi, v nichz lze vefejnou teologii vnimat. Poté, co jsem si
ji jako reprezentativni sama vybrala, jsem zjistila, Ze totéz ucinil i Sebastian Kim v tvodni
kapitole Privodce verejnon teologii (Companion to Public Theology)™ — utvrdilo mé to tedy v tom, ze
tuto definici upfednostnim pred ostatnimi a vytdhnu ji do popfedi. Tim neoznacuji definice
ostatnich autort a autorek za nespravné ¢i nedostate¢né — konecné je nabidnu v dalsi kapitole,
takze si muze kazdy ¢tenaf ¢i ctenafka vybrat vlastniho defini¢niho favorita.

27 FORRESTER, Duncan B. The Scope of Public Theology. Studies in Christian Ethics. 2004, ro¢. 17, €. 2, s. 6.
28 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 11.

29 BREITENBERG, E. Harold. To Te// the Truth, s. 66.

30 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 4.
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2.3 \Verejnateologie ajiné teologické sméry

V ramci snahy o definovani vefejné teologie povazuji za dilezité tento smér také odlisit
od jinych souvisejicich teologickych proudi.” Druha polovina 20. stoleti totiz nedala vzniknout
pouze vefejné teologii, nybrz i dalsim podobnym smértim, predevsim politické teologii a teologii
osvobozeni (véetné ¢erné teologie ¢i feministické teologie). Nékteff autofi (napf. Hyung-Gi Lee)
sice tyto proudy povazuji za prolinajici se, resp. maji za to, ze politicka teologie, teologie
osvobozeni, feministicka teologie ¢i ¢erna teologie jsou ,,séry patrici do vergjné teologie.*>* Ptevlada
v$ak nazor, ze uvedené sméry lze od vefejné teologie odlisit; Max Stackhouse dokonce uvadi,
ze toto odliseni je dileZité a nezbytné.”

Politicka teologie vychazi z némeckého povale¢ného prostiedi, z obdobi 2. poloviny
20. stoleti.” V tomto obdobi se v Némecku fesila otazka odpovédnosti citkve za selhani
v obdobi nacismu. Politickd teologie tak klade duraz na kritiku existujicich politickych a
socialnich systému a na jejich propojeni s teologickymi tématy, jako je eschatologie (Jirgen
Moltmann) nebo odpovédnost (Johann Baptist Metz). Casto viak byva silné teologicky
zakotvena a na rozdil od vefejné teologie pouziva jazyk viry a konfesni argumenty. Politicka
teologie je vice konfrontacni a je orientovana na aktivni zménu socialnich struktur. Klade si
otazku, jak muze teologie inspirovat odpor vucéi nespravedlivym rezimim a strukturam.
Napiiklad u Moltmanna poskytuje eschatologie teologicky zaklad pro kfest’anskou kritiku
aktudlnich socidlnich struktur.” Price Metze i Moltmanna vychazela z myslenky, Ze kazatelé,
véfici ¢i teologové nejenze se mohou vyjadfovat k vécem vefejnym, ale ve skutecnosti tak Cinit
musi, nebot’ politika kazdého politického fadu potfebuje pfimé vedeni a proménu z rukou
teologicko-etického vhledu.” Pravé Moltmann a Metz zdiraznili, Ze teologie ma byt kritick4, Ze
ma zpochybnovat status quo a kritizovat statni moc, spiSe nez pro ni vytvafet teologickou
infrastrukturu.”’

Jak politicka, tak i vefejna teologie se zabyvaji vztahem nabozenstvi a politiky, resp. tim,
zda cirkve mizou a maji hrat roli ve vécech vefejnych. Vefejna teologie vsak, na rozdil od
politické teologie, ,,nikdy neusilovala o politickon moc ani nevygyvala k radikdlnim méndm s utopickon
vizty radovala se e skromnych lepseni, protoge inala bloubku hivchn. Byla a je spise reformnim nes
konzervativnim G revolucnim hnutim.«* Linell B. Cady zdtrazuje, Ze metody argumentace a cilové
publikum vefejné a politické teologie jsou odliné.” E. Harold Breitenberg pro rozlifeni téchto

31 Pro odliseni pojmu vefejné teologie i od dalsich pojmu (napf. ob¢anské nabozenstvi, vefejné nabozenstvi, vefejna
filozofie, socidlnf etika ¢i vefejn{ intelektualové) viz BREITENBERG, E. Harold. To Te// the Truth, s. 57—62.

32 LEE, Seung-Goo. The Promises and Dangers of Public Theology. Unio Cum Christo. 2020, roc. 6, €. 2, s. 137.
DOIL: https://doi.org/10.35285/ucc6.2.2020.art7

3 STACKHOUSE, Max. Civil Religion, Political Theology and Public Theology: What’s the Difference? Political
Theology. 2004, roc. 5, ¢. 3, s. 276.

3 Nektetf autofi kladou pocatku politické teologie do mnohem hlubsi historie; srov. Ibid., s. 281-282.
% JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 247.

36 STACKHOUSE, Max. Civil Religion, Political Theology and Public Theology, s. 282.

31 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 8.

3 STACKHOUSE, Max. Civil Religion, Political Theology and Public Theology, s. 284. Viz také BEDFORD-STROHM,
Heinrich. Public Theology and Political Ethics. International Journal of Public Theology. Brill Academic Publishers, 2012,
roc. 6, ¢ 3, 5. 291.

¥ CADY, Linell E. Religion, Theology, and American Public Life. Albany: State University of New York Press, 1993,
s. 25-26. Viz také JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 247—248.
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dvou pojmu poukazuje na to, ze vefejna teologie se tolik nezabyva samotnou politikou a
Poj p ] ) ] g yv p
politickymi institucemi, resp. vztahem stitu a cirkve.”

Teologie osvobozeni ma svij pavod v 60. letech 20. stoleti v Latinské Americe; za jejtho
zakladatele se povazuje Gustavo Gutierrez."! Teologie osvobozeni se soustfedi na boj proti
nespravedlnosti, zejména v kontextu chudoby a utlaku. Co se tyce jeji metody, je orientovana
zezdola, tedy vychazi ze zivotni zkuSenosti utlacovanych komunit. Pouziva biblické piib¢hy a
symboly, které ctenarim pfiblizuji aktualni problémy (napf. exodus jako symbol osvobozeni od
utlaku). Na rozdil od vefejné teologie ma explicitni politicky a emancipacni rozmér. Jeji klicovou
otazkou je to, jak miiZe teologie pomoct marginalizovanym skupindm bojovat za spravedlnost.*
Vefejna teologie se vsak neomezuje pouze na téma osvobozeni marginalizovanych skupin. Jeji
zabér je mnohem sirsi, za co nékdy byva také kritizovana.

Cerna teologie jako jeden ze sméri teologie osvobozent se vyélenila v USA v roce 1970,
kdy své dilo publikoval James Cone. Vedle klasickych témat teologie osvobozeni se cerna
teologie zaméfuje na otroctvi, apartheid, rasovou diskriminaci a boj za ob¢anska prava. Cerna
teologie se zaméfuje na specifickou historickou zkusenost afroamerickych komunit, je ¢asto
silné prorocka a kritickd vuci systémovému rasismu a je pro ni typické, Zze cerpa inspiraci
z biblickych postav, které bojuji za svobodu (napf. Mojzis$ ¢i proroci).

Zajimavy pohled na vztah vefejné teologie k jinym proudim teologie nabidl némecky
luteransky biskup Heinrich Bedford-Strohm, podle n¢hoz je vefejna teologie jednoznacné
v piibuzenském vztahu k politické teologii i teologii osvobozent ,,nebot’ se stejné jako tyto dva smeéry
snagi vyddvat svédectvi o osvobogujici moci evangelia v oblasti vereiné politiky. |...] Ve gkratce, vereind teologre

»® Toto tvrzeni vychéazi z kontextu, Ze teologie

Je teologie osvobozeni pro demokratickon spolecnost.
osvobozeni se casto probouzi v autoritafskych ¢i totalitnich rezimech, v demokratické
spolecnosti ji spi§ nenachazime. I demokraticka spolec¢nost vsak potfebuje kvalitni diskusi

o spolecenskych otazkach — a tu ma iniciovat a podporovat prave vefejna teologie.

Zavérem lze tedy konstatovat, ze jak politicka teologie, tak i teologie osvobozeni maji
s vefejnou teologii podobné zajmy, ale pouzivaji odlisnou metodologii: pro vefejné teology je
klicova srozumitelnost jejich vstupu do vefejné diskuse, aby jejich myslenky zustaly vefejné
piistupné nejen clenum cirkvi, nybrz také $irsi vefejnosti.

2.4 Tritypy zdrojli a tyfi ukoly verejné teologie

Ruzna dila, ktera byla o vefejné teologii napsana, a ruzné perspektivy, z nichz se lze na
toto téma divat, kategorizoval vyse jiz zminovany E. Harold Breitenberg do tif pfistupt:
1. historického, 2. metodologického a 3. konstruktivniho.

Prvnim typem literatury o vefejné teologii jsou historické a deskriptivni texty, které
oznacuji razné osobnosti (napf. teology, cirkevni predstavitele ¢i vefejné osobnosti) za vefejné
teology a teolozky. De¢laji tak ale bez blizstho vysvétleni, resp. bez konkrétni definice vefejné

teologie. Na seznam vefejnych teologt se tak v raznych dilech dostali ,,nejen osobnosti jako Jonathan
Edwards, Abrabam Kuyper, Walter Rauschenbusch, Reinhold Niebubr, John Conrtney Murray & Martin

40 BREITENBERG, E. Harold. To Te// the Truth, s. 59.

4 GUTIERREZ, Gustavo. A Theology of Liberation: History, Politics, and Salvation. New York: Orbis Books, 1973.
42 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 6.

4 BEDFORD-STROHM, Heinrich. Public Theology and Political Ethics, s. 290-291.
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Luther King Jr., ale také sv. Augustin, Tomas Akvinsky, Immanuel Kant, Abraham Lincoln, Dorothy Day,
Karl Barth, John Howard Yoder, John Milbank & Jerry Falwell.“** Timto vycétem Breitenberg
v podstaté kritizuje predevs$im neujasnénost pojmu vefejné teologie a ukazuje, ze pii raznych
definicich mohou byt za vefejné teology oznaceny rizné osobnosti. Sebastian Kim dodava, ze
u osobnosti jako je Dietrich Bonhoeffer, Martin Luther King Jr., Desmond Tutu, Beyers Naude,
Dorothy Day ¢i Reinhold Niebuhr ,,nelze oddélit jejich teologii od jejich socidlnibo zapojent, jejich
aktivismus od jejich teologickych texctii. Tato neoddélitelnd dynamika akce a reflexe je vdjemné se posilujici,
symbioticka.“” Pravé z tohoto diivodu jsem se ve vlastnim déleni rozhodla ponechat i druhou
dimenzi aktivniho zapojeni cirkvi do socialnich potfeb spolec¢nosti.

Druhy typ literatury o vefejné teologii nabizi metodologii, tedy diskusi o tom, co vefejna
teologie je a jak by se méla délat. V této kategorii jmenuje Breitenberg tfi autory: Davida
Tracyho, Ronalda Thiemanna a Roberta Benneho; nepochybné by tam vSak mohli figurovat i
dalsi autofi a autorky, tfeba Sebastian Kim do této kategorie pfidava jesté Jirgena Molmanna
(ackoli ten je spie predstavitelem politické teologie), Maxe Stackhouse ¢i Linell Cady.*

Tretim typem literatury o vefejné teologii je konstruktivni vefejna teologie, ktera
poskytuje teologické interpretace a navody pro konkrétni otazky vefejného zivota.” Tento tfeti
typ literatury se vénuje konkrétnim otazkam, které jsou dulezité pro cirkve i pro $irsi spolecnost,
jako napiiklad spravedlnost, politické otazky c¢i ekologii. Produkuji ho prave vyse zminovani

vefejni teologové a teolozky, at’ uz se timto pojmem sami oznacuji, ¢ nikoli.*

O kategorizaci autoru v oblasti vefejné teologie se pokusil také americky akademik
Benjamin Valentin. Konstatoval, Ze se vefejni teologové vénuji tfem samostatnym projektim.
Zaprvé, pojmenovani role a povahy instituce cirkve ve vefejném prostoru (Marty); zadruhé,
objasnovani vefejné povahy teologie a teologického diskurzu (Tracy); a zatfeti, hledani zpusobu
teologického vyjadfovani, ktery by porozumél problémim naroda, pficemz by prekracoval
hranice mezi nabozenstvimi i mezi nabozenskym a svétskym prostorem a zduraznoval by
dtlezitost naseho spole¢ného zivota (Cady).”

Sam Valentin pfitom navazuje na tfeti projekt vefejné teologie, pficemz se zaméfuje
pfedevsim na latinskoamerické prostfedi a upozornuje na dulezitost témat jako je rasismus,
korporatni kapitalismus ¢i identitarni politika (zdentity politics). Valentin formuluje Ctyfi ukoly
vefejné teologie: 1. zohlednit a uvédomit si $ir${ narodni sociopolitické okolnosti; 2. péstovat
smysl pro spolecny zivot a zajem o spolec¢nost jako celek; 3. nabidnout zastfesujici emancipacni
projekt, ktery vysvétluje procesy zpusobujici socidlni nespravedlnost a motivuje obcany
k vefejnému jednani v zajmu spravedlnosti; a 4. upoutat pozornost sirokého publika a umoznit
navazani spojenectvi napfic nabozenskymi, rasovymi, kulturnimi, tfidnimi a genderovymi
hranicemi.”

4“4 BREITENBERG, E. Harold. To Te/ the Truth, s. 63.
4 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 5.

46 Tbid., s. 4.

YT BREITENBERG, E. Harold. To Te/l the Truth, s. 64.
48 Ibid., s. 65.

¥ VALENTIN, Benjamin. Mapping Public Theology, s. 85. Srov. téz JOHNSON, Kiristen Deede. Public Theology,
s. 238.

50 VALENTIN, Benjamin. Mapping Public Theology, s. 87. Srov. téz JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology,
s. 239.
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2.5 Dil¢i zavér: zakladni vybava pro pochopeni myslenek velikand

Jiz prvni pfiblizeni k tématu ukazalo, Ze vefejna teologie je slozity a té¢zko definovatelny
pojem. Pravé proto jsem se pokusila o jeho zjednodusen{ a nabidla jsem ¢tenafi tii dimenze,
v nichz muze o vefejné teologii pfemyslet. Zaroven mi pfislo dulezité hned zpocatku vymezit
vefejnou teologii vuci jinym podobnym smérim, jako je politicka teologie nebo teologie
osvobozeni. Zatimco tyto proudy maji ¢asto konfronta¢ni charakter, vefejna teologie by méla

byt spise reformni, nebot’ mnohem vice usiluje o srozumitelnost a dialog.

Zajisté netvrdim, Ze je ma definice lepsi, nez definice ostatnich; mné samotné vsak
pomohla utfidit si myslenky raznych autora a autorek — jak téch, jejichz jména jiz v této kapitole
zaznéla, tak i téch, kteff a které budou pfedstaveni v kapitole nasledujici. Mym hlavnim cilem
v této kapitole bylo, aby mél ctenaf alespon zakladni pfedstavu o obsahu a ukolech vefejné
teologie, nez se pusti do Cteni a uvah o hlavnich myslenkach klicovych predstavitelt tohoto
sméru. Budu doufat, ze se mi tento cil podafilo naplnit.
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3. \Verejna teologie o¢ima kliGovych predstavitell

Vefejna teologie jako obor systematické teologie si ziskala své misto v akademickém
1 vefejném diskurzu zejména diky praci nékolika klicovych mysliteld, kteff se zabyvali otazkami
propojeni viry, spolecnosti a sekularniho svéta.

Tato kapitola pfedstavuje sedm klicovych osobnosti, jejichz pfistup k vefejné teologii
byl zasadni. Vycet téchto osobnosti otvira Robert Bellah, ktery — striktné vzato — jesté vefejnym
teologem nebyl, avSak jeho koncept obcanského nabozenstvi vefejnou teologii vyznamné
ovlivnil. Navazal na néj Martin E. Marty, ktery pojem vefejné teologie pouzil poprvé, a také
David Tracy, ktery zdtraznil dialog mezi teologii a tfemi ,,vefejnostmi®. Dalsim klicovym
pfedstavitelem byl Duncan B. Forrester, jenz poukazuje ekumenicky rozmér a praktickou
angazovanost vefejné teologie. Max Stackhouse pfispél svou viz{ teologie jako klicového
nastroje pro pochopeni globalizace a pro podporu etického ramce moderni spolecnosti. Linell
E. Cady upozornila na proménu vztahu mezi nabozenskou a sekularni dimenzi v post-
sekularnim svét¢ a zduraznila potfebu pfekonavat tradicni dichotomie, zatimco FElaine L.
Graham v podobném duchu akcentovala nutnost, aby vefejni teologové byli ,,bilingvni®, tedy
schopni mluvit jazykem nabozenskych tradic i jazykem srozumitelnym pro §irsi vefejnost.

Co se tyce metodologie vybéru téchto ,.klicovych predstavitela® vefejné teologie, tento
seznam se v prubc¢hu psani prace rizné ménil, jména jsem na néj prabézné pfidavala i odebirala;
autord vénujicich se vefejné teologii je totiz mnohem vice, nez kolik jich nakonec v kapitole
naslo své misto. V pochybnostech jsem se fidila také tim, ktera jména se opakovala i
v pfehledovych ¢i encyklopedickych textech o vefejné teologii. Nakonec jsem vybrala ty autory
a autorky, kteff mé jednak oslovili vlastnimi texty, a jednak byli (idealné¢ opakované¢) za
predstavitele a pfedstavitelky vefejné teologie oznac¢ovani i jinymi autory. Ackoli tedy vefejna
teologie jisté zahrnuje $irsi spektrum autort a pifstupt, tito myslitelé a myslitelky predstavuji
pilife, na nichz lze soucasné pojeti tohoto oboru pfesvédciveé postavit.

3.1 Robert Bellah (1927-2013): obCanské nabozenstvi

Jak jsem uvedla jiz v dvodu této kapitoly, Robert Bellah, vyznamny americky sociolog a
religionista, byl spise pfedchudcem nez pfedstavitelem vefejné teologie. Pfesto si vsak mezi
klicovymi mysliteli zaslouzi vlastni stat’, nebot’ polozil dulezité zaklady, na nichz pak stavéli

dal$i. Na jeho myslenky navazoval pfedev$im Martin E. Marty, prvni reprezentant vefejné
teologie.

Bellah nemluvi o vefejné teologii, nybrz pracuje s pojmem obianského nibogenstvi. Byl
sociologem a religionistou, zajimala ho nabozenska dimenze americké obcanské spolecnosti.
Pojem obéanského nibogenstvi predstavil v &lanku Obéanské nabogenstvi v Americe (1967).°" O vztahu
nabozenstvi a politiky se Bellah vyjadfil v tom smyslu, Ze Spojené staty americké propujcuji
svym obcanskym tradicim posvatny vyznam. Ostfe odmital nazor, Zze by americka spole¢nost
byla sekularni, nebot’ pravé v nabozenstvi, resp. v posvatnu, spatfoval zdroj legitimity vefejnych
instituci a hodnot stitu.”> Zaroven viak odmital i tezi, ze by Spojené stity byly kiest'anskym

51 BELLAH, Robert N. Civil Religion in America. Daedalus [online]. 1967 [cit. 06.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.amacad.org/publication/daedalus/ civil-religion-america-1967

52 ROSE, Matthew. The Civil Theology of Robert Bellah: A Socialist Who Insisted That Democracy Needs Religion [online].
2023 [cit. 06.12.2024]. Dostupné z: https:/ /www.commonwealmagazine.otg/ civil-theology-robert-bellah
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narodem; jsou totiz narodem pluralistickym, jehoz obianské nabogenstvi pravé umoznuje lidem
s riznym naboZenskym zizemim sjednotit se v usili o spole¢né cile.”

Bellah ve svém textu o obianském ndbogenstvi vychazel jak z prace J. J. Rousseaua
o spolecenské smlouvé, tak i z dila francouzského sociologa Emila Durkheima,™ jenz mél za to,
ze vSechny spole¢nosti definuji svou identitu prostfednictvim nibozenskych symbold.”
I Spojené staty maji dle Bellaha v jadru své identity rizna pfesvédceni, symboly ¢i ritualy (beliefs,
symbols, and rituals),”® které jsou ve své podstaté posvatné a které tak tvoif ziklad amerického
obéanského nabogenstvi. Piikladem takovych symbolua ¢i rituald muaze byt zpév statni hymny ¢i
slaveni statnich svatkd.” Je zajimavé si uvédomit, Ze Bellah psal v kontextu, v némz autofi jako
Harvey Cox ¢i John Rawls nabizeli pfesné opacnou perspektivu spocivajici v sekularismu a
odmitajici roli naboZenstvi ve vefejném prostoru.”

Bellah vsak ve svém puvodnim textu nepouziva termin vergind teologre, ackoli se k nému
velmi pfiblizuje.” Kdyz analyzuje inauguracni proslov prezidenta J. F. Kennedyho, v ném? se
nc¢kolikrat objevuje slovo Biih, pta se Bellah po davodu a vyznamu této reference. Prezident
Kennedy byl sice praktikujicim katolikem, ale jeho odkazovani na Boha nevztahoval Bellah ke
»katolickému Bohu®, v néhoz J. F. Kennedy véfil. Tento Buh totiz patfil ,,do [pregidentoval
soukromého nabogenského presvédient a jeho vtabu k viastni cirkvi; nejednd se o dlegitosts, které by se prinmo
tikaly vykonu jeho verginé funfkce.“” Oddéleni prezidentova soukromého naboZenského vyznani od
jeho vefejnych politickych projevi je pfitom dle Bellaha dutlezité proto, aby byla naplnéna
nabozenska svoboda ostatnich Americanu, ktefi mohou véfit v jiného Boha ¢i patfit do jiné
cirkve. Bellah v této ¢asti konstatuje, ze stoji za to vénovat pozornost tématam, ,,kzeré nastoluji

otazkn, jaky je vitah obianského nabosenstvi k politické spolecnosti. " Kdyz se totiz ponoii do hlubsi
americké historie, tak dojde k zavéru, ze zadny z americkych prezident ve svém inauguracnim

projevu nezminil Krista, vichni v§ak zminili Boha; Boha, ktery spojuje, nikoli rozdéluje.”

Lze tedy shrnout, Zze Bellah odmital sekularismus jako pfimé oddéleni nabozenstvi od
vetejného prostoru. Nabozenstvi (nevazané na zadnou konkrétni cirkev) vsak povazoval za
klicovy prvek pro legitimitu a stabilitu spolecenskych hodnot, za sjednocujici silu. Z pozdéjsi
kritiky Bellaha lze zminit tfeba Linell E. Cady, které jesté bude vénovana pozornost nize, a ktera
upozornila na to, ze i pfes Bellahovy dobré umysly byl jeho model oblanského nabogenstvi piilis

jednoduse zneuZit pro ,,sakralizaci stitn a spoletnosts, spise nest pro jejich kritifen a transformaci.“®

53 Ibid. Viz také BREITENBERG, E. Harold. To Te// the Truth, s. 56.

5 BELLAH, Robert N. Civi/ Religion in America, s. 40.

55 ROSE, Matthew. The Civil Theology of Robert Bellah: A Socialist Who Insisted That Democracy Needs Religion.
5 BELLAH, Robert N. Civi/ Religion in America, s. 42.

57T JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 232.

58 ROSE, Matthew. The Civil Theology of Robert Bellah: A Socialist Who Insisted That Democracy Needs Religion.

5 Poté, co Marty v roce 1974 zavedl novy pojem veiejné teologie, pfihlasil se k nému v pozdéjsich textech i Bellah.
Srov. BREITENBERG, E. Harold. To Te// the Truth, s. 57.

60 BELLAH, Robert N. Civil Religion in America, s. 42.
o1 Thid.
62 Tbid., s. 45.

0 CADY, Linell E. Public Theology and the Postsecular Turn. International Jonrnal of Public Theology. Brill Academic
Publishers, 2014, roc. 8, ¢. 3, s. 294.
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3.2 Martin E. Marty (nar. 1928): fanousek R. Niebuhra

Pojem ,,vefejna teologie® poprvé pouzil protestantsky teolog a vyznamny americky
historik nabozenstvi Martin E. Marty, ktery pusobil jako profesor na teologické fakulté
Chicagské univerzity (University of Chicago Divinity School), kde vice nez tfi desetileti vyucoval
d¢jiny moderniho kfest’anstvi. Je zakladatelem a byl dlouholetym feditelem Martin Marty Center
for the Public Understanding of Religion, institutu zaméfeného na podporu dialogu mezi

nabozenstvim a spolecv:nosti.64

Marty navazal na praci Roberta Bellaha o obéanském nabogenstvi. Dle Martyho existuji dva

typy obé¢anského nibozenstvi; vefejna teologie pfedstavuje jeden z nich.”

Marty zavedl pojem
vefejné teologie predevs§im proto, ze povazoval za nedostate¢né mluvit pouze o vereném
ndbogenstvi &1 obianském ndaboZenstvi; povazoval tyto pojmy za pfili§ obecné na to, aby vystihly vliv

nabozenstvi a cirkvi na spolecnost a na politiku.(’6

Marty sice pojem vefejné teologie poprvé pouzil, ale nenabidl jeho definici; tu nabidli az
pozdéjsi autofi, jako tfeba David Hollenbach, David Tracy, Max Stackhouse, Ronald F.
Thiemann, ¢i Linnell E. Cady.”” Marty pfispél k zacitklim vefejné teologie predevsim tim, ze
vyzvedl pfinos Reinholda Niebuhra a nazval ho prvnim vefejnym teologem. Jak uz bylo uvedeno
vyse, Niebuhr v oc¢ich Martyho ztélesnioval ideal teologa, ktery vstupuje do vefejného prostoru,
reflektuje spolecenské a politické otazky a ovliviiuje jejich sméfovani.

Ze vseho nejvic Marty zduraznuje Niebuhhrovo rozliSovani mezi ,,abstraktnimi® vs.
wkonkrétnimi® tématy v ramci nabozenskych spolecenstvi. To, co je abstraktni, je zbabe¢lé.
Niebuhr na sob¢ pozoroval, jak tézké pro néj bylo ,,nasbirat odvabu, aby se clovék mohl vyporidat
5 konkrétnimi véemi.** Sim ve svych pamétech napsal tato slova:

swWJednim 3 neplodnéjsich drojii sebeklamu ve slugbé je blasdani velkych idedlii a 3dsad beg
Jakéhokoli naznaku jejich vtabu ke kontrovergnim otazkdm souncasnosti. Sdm jsem se prilis
casto vyhybal konkrétnimu uplatriovdni obecnych dsad ve spormych situacich, nes abych mobl
Poprit, co se skutecné odebrivi v mysli kazatele, kdy$ to déla. "

Marty vSak konstatuje, ze pozdé¢jsi Niebuhrova kariéra ho cinila ¢im dale tim mén¢
zranitelnym vici podobnym obvinénim, tedy Ze by se snad vyhybal oném kontroverznin otdazkdn:
soncasnosti. Niebuhr totiz postupoval od praxe pfes etiku k teologii, v tomto potadi ddlezitosti.”

¢4 Martin E. Marty. In: The University of Chicago Divinity School [online] [cit. 15.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /divinity.uchicago.edu/directory/mattin-e-marty

% MARTY, Martin E. Two Kinds of Two Kinds of Civil Religion. In: RICHEY, Russell E. a Donald G. JONES,
eds. American Civil Religion. New York: Harper & Row, 1974, s. 139-157. Viz také JOHNSON, Kiristen Deede.
Public Theology, s. 232.

% LEE, Hak Joon. Public Theology. In: HOVEY, Craig a Elizabeth PHILLIPS, eds. The Canbridge Companion to
Christian Political Theology. Cambridge: Cambridge University Press, 2015, s. 45. Viz také terminologické rozliseni
mezi ob¢anskym nabozenstvim a vefejnou teologii v textu E. Breitenberga: BREITENBERG, E. Harold. To Te//
the Truth, s. 56 a nasl. Breitenberg mimo jiné Martyho kritizoval za to, ze se sice pokusil odlisit vefejnou teologii od
obcanského nabozenstvi, ale ne zcela se mu to povedlo — viz ibid., s. 57-58.

67 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 233.

8 MARTY, Martin E. Reinhold Niebubr, s. 338.

¢ REINHOLD NIEBUHR. Leaves From The Notebook Of A Tamed Cynic, s. 218-219.
0 MARTY, Martin E. Reinhold Niebubr, s. 339.
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Niebuhr ,,pfemistil teologii (Matty mluvi o ,,relocation of theology),”" nebot’ interpretoval
americké zkusenosti skrze eticky a socidlni ramec reality. Jeho teologie byla tzce spojena
s kazdodennim Zivotem a problémy spolecnosti, a tim se odliSovala od abstraktnich a cisté
dogmatickych pfistupti. Niebuhr nebyl teologem-teoretikem (Marty ho dokonce oznacuje za
wreologa beg teologie), mél vsak silny empiricky smysl a schopnost vybirat teologicka témata podle
aktualni lidské situace. Jeho novinafsky talent v kombinaci s jeho kontakty na osoby vefejné

[

¢inné z n¢j udélali prave toho teologa ,,mimo slonovinovon vé3 teologie, kterého si Marty tolik vazil.”

Martin E. Marty sice ve svych textech nenabidl definici vefejné teologie, pfesto je ale
pravem povazovan za klicového pfedstavitele tohoto sméru, nebot’ nejenze sam vytvofil tento
pojem, ale zaroven se zaslouzil o jeho ukotveni v akademickém 1 vefejném diskurzu. Jeho ucta
k Reinholdu Niebuhrovi jako ,,prvaimu vefejnému teologovi® ilustruje Martyho vizi vefejné
teologie jako discipliny, kterd odmita abstraktn{ aniky a klade duraz na konkrétn{ spolecenské,
etické a politické otazky. Marty tak polozil zaklady pro budouci generace teologt, aby
pokracovaly v jeho odkazu — v hledani pravdy v napéti mezi virou a vefejnym zivotem.

3.3 David Tracy (nar. 1939): tfi vefejnosti a jejich propojeni

David Tracy pusobi jako profesor teologie a filozofie nabozenstvi na Chicagské
univerzité. Na téze univerzit¢ bylo zalozeno ,,Martin Marty Center®, které se na svém webu

definuje jako ,,most mezi studiem ndbogenstvi a $irsi verggnosti.*”

David Tracy povazuje teologii za véc ze své podstaty vefejnou; tedy Ze teologie je totéz
co vetejny diskurz.” Mluvit o Bohu znamena mluvit vefejné, ,,a proto musi byt teologie verginym
diskursem s vergjnymi kritérii.”” Tento teologicky diskurs pfitom dle Tracyho mifi na tfi typy
vefejnosti (¢hree publics) jakozto tii samostatna publika: akademickou vefejnost, cirkevni vefejnost
a ob¢anskou vefejnost.”” Teologové by méli byt schopni pdsobit viiéi viem témto adresatim;
maji za dkol oslovit kazdou ze tif vefejnosti a zvolit k tomu vhodnou metodu. Kazda ze tfi
vefejnosti pfitom klade na teologii razné pozadavky;” zkuSenost pfitom ukazuje, Ze je velmi

narocné byt ,,zeologicky trilingoni. ™

Rozlisen{ tif typu vefejnosti predstavil Tracy v knize s nazvem The Analogical Imagination,
(1981); jiz pfedtim ale popsal metodologii vefejné teologie v monografii Blessed Rage for Order,
(1975). Jeho tfeti vétsi monografie s nazvem Plurality and Ambiguity (1987) se vénovala kritice
postmodernity.”

Akademicka vefejnost zahrnuje akademické prostfedi, kde se teologie pfedevsim snazi
o dialog s jinymi disciplinami, jako je filozofie, sociologie ¢i pfirodni védy. Cilem je rozvijet

" Ibid., s. 338-347.
72 1bid., s. 342-343.
3 About Us. In: Martin Marty Center [online] [cit. 13.12.2024]. Dostupné z: https://mattycenter.org/pages/about-

us

" TRACY, David. The Analogical Imagination: Christian Theology and the Culture of Pluralism. New York: Crossroad
Publishing, 1998, s. 3.

5 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 237.

76 TRACY, David. The Analogical Imagination, s. 3 a nasl.

7 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 237. MERRIGAN, Tetrence. Theology as Public Discourse, s. 7.
8 MERRIGAN, Terrence. Theology as Public Discourse, s. 13.

7 SIRKA, Zdenko S. Hermeneutika Davida Tracyho: via media mezi Gadamerem a Ricoeurem. Studia theolggica.
2019, ro¢. 21, ¢. 2, s. 155-156. DOI: 10.5507/5th.2018.043
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teologii jako racionalni a kriticky obor. Oblast teologie, ktera mif{ pfedev$im na akademickou
vefejnost, je fundamentalni teologie, kterd se zaméfuje na existencialni otazky, jako napiiklad
smysl lidské existence ¢i hranice lidského poznani.*’ Cirkevni vefejnost zahrnuje vnitini dialog
uvnitf cirkvi a mezi raznymi cirkevnimi tradicemi. Tato sféra reflektuje wvnitini Zivot
nabozenskych komunit a vyzaduje od teologie vérouc¢nou vérnost. Dialog teologie s cirkevni
vefejnosti dava vzniknout systematické teologii, kterd se zaméfuje predevs$im na reinterpretaci
daného nabozenstvi pro aktudlni generaci véficich.®' Nakonec obcanské vefejnost zahrnuje it
spolecensky a kulturni kontext, v némz nabozenstvi existuje, a vyzaduje od teologie pfedevsim
srozumitelnost a piistupnost. Zde teologie reaguje mimo jiné na otazky etiky, spravedlnosti,
lidskych prav ¢i vefejného dobra. Smérem k obc¢anské vefejnosti se profiluje prakticka teologie,
ktera nabozenskou viru proménuje v konkrétni spolecenské aktivity, typicky pomahajici
znevyhodnénym a slabsim jednotlivetim.”

Ve své pozdéjsi tvorbé Tracy navazuje na myslenku tif vefejnosti (three publics) a
zdurazniuje, ze vSem témto vefejnostem je spolecny jejich vefejny charakter (publicness). Tento
vefejny charakter lze rovnéz dale rozdélit na tii typy (three kinds of publicness), tedy tii moznosti,
jak mize néco byt vefejné: 1. dialekticky nebo argumentaéni rozum; 2. dialogicky nebo
hermeneuticky rozum; 3. meditativn{ rozum jako koneény vyraz nasi touhy po poznani.*’ Tracy
ve své pozd¢jsi tvorbé neopousti svou puvodni myslenku tif vefejnosti; jen ji rozsifuje o novou
perspektivu, nebot’ nové tfi kategorie reflektuji rizné zpusoby, jak teologie muize a ma pusobit

ve vefejné sféfe, resp. jak se teologie a vefejnost vzajemné ovliviuji.

Prvni typ vefejného charakteru teologie zduraznuje jeji dialektickou, resp. argumentacni
rovinu. V tomto smyslu musi teologie pracovat metodou racionalntho tazani (rational enquiry).
Jakékoli tazani vyzaduje, aby tazajici nabizel/a argumenty pro sva tvrzeni. Tim, ze tizajici nabizi
argumenty, ¢inf sva tvrzeni sdilenymi, resp. sdileni schopnymi; a tim je ¢inf vefejnymi. Zaroven
tim prokazuje ochotu zdcastnit se diskuse, vyménovat si argumenty s jinymi. Rozumnost dale
vyzaduje nékolik formalnich kritérii, napfiklad aby argumentace byla logicka, aby si vnitiné
neprotifecila, ¢ aby byla konzistentni a koherentni.*

Druhy typ vefejného charakteru teologie se vztahuje k pojmim dialog a hermeneutika.
Zde Tracy nabizi zajimavé zamysleni nad vztahem mezi argumentem a dialogem: zatimco
argument je uzce racionalni a plynou z néj néktera formalni kritéria pro mezilidskou komunikaci,
dialog predstavuje sirsi proces, nebot’ zahrnuje nejen racionalni argumentaci, nybrz také kulturni
a hermeneutickou dimenzi porozumeéni mezi Gcastniky dialogu. Jednoduseji feceno, zatimco
argument stavi na logice, dikazech a pffsnych pravidlech racionalni komunikace, dialog jde dal
— zahrnuje naslouchant, interpretaci a hlubsi porozuméni, které bere v ivahu kontext, zkusSenosti
a rovnost vSech ucastnikta v diskusi. V této ¢asti Tracy kritizuje Habermase (v jeho definici
komunikace) a hlisi se ke Gadamerovi (v jeho definici hermeneutiky).*” Zajimavé je Tracyho

80 TRACY, David. The Analogical Imagination, s. 57. Viz také MERRIGAN, Terrence. Theology as Public Discourse, s. 6.
81 TRACY, David. The Analogical Imagination, s. 68.; MERRIGAN, Terrence. Theology as Public Discourse, s. 6-7.
82 TRACY, David. The Analogical Imagination, s. 71.; MERRIGAN, Terrence. Theology as Public Discourse, s. 7.

8 TRACY, David. Three Kinds of Publicness in Public Theology. International Journal of Public Theology. Brill
Academic Publishers, 2014, roc. 8, ¢. 3, s. 330.

8 Tbid., s. 331.

85 Viz také SIRKA, Zdenko S. The Hermeneutics of David Tracy. Sirka na s. 154 uvadi: ,,Pozormému fendri a nali
Gadamerovyjch textii se jisté nejednon stane, Ze si pri teni Tracyho obias nebude jisty, jestli stile ite Tracyho, nebo ug Gadamera.*
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tvrzeni, ze ,,Gadamer se md k Habermasovi jako Platén k Aristotelovi. Jinymi slovy, verejnd sféra musi byt

nejprve sférou civilizovaného dialogu a teprve poté sférou argumentace.“*

Dialog vsak lze dle Tracyho vést nejen s clovékem, nybrz také s textem, udalostmi,
symboly ¢i dal§imi kulturnimi fenomény. Pravé rtizné klasické texty, at’ uz jsou to biblické knihy
¢i stara filozoficka dila, maji spolecné to, Ze odolavaji definitivnim interpretacim, které by se
v ¢ase neménily. Naopak, klasicka dila ,prekypuji viznamenm' a zistavaji oteviena dialogu
s rliznymi aktéry v rdznych érich a v riznych kontextech.” A pravé tim jsou tato dila vefejna.
Proto by nabozensti myslitelé neméli zustat pouze u racionalnich argumentd, nybrz méli by
pracovat rovné s klasickymi a biblickymi zdroji. Re¢eno jinak, presah nibozenstvi do vefejné
stéry mize prob¢hnout bud’ skrze argumentaci, nebo skrze dialog s ,,velkymi klasiky®, k nimz
Tracy fadi texty, udalosti, osobnosti, ritualy ¢i symboly. Bez schopnosti vést tento dialog by totiz
bylo nabozenstvi privatizovano (bez naroku na vefejnou pravdivost), uméni by bylo
marginalizovano (bez ambice odhalit pravdivost naseho svéta), véda a rozum by se staly zcela
technickymi. Tomu viemu lze piedejit pouze pfes dialog s klasickymi texty.*

Konecné, tieti typ vefejného charakteru teologie souvisi s touhou clovéka po dobru
(desire for the good), ktera je rovnéz zdrojem touhy po veédéni (desire to know). Tracy odkazuje na
Kanta a pfipousti, ze rozum neni nekonecny; za sférou rozumu pokracuje sféra, kterou
Heidegger nazyva meditativni, anticti myslitelé by ji oznacili za kontemplativni a ncktefi
nabozensti myslitelé by ji dokonce nazvali mystickou (Rehoft z Nyssy, Jan z Kiize, Edith Stein).*
Podobné jako Aristoteles stavi kontemplativni Zivot na nejvyssi uroven, i Tracy dochazi
k zavéru, ze ,,kontemplativni Zivot a eticko-politicky Fivot by mély existovat spolecné, jak v lidech, tak ve
spolecnostech.«” V tomto kontextu Tracy zmiruje Gustava Gutierreze, zakladatele teologie
osvobozeni, nebot’ pravé tato tfeti dimenze vefejného charakteru teologie touzi po dobru ve
forme spravedlnosti a lasky, a to pfedevsim ve prospéch marginalizovanych ¢asti spolecnosti,
tedy ve prospéch vdov, sirotka ¢i cizinci. Z textu je zjevné, ze Tracy povazuje meditativni
(kontemplativni) rovinu nejen za duchovni, nybrz za univerzalni rozmér lidské existence.
Tracyho argument ve findle zni, Ze ,,prorocko-eticka biblickd tradice nakonec pobini veskeron teologickou

mondrost od dialektiky pres dialogické as po meditativni mysleni.*"

David Tracy pfedstavuje klicovou postavu systematické teologie, ktera vefejnou teologii
pevné zakotvila ve tfech vefejnostech —akademické, cirkevni a ob¢anské. Jeho prace zduraznuje,
ze teologie neni uzavienym systémem, ale otevifenym dialogem, jenz se tyka celé spolec¢nosti.
Tii typy ,,vefejnosti (publicness) ve smyslu vefejného charakteru teologie, které Tracy
rozpracoval ve své pozdéjsi tvorbe, predstavuji razné zpusoby, jak teologie muze pusobit: jako
dialekticka reflexe, dialogické porozuméni a meditativni kontemplace. Tyto dimenze nejsou
samostatné, nebot’ se vzajemné doplnuji — od racionalni argumentace pfes hlubsi hermeneuticky
dialog az po spiritualni a kontemplativni hledan{ smyslu. Tracyho piinos spociva pfedevsim
v propojeni téchto rovin s $irsim teologickym ramcem, ktery bere vazné nejen nabozensky, ale
1 kulturni a spolecensky kontext. Jeho duraz na dialog s texty, tradicemi a kulturami pfinasi

8 TRACY, David. Three Kinds of Publicness in Public Theology, s. 331-332.
87 Ibid., s. 332.

8 Ibid., s. 332-333.

8 Ibid., s. 333-334.

% Ibid., s. 334.

1 Ibid.
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dualezity most mezi virou a svétem, a ¢inf z teologie vetejny diskurz, ktery je schopen reagovat

na vyzvy soucasnosti.

3.4 Duncan B. Forrester (1933-2016): ekumenicka verejna teologie

Skotsky teolog Duncan B. Forrester byl jiz zminovan vyse, jednak jako zakladatel
prvniho akademického pusobisté zaméreného na vefejnou teologii v roce 1984 na Edinburské
univerzité, a také jako autor myslenky, ze pokud teologové vstupuji do vefejné diskuse, maji do

ni vnést néco osobitého a hodnotného, nikoli jen ,,prvdavat hilas teologie k tomm, co ng rikaji viichni.

Ve svém klicovém textu vénovaném vefejné teologii pfinasi Forrester netradi¢ni pohled
na to, kdo vechno patfi k pfedchiidctiim vefejné teologie. Jeji pocatky totiz vidi uz v roce 1910,
kdy se v Edinburghu sesla Svétova misijni konference (World Missionary Conference) a predstavila
novou vizi toho, co vlastné znamena ,,byt cirkvi. V duasledku téchto diskusi se zacalo rozvijet
ekumenické hnutf a rizné cirkve se postupné divaly méné do svého nitra a vice na spolecnost
kolem sebe. Pak ale hrizy dvou svétovych valek a vzestup bolSevismu a nacismu vyznamné
nabouraly optimistické pfedstavy cirkvi a riznych mysliteli o lidské povaze.”

Prvnim jménem, které Forrester zmifuje v souvislosti s vefejnou teologii, je Karl Barth
(1886-1968), druhym je Dietrich Bonhoeffer (1906-1945).”* Barth ve 30. letech ,pravou rukon
napsal svon Dogmatikn, jakoby se nechumelilo, zatimco levon rukoun zdarover vytvdrel neutuchajici pround
dobovych traktati, konfesnich problaseni a vyzev k akci proti idolatrickym silim nacismu a antisemitismu. "
Forrester rovnéz upozornuje na to, ze Barth sam byl autorem Barmenské deklarace (Barmen
Declaration) z roku 1934, &imz jasné ukazal svij nézor, ze role kiest'and ve vefejné diskusi mé
byt spiSe jadrem kfest’anské viry, nez jen svobodnym rozhodnutim kazdého véfictho clovéka.
Ve vztahu k Bonhoefferovi pak Forrester tematizuje dalsi klicovou myslenku vefejné teologie:
ze v kontextu udalosti nacistického obdob{ neslo zustat stranou vefejného déni a nezapojit se
do vefejného (resp. politického) diskurzu; i rozhodnuti nepostavit se na zadnou stranu totiz

predstavovalo ,,silné teologické a mordlni probliseni o tom, co namend byt cirkvi”’

— myslenka dost
podobna slavnému Danteho vyroku, podle n¢hoz ,,Nejtennéjsi mista v pekle json vybrazena tém, kdo
5i v dobé mordlni krize zachovdvaji neutralitn.“”® Po boku Bartha a Bonhoeffera nakonec Forrester
zminuje nam jiz znamého R. Niebuhra, pfedstavitele kfest’anského realismu, ktery ,prokdzal

sofistikované uvédomeént slofitosti a roporuplnosti politickych a ekonomickych roghodnuti*”

Duncan B. Forrester je klicovou postavou vefejné teologie diky svému duarazu na
ekumenicky rozmeér této discipliny a pfesvédceni, ze teologie ma byt vice nez jen komentafem
k aktualnimu déni. Forresterova prace propojuje historickou perspektivu s praktickou

92 FORRESTER, Duncan B. The Scope of Public Theology, s. 6.

% Ibid., s. 7.

% Dietricha Bonhoeffera jako zdroj inspirace pro vefejnou teologii zminuji i jinf autofi. Napfiklad Sebastian Kim
uvadi, ze vefejna teologie ,,je zavazdna Dietrichn Bonboefferovi jako trvajicimu droji svébo teologického zakotveni.* Viz KIM,
Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 10.

% FORRESTER, Duncan B. The Scope of Public Theology, s. 8.

%  Barmen Declaration. In: Creeds and  Confessions  [online]. 1934 [cit. 15.12.2024].  Dostupné
z: https:/ /creedsandconfessions.org/barmen-declaration.html

97 FORRESTER, Duncan B. The Scope of Public Theology, s. 8.

%8 Dante Alighieri. The Guardian [online]. 2008 [cit. 15.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.theguardian.com/books/2008/jun/09/dantealighieti
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angazovanosti, ¢imz zduraznuje, ze vefejna teologie nemuze byt izolovana od konkrétnich
spolecenskych a politickych problému. Jeho pfipominka, Ze kfest’anska vira musi byt ve
vefejném prostoru nejen viditelna, ale také hodnotové autenticka, stavi jeho dilo do centra
teologické debaty o roli cirkve v moderni spolec¢nosti. Forresterav diraz na vyznam postav, jako
byli Barth, Bonhoeffer a Niebuhr, ukazuje, Ze vefejna teologie neni novym vynalezem, ale
organickym pokracovanim tradice, ktera v krizovych obdobich nachazela odvahu k jasnému
svédectvi. Vefejna teologie se totiz rodi z ochoty celit moralnim vyzvam s odpovédnost,
integritou a odhodlanim hledat spole¢né dobro.

3.5 Max Stackhouse (1935-2016): vira jako zaklad civilizace

Max Stackhouse byl dalsi z klicovych postav v oblasti vefejné teologie, ktera
systematicky propojovala teologii s etickymi a globalnimi problémy. Pusobil jako profesor
reformované teologie a vefejného zivota na Princeton Theological Seminary, kde wvedl
Kuyperovo centrum pro vetejnou teologii (Kuyper Center for Public Theology). Zamétoval se na
vztah mezi nabozenstvim a vefejnym zivotem, zejména v kontextu moderniho statu a
globalizované spolecnosti.

Stackhouse tvrdil, ze moderni spole¢nost podlehla nespravnému dojmu, ze studium
Boha je soukromou zalezZitosti bez vefejného vyznamu, a ze tento pfedsudek byl zdrojem mnoha
problému, kterym Spojené staty v jeho dobé celily. Stackhouse povazoval za dulezité, aby
teologie nejen patfila do vefejné sféry, ale aby dokonce vedla vefejny diskurz.'” Podobné jako
Tracy, 1 Stackhouse rozlisoval n¢kolik typt vefejnosti, ke kterym by teologie méla promlouvat:
1. k pluralitni nabozenské komunité, 2.k akademické vefejnosti, 3. k politické vefejnosti a
4. k ekonomické vefejnosti."”"

V pozdéjsich letech se Stackhouse zaméfil na téma globalizace, pficemz i zde spatfoval
dulezitou roli pro teologické argumenty. Jeho slovy, vefejna teologie ,,je dnes tim nejdiilesitéisim

teologickym smérem, nebot’ md potencidl resit otazky, které prindsi globalizace.'"

Stackhouse pfitom uznava, ze v modernim staté, ktery cti oddélent statu a cirkve, nema
zadna konkrétn{ cirkev ovladat statn{ instituce, a na urovni jednotlivett nema byt nabozenska
piislusnost davodem pfiznani ¢i odepfeni jakychkoli prav. Avsak prave toto oddéleni cirkve od
statu otevira prostor pro vefejny mezinabozensky dialog ,,0 zdkladni morilni a duchovni strukture

«103

spolecnébo Zivota, zepmeéna v jeho predpolitickych dimenzich.

Pro zvyseni legitimity tohoto nazoru odkazuje Stackhouse i na autory mimo teologicky
diskurz. Politolog Michael Sandel napfiklad uvadi, Zze koncepty spravedlnosti ¢i lidskych prav
nemohou byt odtrzeny od staletf trvajicich debat mezi klicovymi nabozenskymi autory; a ustavni
pravnik Michael Perry rovnéz pléduje za zahrnuti nabozenskych argumentt do vefejné debaty,
nebot’ plného uznani a pochopeni lidské distojnosti 1ze dosahnout pouze skrz tyto nabozenské

100 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 239.

101 STACKHOUSE, Max L. Public Theology and Ethical Judgment. Theology Today. Theology Today, 1997, ro¢. 54,
¢. 2, s.166. Viz také BREITENBERG, E. Harold. To Te/ the Truth, s. 83.; ¢i KIM, Sebastian a Katie DAY.
Introduction, s. 12.

102 STACKHOUSE, Max L. God and Globalization, s. 77 a nasl.
103 Tbid., s. 99.
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argumenty a prave ekumenicky politicky dialog muize umoznit odlisnym nabozenskym a

svétonazorovym tradicim nachdzet shodu na zakladnich otizkach vefejného zajmu.'™

Vroce 2004 pronesl Stackhouse Templetonovu pfednasku o vefejné teologii a
budoucnosti demokracie (The 2004 Templeton Lecture: Public Theology and Democracy’s Future).
V tvodu pfednasky Stackhouse mluvi o ,konci déjin“ — a ackoli piimo necituje Francise
Fukuyamu, pfedstavuje myslenky velmi podobné tém Fukuyamovym: po porazce fasismu a po
rozpadu Sovétského svazu doslo ve svété k rozsifeni demokracie, k posileni role lidskych prav
a globalni ekonomiky. Na rozdil od Fukuyamy se ale Stackhouse pta, zda pro demokracii existuje
i hlubsi zdivodnéni nez jen to, Ze tento statn{ rezim dosud fungoval lépe nez rezimy jiné?'"”

Stackhouse uvadi (a tato jeho myslenka se opakuje i v jeho jinych textech), ze zatim
nepfezila zadna civilizace, ktera by ve svém jadru neméla néjakou nabozenskou vizi: ,,Déjiny json
Dplné trosek 1isi, které padly jak kvili duchovni prazgdnoté, tak kvili ekonomické a vojenské slabosti nebo
vnéjsimu taku. Ale civilizace, které pretrvaly, mély nabogenské jadro, které se dotykalo srdci a mysli lidi, stavalo
se mordlni architekturon, kterd vedla vidce a probouzgela v Jovéku obétavé zavazky.«'" S nabozenskou vizi
civilizace pfitom nemusi souhlasit kazdy jeji clen; je ale dulezité, Ze tato vize vytvafi ramec,
v néms probiha vefejna diskuse. Pro pochopeni politiky Ciny ¢ Indie tak musi ¢lovék vnimat
dimenzi konfucianismu ¢i hinduismu; pro pochopenti jthovychodni Asie ¢i Blizkého vychodu je
nutné je vnimat v kontextu budhismu a islamu; déni v Evropské unii lze plné pochopit az na
pozadi tradi¢ntho kiestanstvi a déni v USA na pozadi historického vlivu protestantismu.'”

Dle Stackhouse ma demokracie #eprimy teologicky zaklad: kazda demokracie totiz
potfebuje délbu moci, a to nejen uvnitf statnich instituci, ale také mezi institucemi obcanské
spole¢nosti, tedy témi stojicimi mimo statni moc. Demokracie proto ,,uyZaduje oddéleni cirkve od
statn, pficemz nabozenské organizace maji svym clenum nabidnout ,,mordlni a duchovni centrum
loajality,* aby vlastni zijmy nebyly tim jedinym, co hybe politikou."” Zaroveri je Stackhouse
pfesvédcen, ze cirkve nemaji tvofit vefejnou politiku, nybrz maji promlouvat ke svédomi svych

Clent, ,,aby jejich politicka roghodnuti byla tvorena na akladé moralnich a duchovnich presvédien.«'”

Ve stejném roce (2004) publikoval Stackhouse clanek s nazvem Obianské ndabogenstvi,
politickd teologie a vergind teologie: v éem spoivd rozdil?.'"’ Dle Stackhouse je dulezité definovat a
vzajemné od sebe odlisit tyto tfi pojmy, protoze pravé toto odliseni ndm muze pomoct objasnit

misto a roli nabozenstvi ve vefejném Zivote. !

Zaprvé, obcanské nabozenstvi (civil religion) se projevuje jako vztah k vlastnimu statu ¢i
patriotismus a souvisi s pojmy jako je narodni identita ¢i kulturni idolatrie. Stackhouse varuje,
ze bez transcendentnfho zakladu muze civilni nabozZenstvi sklouznout k idolatrii naroda.
Priklady mohou zahrnovat amerikanismus, ktery adoruje narodni symboly, jako je vlajka, hymna
nebo usili o americky sen. V hor$im pfipad¢ muze nabyvat formu odkazovani na religiézne-

104 Tbid.

105 STACKHOUSE, Max L. Public Theology and Democracy’s Future, s. 50.. ,,Is there in fact a basis for democracy that is deeper
than the fact that it has apparently mostly worked better than other forms, at least in the West?“
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kulturni identitu, kterda ma byt ospravedlnénim stradnych ¢int jako je holokaust ¢i jiné pfiklady
etnickych ¢istek.'?

Zadruhé, politicka teologie (political theology) oznacuje proud, ktery se objevil v Némecku,
Skandinavii a Anglii po druhé svétové valce. Politicka teologie vychazi z Aristotelovy filozofie,
pojem ale prosadil pfedevsim (dnes notné¢ kontroverzni) politicky myslitel Carl Schmitt,
vychazeje z Machiavelliho a Hobbese. Stackhouse v§ak upozorfiuje na nejvétsi riziko politické
teologie: totiz, pokud se nabozenstvi redukuje na pouhy nastroj staitni moci, muize to
v extrémnich pfipadech pfispét k autoritatskym rezimum, jak ukazala i historie druhé poloviny
20. stoleti."”

Zatfetd, vefejna teologie (public theology) se rovnéz tyka vztahu mezi teologif a spolecnost,
ale — na rozdil od pfedchozich dvou pojmu — stavi most mezi nabozenstvim a obcanskou
spole¢nosti. Stackhouse ukazuje, ze Amerika si vazi téch, ktefi vybudovali ,,nejen kostely a misijni
spolecnosti, ale predevsim Skoly a nemocnice, priimyslové podniky a odbory, obchody a banky, Zeleznice a parniky,
muzea a koncertni siné— a také vedouct predstavitele instituct, které se vénovaly reformé vsech téchto oblasti.*'*
Ve srovnani s prvnimi dvéma pojmy tak lze fict, ze vefejna teologie na rozdil od obc¢anského
nabozenstvi nestavi spolecensky a statni systém na piedestal, nybrz usiluje o jeho zmény, a na
rozdil od politické teologie nehleda moc a nevola po radikalnich proménach, nybrz ocefiuje

kazdé drobné zlepseni ve spolec¢nosti, pro kterou se snazi zustat srozumitelnou.

Lze tedy shrnout, ze Max Stackhouse vyznamné pfispél k vymezen{ vefejné teologie jako
oboru, ktery propojuje nabozenské mysleni s etickymi, spole¢enskymi a globalnimi vyzvami.
Jeho diraz na dialog mezi nabozenstvim a obcanskou spole¢nosti ukazuje, Zze teologie muze
slouzit jako most mezi tradi¢nimi hodnotami a moderni pluralitni spole¢nosti. Odmital jakékoli
formy ideologizace nabozenstvi, at’ uz v podobé¢ obc¢anského nabozenstvi, které ¢asto adoruje
narodni identitu, nebo politické teologie, ktera mtze sklouzavat k nastroji statni moci. Vefejnou
teologii Stackhouse vidél jako nastroj postupného zlepsovani spolecnosti, zalozeny na
mezilidském dialogu, etice solidarity a respektu k lidské dustojnosti.

3.6 Linell E. Cady (nar. 1952): teologie v post-sekularni spolecnosti

Linell Cady je emeritni profesorkou religionistiky a teologie na Arizona State Univerzity
a zakladatelkou Centra pro studium nabozenstvi a konfliktu na téze univerzité.'""” Profesné se
vénuje pfedevsim interdisciplinarnimu zkoumani vztahu mezi nabozenstvim, kulturou a
vefejnym prostorem; zajimaji ji pfedevsim hranice mezi vefejnou a soukromou sférou. Toto
téma zkoumala uz u starovékych Rekd, ktet{ kladli mnohem vétsi diiraz na vefejnou sféru nez
na sféru soukromou; prave ve vefejné sféfe tehdy nachazel jednotlivec svobodu. Dnes vsak tuto
dichotomii vnimame obriacen¢ a davame soukromému pfednost pied vefejnym; prave
v soukromém prostoru nachizime svou svobodu.'"

112 Tbid., s. 277-280.
113 Tbid., s. 281-282.
114 Ibid., s. 284.

5 Linell Cady. 1In: Arigona  State  University  [online]. 2024  [cit. 15.12.2024].  Dostupné
z: https:/ /search.asu.edu/profile/43750

116 CADY, Linell E. Religion, Theology, and American Public Life, s. 7-8. Viz také JOHNSON, Kiristen Deede. Public
Theology, s. 235.
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Podobné jako Marty, i Cady spatfuje potiebu vefejné teologie pfedevsim v tom, ze od
dob osvicenstvi se nabozenstvi pfesunulo do soukromého prostoru. V ramci tohoto trendu
privatizace nabogenstvi se totiz nabozenska svoboda chapala tak, ze pfitomnost nabozenstvi ve
vefejném prostoru by mohla pfedstavovat nebezpeci. Zejména poté, co se béhem 20. stoleti
objevilo politizované nabogenstvi, bylo pro vefejnou teologii velkou vyzvou odlisit se od téchto
sSpatmych forem verginého ndbogenstvi a obhjit svou legitimitu ve vefejném prostoru.'"’

Cady vola po navratu nabozenskych témat do vefejného prostoru a véii, ze pravé vefejna
teologie by mohla ,,zmimit radikdlni individualismus liberdinibo étosn " Riké, e cilem vefejné
teologie by nemeélo byt ziskani vlivu, nybrz pfedevsim poskytnuti pfesvédcivych argumentd,
kterym budou rozumét i ti, ktefi stoji mimo nabozenské komunity. Aby byla teologie

srozumitelna pro viechny, musi opustit sviyj zechnicky $argon a stat se dostupnou pro vsechny.'”

Z citovanych texta vyplyva, ze Cady vefejné teologii spise fandf; zaroven ji ale i kritizuje
za to, kolik pozornosti vénovala definici serginosti misto toho, aby se vénovala sekularismu. Rika:
s Lardgi me, kolik energie bylo vénovino sivabam o variacich vyznamn a ngivini slova ,,verejny*, anig by byla
vénovdna odpovidajici pogornost korendim, vyvoji a politice ., svétského*, které tak ochotné stalo a stoji jako jeho
modifikator.'*" Zaroven ale uznava, ze se v poslednich desetiletich postupné smazavaji rozdily
mezi sekularnim a posvatnym, Ze tyto dva prostory jiz nejsou oddélené, nybrz ze spolu

interaguji:121

wPodminky se vyrazné ménily a vereind teologie se tak ocitla ve cela jiném svétle; tehdy
excistoval silny pocit inteletudlni a kulturni marginalizace nabogenstvi tvdri v tvdr pragdnémn
nebo nepratelskému veregnénmmu prostorn. Na akademické pridé bylo nabogenstvi do xnainé miry
ignorovdno: to ale ve dnesnim svété ug davno neplati. 1V poslednich desetiletich verejnd tvir
ndbogenstvi prudce vrostla, a to na narodni i mezindrodni sirovni. Nejde jen o to, Fe se vice
uzgndvd vereind role ndabogenstvi, i kdyz to k tomu jisté patri; jsme také svédky pozorubodného
ogivent nabogenstvi ve verejném Sivoté,

Tuto novou realitu nazyva Cady post-sekularnim svétem: nabozenstvi jiz nestoji na okraji
spole¢nosti, sekularizace jiz neni vystiznym popisem dnesni spolecnosti. A prave tento novy
kontext je pro vefejnou teologii tou nejdulezitéjsi vyzvou. Teologie totiz musi najit zpusob, jak
zustat relevantni i v této nové spolecnosti, kde jiz hranice mezi ndabogenskym a svétskym nejsou tak
srozumitelné, jak tomu bylo kdysi.'” To, co bylo kdysi pro ndbozenstvi privilegien, se nyni stava
davodem jeho marginalizace: ze dlouhodobé stalo bokem od svétské spolecnosti. Kdyz se dnes
tyto roviny potkavaji a interaguji spolu, musi vefejna teologie najit zpusob, jak byt pro zbytek
svéta relevantni.

Linell E. Cady pfedstavuje klicovou osobnost vefejné teologie diky svému durazu na

redefinovani vztahu mezi nabozenskou a sekularni dimenz{ dnes$ni spolecnosti. Jeji pfinos
spociva v kritickém zpochybnovani tradi¢nich dichotomii, jako je nabozenské versus sekularni

1T CADY, Linell E. Public Theology and the Postsecular Turn., s. 293—-294.

118 CADY, Linell E. Religion, Theology, and American Public Life, s. 7T1. Srov. také JOHNSON, Kristen Deede. Public
Theology, s. 237.

119 CADY, Linell E. Public Theology and the Postsecutar Turn., s. 295.
120 Tbid., s. 300.

121 KIM, Sebastian a Katie DAY. Introduction, s. 13.

122 CADY, Linell E. Public Theology and the Postsecutar Turn., s. 297.
123 Thid., s. 310.
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¢i vefejné versus soukromé, a ve snaze ukazat, ze tyto kategorie jsou vzajemné podminéné a
jejich hranice jsou ¢im dal méné zfetelné. Cady argumentuje, Zze v této dynamické realit¢ ma
vefejna teologie zasadni roli: nejen branit nabozenstvi pfed marginalizaci, ale také pfispét
k promén¢ vefejné diskuse skrze otevienou a reflexivni angazovanost. Vefejna teologie podle ni
neni nastrojem obhajoby exkluzivni pravdy, ale piilezitost k hledani spole¢nych hodnot v nasi
pluralitni, ran¢ post-sekularni spolecnosti.

3.7 Elaine L. Graham (nar. 1959): bilingvismus verejnych teolog(

Elaine L. Graham je vyznamna britskd teolozka, ktera se specializuje na vefejnou
teologii, praktickou teologii, feministickou teologii a otazky nabozenstvi v moderni spolecnosti.
Je emeritni profesorkou praktické teologie na University of Chester a drzitelkou prestizniho
titulu Grosvenor Research Professor of Practical 'T'heology.

Ve svych pracich se Elaine Graham — podobné jako Linell Cady — zaméfuje na dynamiku
vztahu mezi nadbozenstvim a vefejnym prostorem, zejména v kontextu postsekularni
spole¢nosti. Mezi jeji nejvlivnéjsi dila patif knihy Between a Rock and a Hard Place: Public Theology
in a Post-Secular Age (2013) a Transforming Practice: Pastoral Theology in an Age of Uncertainty (1990).
V téchto textech zkouma, jak muze nabozenstvi pfispét k obecnému dobru a jak by vefejna
teologie méla komunikovat své myslenky v dnesnim pluralitnim prostfedi. Maji-li teologické

argumenty vstupovat do vefejného prostoru, musi byt teologové bilingvni,'** musi mluvit

jazykem svéta, resp. jazykem téch, se kterymi si chtéji porozumét.'” Dvojjazyénost ale spociva
v tom, ze vefejni teologové musi na jedné strané ovladat jazyk své viry (resp. své cirkve, tradice)
a znat jeji argumenty, na strané druhé vsak musi ve vefejného diskursu mluvit tak, aby jim
rozuméli i ti, ktef{ do jejich tradici sami nepatii.'* Pfedeviim musi umét naslouchat; a kdyz
mluvi, musi mluvit tak, aby jim rozuméli neteologové.'”’

Graham rovnéz propojuje teologii s praxi cirkevniho zivota a aktualnimi spolecenskymi
vyzvami, jako jsou globalizace, klimaticka krize ¢i role médii v utvafeni vefejného diskurzu.
V oblasti vefejné teologie souhlasi s vyse jiz zminovanou myslenkou W. Storrare, jenz mluvil

0 ,kairos okamSikn’ veiejné teologie.'”

Graham spojuje tento kairos okamszik predevsim
s ustupem vlivu kfest’anstvi v zapadni spolec¢nosti: z davodu neustale klesajictho vlivu
kfest’anstvi se vefejna teologie musi pfizptusobit tomu, Ze jeji argumenty musi byt presvedéivejsi,
nebot’ jiz nemluvi z privilegované pozice.'” Za zajimavé povazuje, ze v dnesni postsekularni
dobé je spole¢nost k nabozenskym argumentim otevienéjsi, ale ziroven také podeziravéjsi."”
Ve své definici vefejné teologie navazuje Graham na Breitenberga. Vefejnd teologie je

dle ni ,,studium vereiné relevance nabogenskych myslenek a praxe, pficemz muze mit podobu jak
akademické discipliny, tak i citkevniho diskursu. Vefejna teologie komentuje a kriticky reflektuje

124 Jak jiz bylo zminéno vyse, Merrigan se v podobném duchu vyjadtuje, ze je tézké, ne-li nemozné, byt ,,teologicky
trilingvni* — srov. MERRIGAN, Terrence. Theology as Public Disconrse, s. 13.

125 GRAHAM, Elaine. Between a Rock and a Hard Place, s. 99—102.

126 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 243.

127 GRAHAM, Elaine. Between a Rock and a Hard Place, s. 71; 99-103. Viz také JOHNSON, Kristen Deede. Public
Theology, s. 242—243.

128 STORRAR, William. 2007.
129 GRAHAM, Elaine. Between a Rock and a Hard Place, s. 69-70.
130 JOHNSON, Kristen Deede. Public Theology, s. 243.
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ruzné aspekty vefejného zivota, jako napiiklad ekonomiku, politiku, kulturu ¢i média, a ¢inf tak
z teologické perspektivy.”!

3.8 Dil¢i zavér: rozmanitost pristupll i spolec¢na témata

Kapitola o klicovych predstavitelich vefejné teologie ukazuje rozmanitost piistupu i
jejich vzajemné propojeni. Ackoliv kazda z pfedstavenych osobnosti pfistupuje k vefejné
teologii svym specifickjm zpusobem, spolecné ztélesnuji snahu pfemostit nabozenstvi a
spolecnost ve svéte, kde je tato interakce stale komplikovanéjsi. Klicovym pojitkem mezi nimi
je pfesvédceni, ze teologie neni izolovanou disciplinou, ale dialogickym procesem, ktery ¢erpa
ze své nabozenské tradice, aby reagoval na potfeby pluralitni a sekularizujici se spolecnosti.

Z analyzy jejich pifistupu vyplyva nékolik dulezitych pranikda. Zaprvé, vétsina myslitela
zdurazniuje vyznam prekonavani hranic — at’ uz mezi nabozenskym a sekularnim (Cady,
Graham), mezi raznymi vefejnostmi (Tracy, Stackhouse), nebo mezi minulosti a aktualnimi
spole¢enskymi vyzvami (Forrester, Stackhouse). Piistup Roberta Bellaha k obcanskému
nabozenstvi doklada, Ze 1 sekularni spole¢nost hleda posvatny ramec, ktery by ji poskytl
hodnotovy zaklad, coz mnozi z dal$ich mysliteld rozpracovavaji do konkrétnich modela
zapojeni nabozenstvi do vefejného Zivota.

Zadruhé, vsichni myslitelé se shoduji na potfeb¢ interdisciplinarity. Vefejna teologie
neni pouze teologii mluvici o nabozenskych tématech — je to teologie oteviena pro dialog
s filozofii, sociologii, politologii i pfirodnimi védami. Tento duraz na dialog mezi disciplinami
se objevuje napf. u Tracyho a Stackhouse, ktefi teologii chapou jako most mezi duchovnimi
otazkami a §ir$im vefejnym diskurzem, ale i u Graham, ktera upozorniuje na to, ze vefejna

teologie se musi vypofadat s medialnim a technologickym prostfedim soucasného svéta.

Zatfetd, jejich pfistupy naznacuji, ze vefejna teologie neni statickou disciplinou, ale
dynamickym procesem, ktery se vyviji s ménici se spolecnosti. Tento aspekt zdurazniuje zejména
Cady, ktera oznacuje soucasnou dobu za post-sekularni a vyzyva teology, aby hledali nové
zpusoby, jak zustat relevantni v pluralitnim svété. Také Graham se zabyva vyzvami, které pfinasi
ustup kfest'anstvi z privilegované pozice na Zapadé, a apeluje na kreativitu v hledani novych
forem komunikace. Tento duraz na dynamiku nachazime i u Forrestera a jeho zaméfeni na
praktickou teologii, ktera spojuje teologické reflexe s konkrétnimi ciny.

Spole¢nym cilem vSech téchto piistupu je zodpovédét klicovou otazku: jak muze
teologie pfispét k formovani spravedlivejsi spolecnosti, kterd je schopna fesit naléhavé problémy
soucasnosti, jako jsou ekologicka krize, globalizace ¢i nerovnosti? Vefejna teologie tak neni jen
nastrojem pro komunikaci nabozenstvi, ale také prostfedkem pro obnovu spolecenské solidarity
a hledani spole¢ného dobra. Zaroven se vSak musi vyhnout pokuseni stat se ideologii nebo
nastrojem moci, coz je varovani, které zazniva pfedevsim u Stackhouse a Bellaha.

Tito klicovi myslitelé ukazuji, Ze vefejna teologie muze byt ucinna pouze tehdy, pokud
dokaze byt hodnotove ukotvend, interdisciplinarni a oteviena dialogu. Jeji budoucnost pak
spociva v hledani zpusobu, jak o své relevanci presvédcit i $irsi spolecnost. Pouze teologie, ktera
bude brat soucasné vyzvy vazné, muze 1 nadale hrat klicovou roli v permanentné se ménicim

SVEtE.

131 GRAHAM, Elaine. Befween a Rock and a Hard Place, s. 71.
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4. Tri dimenze verejné teologie v praxi

Nyni uz ¢tenat/ka vi, co vefejna teologie je, jaké ma dkoly a jakym vyzvam celi. Tim by
mélo snad byt splnéno zadani a dosazen puvodni cil této prace. Pfesto viak povazuji za vhodné
alespon nacrtnout praktické piiklady vefejné teologie ve svété i v ¢eském prostiedi.

Tato posledni ¢ast je malo ambicidzni, je skutecné pouhym nastinem néceho, co
povazuji za plodné téma pro dal${ vyzkum. Proto mam v planu se témto otazkam vénovat 1
nadale a vratit se k nim v diplomové praci, ktera na tuto praci navaze. Pokud se mi podafi oslovit
ceské vefejné teology a teolozky, rada bych s nimi vedla polostrukturované rozhovory na téma
role a vyzev vefejné teologie, abych zmapovala stav tohoto teologického sméru v ceském
prostfedi.

V této fazi vsak nabizim pouze nékolik piikladu vefejné teologie ze svéta i z ¢eského
prostredi, zorganizovanych podle tif dimenzi, které jsem navrhla vyse v této praci. Vefejna
teologie totiz ze své podstaty vzdy odrazi specifické kulturni, historické a nabozenské okolnosti
konkrétni zemé ¢& oblasti. Ceska republika je dlouhodobé charakterizovana vysokou mirou
sekularizace a omezenym vlivem nabozenstvi na spolecenské a politické otazky. Presto se ¢eské
cirkve aktivné zapojuji do vefejného prostoru prostfednictvim raznych forem vefejné teologie,
at’ uz jde o diskusi uvnitf cirkvi (prvni dimenze), socialni angazovanost cirkvi (druha dimenze)
nebo vefejné vystupovani cirkevnich predstavitelt ¢i jinych jednotlived schopnych teologické
argumentace (tfeti dimenze). Kazda z dimenzi pfedstavuje specificky zptsob, jak teologie mtze
promlouvat k vefejnosti, a je propojena se sirsim teologickym diskurzem, jak jej v akademickych
textech formulovali Tracy, Forrester ¢i Breitenberg.

4.1 Vnitfni dimenze verejné teologie

Vnitini dimenze vefejné teologie splyva sjednou ze tif Tracyho vefejnosti, a sice
s vefejnosti cirkevni. Vefejnou teologii tak déla ten, kdo se z teologické pozice diva na véci
vefejné a mluvi o nich smérem dovnitf cirkve. V tomto smyslu tedy déla vefejnou teologii i faraf,
ktery na malé vesni¢ce v ramci nedélniho kazani pokryje téma s vefejnym presahem, napiiklad
kdyz kaze o situaci ukrajinskych uprchlikti, o problému domactho nasili ¢i o aktualné
diskutovanych otazkach fyzického trestani deti.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, argumentem pro vnitini dimenzi vefejné teologie je pfedevsim
to, ze veéfici zijf nejen ve své nabozenské komunite, nybrz taky ve vnéjsim svéte. Tam se s tématy
vefejného zajmu nemohou nesetkat, a proto je zadouci, aby k témto tématam slyseli kvalitn{
argumentaci mimo jiné 1 od svych cirkevnich pfedstavitelt. S touto argumentaci se nasledné
muzou a nemusi ztotoznit; povazuji vSak za dobré, aby alespon v zakladech zaznéla.

Pochopitelnym rizikem této dimenze je politicnost otazek, které do okruhu vefejné
teologickych témat spadaji. Ne kazdému kazateli ¢i cirkevnimu pfedstaviteli bude komfortni
mluvit o tématech, kterda polarizuji spole¢nost a dost mozna i cirkev, v niz pusobi. To bude
nejspis divodem, pro¢ vefejnou teologii v tomto smyslu neprovozuji vsichni kazatelé a cirkevni
pfedstavitelé. Jinymi slovy, kazdy kazatel a kazdy cirkevni pfedstavitel se muze svobodné
rozhodnout, nakolik chce ¢i nechce byt zaroven vefejnym teologem.

V Rimskokatolické cirkvi plni tuto roli pfedeviim papezské encykliky, tedy dopisy hlavy
citkve adresované knézim a véficim na celém svété, ¢i pastyiské listy, tedy dopisy biskupua
adresované veficim ve vsech farnostech dané diecéze. Papezské encykliky se mohou tykat
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cehokoli; papez Frantisek tfeba za své dosavadni papezské pusobeni (od bfezna 2013) vydal
encykliky ctyti: Lumen fide: (Svétlo viry, 29. 6. 2013), Laudato si* (Bud’ pochvalen, 24. 5. 2015),
Fratelli tutti (3. 10. 2020) a Dilexit nos (24. 10. 2024)."* Pfesah do vefejné teologie ma bezpochyby
pfedevsim encyklika Laudato si% ktera byva 1 v akademické literatufe casto oznacovana za
vyznamny piispévek k celosvétové diskusi o environmentalnich tématech,'” a encyklika Frazelli
tutti, ktera obsahuje reflexi aktudlnich socialnich a politickych problému, jako je migrace,
rasismus, ekonomicka nespravedlnost &i potfeba solidarity."™

Pastytské listy se na doporuceni biskupti ¢tou ve vsech farnostech misto nedélni homilie.
Ne vsechny pastyiské listy maji nutné pfesah do témat vefejného zajmu; ne vSechny jsou tedy
formou vykonu vefejné teologie. Pokud se viak tykaji témat jako je tfeba vychova a vzdélavani'”
nebo manzelstvi (které je z povahy véci v RKC — alespoti zatim — definovano jako svétostny

svazek muzZe a Zeny),"

tak to spiSe pfikladem vefejné teologie bude. Idealem z pohledu vefejné
teologie by samoziejmé bylo, kdyby tyto pfiklady nastolovani vefejné relevantnich témat nebyly
pfednaseny pouze jednostranné a monologicky, nybrz kdyby na né¢ véfici mohli 1 reagovat.
Zajimavou udalosti byla nedavna reakce studentky Elisky Ptackové na pastytsky list prazského
arcibiskupa Mons. Jana Graubnera: Eliska na blogu Christnet.en zvetejnila clanek s vypovidajicim
nazvem ,,Pri 7 dicté, ve skole sedim ji“.”’ Nevim uz, zda se Eliska né¢kdy dockala od pana
arcibiskupa (¢i od kohokoli jiného) n¢jaké odpovedi na svtij dopis; minimalné zajimavou diskusi
pfimo na Christnetu vSak Eliska jisté vyvolala.

To otvira otazku synodality, coz je ,,specificky modus vivend: et operandi cirkve, Bogiho lidn,
ktery Zjevuje a davd obsab jejimn byti jako spolecenstvi, kdyZ vsichni jeji ilenové putuji spolecneé, shromazduji se
a aktivné se podileji na jejim evangelizacnim poskini.“"* 1dedlem tedy je mluvit spolu, vzijemné si
naslouchat a hledat v ramci cirkve odpovédi na slozité spolecenské otazky. Piikladem
synodalniho procesu mohou byt napifklad synodalni dotazniky, kterymi mohou clenové RKC
komunikovat své nazory a preference predstavitelim cirkve.

4.2 Socialni dimenze verejné teologie

Socialni dimenze vefejné teologie odrazi prorockou roli nabozenskych spolecenstvi ve
svéte, ktera spociva v konkrétnim cinu ve prospéch zranitelnych a potfebnych. Tato dimenze

132 Encyclicals | Francis. In: The Holy See: Pope Francis [online]. 2024 [cit. 16.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.vatican.va/content/francesco/en/encyclicals.index.html. Encykliky jsou na strinkich Svatého
stolce dostupné v mnoha svétovych jazycich.

133 Viz napt. HUBENTHAL, Christoph a Christiane ALPERS, eds. Te>T Clark Handbook of Public Theology, s. 81.

134 FRANCISCUS. Fratelli tutti (3 October 2020) | Francis. In: The Holy See: Pope Francis [online]. 3. 10. 2020
[cit. 16.12.2024]. Dostupné  z: https://www.vatican.va/content/francesco/en/encyclicals/documents/papa-
francesco_20201003_enciclica-fratelli-tutti. html

135 Aktualné viz tfeba Pastyisky list prazského arcibiskupa Mons. Jana Graubnera k zacatku skolniho roku ze dne
20. 8. 2024, ¢. . S/2024/158, uréeny k ptecteni misto homilie v nedéli 15. 9. 2024; CBK. Pastyisky list prazského
arcibiskupa o vychove a rodicovstvi - Cirkev.cz | Zpravy. In: Cirker.cz [online]. 2024 [cit. 16.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.citkev.cz/ pastyrsky-list-prazskeho-arcibiskupa-o-vychove-a-rodicovstvi_42986

136 CBK. Pastyisky list prazského arcibiskupa k piipravé snoubenct a doprovizeni manzeld - Cirkev.cz | Zpravy.
In: Cirker.cz [online]. 2024 [cit. 16.12.2024]. Dostupné z: https://www.citkev.cz/pastyrsky-list-prazskeho-
arcibiskupa-k-priprave-snoubencu-a-doprovazeni-manzelu_38977

137 PTACKOVA, Eliska. P¥i v&i ucté, ve skole sedim ja. In: Christnet.en [online] [cit. 16.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.chtistnet.eu/clanky/6998/pri_vsi_ucte_ve_skole_sedim_ja.utl

138 Synodality in the life and mission of the Church. In: The Holy See [online]. 2. 3. 2018 [cit. 16.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_20180302_sinodalita_en.ht
ml, bod 6 a nasl.
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klade duraz na praktickou stranku viry, v niz cirkve a nabozenské organizace vystupuji jako
aktéfi socialn{ spravedlnosti a solidarity. Zahrnuje siroké spektrum aktivit, od poskytovani pfimé
pomoci lidem v nouzi az po systematické prosazovani strukturalnich zmén ve spole¢nosti. Tim
se socialni dimenze vefejné teologie stava nejen vyrazem kfest’anské lasky k bliznimu, ale
1 nastrojem, ktery propojuje teologické hodnoty s realnymi pottebami svéta.

Piikladem socialni dimenze vefejné teologie ve svétovém méfitku jsou aktivity
cirkevnich organizaci, jako je Svétova rada cirkvi, jez se pravidelné zapojuje do humanitarnich a
mirovych iniciativ, nebo ACT Alliance, ktera poskytuje pomoc v oblastech zasazenych
pfirodnimi katastrofami ¢i konflikty. Inspirativni jsou také projekty, jako je GreenFaith, globalni
iniciativa propojujici nabozenské komunity v boji za ekologickou spravedlnost a udrzitelnost.
V &eském prostiedi jsou to napifklad organizace Charita Ceskd republika a Diakonie
Ceskobratrské cirkve evangelické, které poskytuji socialni a humanitirni pomoc, at’ uz jde
o podporu seniort, lidi bez domova nebo uprchliki. Vyznamnym ptikladem je také hospicové
hnuti inspirované kiest'anskymi hodnotami, které zajist'uje dustojnou péci pro umirajici,
napiiklad prostfednictvim Hospicu sv. Jana N. Neumanna v Prachaticich. Tyto aktivity ukazuji,
ze socialni dimenze vefejné teologie ma své pevné misto jak na globalni, tak lokalni Grovni,
a pfispiva k naplnovani prorockého poslani cirkve ve svéte.

4.2.1 Teologické zdGvodnéni socialni dimenze v ramci CCSH

O néco detailnéji bych se rada zaméfila na Cirkev ceskoslovenskou husitskou, ktera dle
mého nazoru hraje v socialni oblasti vefejné teologie jedinec¢nou roli. Tato cirkev, zaloZzena
v roce 1920 jako reakce na modernizacni vyzvy v tehdejsim ceskoslovenském state, klade duraz
na propojeni kfest'anstvi s ¢eskou kulturou a narodni identitou. Veiejna teologie CCS(H) se
historicky soustfedila na otazky demokratickych hodnot a socialni spravedlnosti. Za klicovy
dokument vefejné teologie lze v CCSH povazovat Zdklady socidlné etické orientace Cirkve
Geskoslovenské husitské." Tyto Ziklady byly pijaty ve formé usneseni fadného snému CCSH dne
16. 8. 1981. Vypracoval je snémovni vybor socialné eticky, jemuz pfedsedala prof. dr. Anezka
Ebertova, duchovni CCSH a profesorka Husovy ceskoslovenské bohoslovecké fakulty v Praze.

Prof. Ebertova kromé svého podilu na sepsani Zdk/ladsii publikovala jiz dfive texty, které
bychom optikou této prace mohli oznacit za pifklady vefejné teologie, pfedevsim jeji druhé
dimenze, tedy socialni sluzby cirkvi smérem ke spole¢nosti. V roce 1967 publikovala skripta
Unod do socidlni teologie, kde socialni teologii definovala jako aplikace teologického poznani na
praxi cirkve a jeji odpovédnost uprostfed svéta a spolecnosti.'*” Socidlni teologii fadi vedle
teologie biblické, systematické, historické a praktické jako ,,nemiladsi theologicky obor™*' a snazi se
zduvodnit jeji dulezitost témito slovy:

5 INejvétsi nebezpeci pro cirkev nastdvi tam, kde ug nikdo cirkev nepotrebuje, kde se stiva
naprosto Xbytecnd, kde trici jakébokoliv posiini ve spolecnosti, i kdyby v lidské individudlni
vite jesté néjakon roli hrdla a néco pro integraci individudlniho Fivota Znamenala. Tato

139 EBERTOVA, Anczka, ed. Ziklady socidlné etické orientace Cirkve Ceskoslovenské husitské (Usneseni V1. ¥ddného snénu
CCSH ze dne 16. 8. 1981) [online]. Cirkev ceskoslovensk husitska, 1981 [cit. 08.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.ccsh.cz/index.phprpreview=1&option=com_dropfiles&format=&task=frontfile.download&cati
d=150&id=3083&Itemid=1000000000000

140 EBERTOVA, Anezka. Uvod do socidlni theolggie. Praha: Husova ceskoslovenska bohoslovecka fakulta v Praze,
1967, s. 15.

141 Tbid., s. 29.
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distance nariistd tam, kde se cirkev o spolecenské déni nezajima, kde neodpovidda na problémy
ve svém theologickém mysleni, kde spolecenskd problematika je jen nékde na okraji
theologického zdajmu. Takovd cirkev jednak nemiige spolecnosti pomoci a trici tak své
charakteristikon slugby ve svété, jednak deformuje sama sebe gevnitt; oddaluje se od skuteného
Sivota, ai koneiné nema co 1%ci ani k individudlnimu lidskému srdei. Ztraci kontakt se
Sivotem a promeéniuje se v archaicky spolecensky a ideovy dtvar. Timto piisobem jesté vice
posiluje spolecnost v jejich sekuldrnich tendencich a utvriuje clovéka v presvédiens, Ze se

v rozhodujicich momentech $ivota di beg; cirkve obejit. '

O 13 let pozdéji publikovala prof. Ebertova dvoudilny clanek s nazvem Motivace pristupu
CCSH ke spolecenské problematice v Easopisu Theologickd revue Cirkve éeskosiovenské husitské. " V prvni
casti textu se vénuje tfem dimenzim zivota z kfest'anské viry, jimiz jsou vira, nadéje a laska.
PredevS$im v ¢asti pojednavajici o lasce se objevuji myslenky vefejné teologie, nebot’ tam
Ebertova zduaraznuje vztah c¢lovéka k bliznimu, mysleno vsak nejen vztah kjinym lidskym
bytostem, nybrz spojent ,,nejen s lidskym, ale viibec se vsim okolim Hovéka, k némusg patii priroda a ostatni
tvorové<'* Clovék nema pouze véfit; ma svou viru i zit. K apelu na moralni jednani kazdého
véficitho pfidava Ebertova ve druhé casti clanku i apel na cirkev jako celek. ,, To, co se vygaduje od
Jednotlivee, aby jednal 3 viry a presvédéents, v pravde, 3 lasky, & chvdle Bogi, pro jméno Kristovo a k zavrseni
Jjeho panstvi ve svété, to se vyZaduje i od cirkve. ' 'Za zajimavé povazuji, jak Ebertova vysvétluje, ze se
cirkev nemuze do svétskych otazek nezapojit, nebot’, pokud se o to pokusi, ,,wige se tim pravé

snadno vydat v jejich sluFbu nebo reignovat na své plné posiani a pritomnost ve svété. "

Poté, co autorka predstavi obecné principy potieby zapojeni (jakékoli) cirkve do Zivota
spolecnosti, poklada si otazku, zda prave CCSH po Sedesati letech své existence obstoji v téchto
kritériich; zda obstoji individualné 1 celocirkevné. Zminuje zasadu svobody svédomi, k niz se
CCSH piihlasila od svého pocatku, ale vysvétluje, pro¢ je socidlné-eticka orientace cirkve po
druhé svétové valce tak narocna: protoze cirkev neumi najit vnitini jednotu v nazorech
o socialné teologickych otazkach. Kdyz se nazory a motivy jednotlivych ¢lent a clenek cirkve
rozchazeji, je pro cirkev narocné, ne-li nemozné, nabizet celocirkevni stanoviska, ktera by pak
mohla byt prezentovana vefejné. Ebertova tak dochazi k tomuto zavéru:

. Cirkev nepotiebuje vécnon a pravdivon analjzn stavu spolenosti proto, aby mobla
chladnokrevné raciondlné sledovat ve hie sil svij prospéch a vykalkulovat pro sebe ugitek,
mjbrg k tomn, aby rogpoznala svij sikol v pritomnosti. Souncasnd spolecenskd problematika —
Jmenovité mezindrodni — je velmi komplikovand a Casto nepreblednd pro obyceiného
pogorovatele. Je obtiZné vyznat se v ni, protoge fronty jsou v pobybu a namnoze se v kritké

cc147

dobé cela preskupily. Problémy jsou sloFitéfsi nes kdy jind).

Prave proto vSak musi cirkev spolecenskym otazkam rozumét, musi se snazit o hlubsi

porozumeni jejich smyslu a nabizet svym clenum a clenkdm zakladn{ voditka k porozumeéni

142 Tbid., s. 31.

14 EBERTOVA, Anezka. Motivace piistupu CCSH ke spolecenské problematice (1). Theologicka revue Cirkve
Ceskoslovenské husitské. 1980, ro¢. 51, &5, s. 133-139. EBERTOVA, Ancika. Motivace piistupu CCSH ke
spolecenské problematice (2). Theologickd revue Cirkve ceskoslovenské husitské. 1980, roc. 51, ¢. 6, s. 161-1606.

14 EBERTOVA, Aneska. Motivace pristupn CCSH ke spolecenské problematice (1), s. 135.
145 EBERTOV A, Anezka. Motivace pristupu CCSH ke spolecenské problematice (2), s. 162.
146 Ibid., s. 163.
147 Ibid., s. 165.
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spolec¢enskému déni. Jen tak totiz ,,miige cirkev dosvédiit svou virn, nadéii a laskn, jeg istavaji jedinou
Jeji oprivnénon motivaci v pristupn do spolecenského déni.«"** 'To nas vraci opét k prvni dimenzi, ktera
zduraznuje potfebu vnitrocirkevni komunikace o spolecensky relevantnich tématech.

4.3 Vnégjsi dimenze verejné teologie

Ttetim klicovym aspektem vefejné teologie je diraz na nabozenské hodnoty a teologické
argumenty ve vefejném diskurzu. V ramci globalnich iniciativ vefejné teologie lze najit rizné
piiklady angazovanosti nabozenskych predstaviteld mimo organizované cirkve.

4.3.1 Klimaticka krize

Jeden takovy piiklad muzeme najit v otazce klimatické krize. V roce 2015 zvefejnilo 154
nabozenskych vudca z celého svéta spolecné prohlaseni, které vyzyva k pfijeti ambiciézni
klimatické dohody na konferenci COP21 v Pafizi."”’ Prohlaseni zdiiraziiuje potfebu dosazeni
nulovych emisi uhliku, budovani klimatické odolnosti a spravedlnosti, pfedevsim vuci
nejzranitelnéjsim komunitim na svété. Nabozensti lidfi zaroven piislibili konkrétni kroky svych
nabozenskych spolecenstvi, jako napfiiklad ukonceni investic do fosilnich paliv. Mezi signatafi
byli napfiklad Rev. Dr. Olav Fykse Tveit, generalni tajemnik Svétové rady cirkvi, arcibiskup
Thabo Makgoba z Anglikanské cirkve Jizni Afriky, ¢i Sulak Sivaraksa z Mezinarodni sité
angazovanych buddhistt (Infernational Network of Engaged Buddbists).

Tato vyzva predstavuje zasadni krok smérem ke spole¢né mezinabozenské
odpovédnosti za ochranu zivotnfho prostredi. Spoluprace organizaci, jako je ACT Alliance,
Svétova luterska federace ¢i Religions for Peace, ukazuje, Ze nabozenské skupiny dokazou prekonat
rozdily a spojit se v usili o spolecné dobro. Iniciativa stavi na pfedchozich nabozenskych
vyzvach, napfiklad na vyse jiz zminované encyklice papeze Frantiska Lawudato S7’, prohlaseni
z Interfaith Summitu v New Yorku nebo na Islamském prohlaseni o zméné klimatu. Tim se
stava dikazem toho, ze nabozenské komunity se mohou aktivné zapojovat do diskuse
o otazkach globalni spravedlnosti a zmény klimatu, ¢imz vyznamné pfispivaji k vefejné teologii

na celosvétové urovni.

4.3.2 Sveétova rada cirkvi

Svétova rada citkvi (World Council of Churches) je mezinarodni organizace sdruzujici 352
kfest’anskych cirkvi z celého svéta. Zajimavé je, ze clenkou SRC neni Rimskokatolicki citkev,
ta ma pouze status pozorovatelky. Za Ceskou republiku do SRC patii Cirkev ¢eskoslovenska
husitska, Ceskobratrské cirkev evangelicka, Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich a na Slovensku
a Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani."

SRC vydava rizné dokumenty reagujici na aktualn{ spolecenské a politické otazky. Jen
za posledni ptlrok bylo téchto dokumentt vydanych nékolik desitek, namatkoveé lze vybrat
n¢kolik piikladt: Soliddrni dopis SRC cirkevnim predstaviteliim v Syrii (11. 12. 2024), Komentar SRC
k uddlosten v Jigni Koreji (6. 12. 2024), Komentar SRC k priméri mezi Libanonem a Izraelem (27. 11.

148 Tbid.

149 Religious Leaders Call for Effective Paris Agreement | UNFCCC. In: UNFCCC [online]. 20. 10. 2015
[cit. 16.12.2024]. Dostupné z: https:/ /unfccc.int/news/religious-leaders-call-for-effective-paris-agreement

150 Member churches. In: World Council of Churches [online]. 1.1.2018 [cit. 15.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.oikoumene.org/membet-churches

36



2024), Probldseni k eskalaci ndsili na Blizkém vichodé (29. 10. 2024), Problaseni SRC: Rok po ditocich ze
7. 1gna (7. 10. 2024), SRC vagné 3nepokojena ritoky na Libanon (25. 9. 2024), Prohlaseni SRC & zabiti
Sesti [izraelskych] rukojmi (2. 9. 2024), Problaseni SRC & novémn gdkonu prijatému ukrajinskon Radou
20. srpna 2024 (24. 8. 2024), Vyzva ndbogenskym spolecenstvim, aby spolupracovala s viddami a $irs
obéanskon  spolecnosti na  prekondni epidemie Mpox (19. 8. 2024), Probliseni SRC k rozhodnuti
Mezindrodniho sondnibho dyora o nezakonnosti igraelské okupace palestinské pridy (2. 8. 2024), Probldseni
SRC vyzyvajici ke spravedlivé a mirové transformaci v Bangladési (6. 8. 2024), SRC vyzyvd k respektovini
lidské dristojnosti v Zimbabwe (2. 8. 2024), Dopis generdlnibo tajemmnika SRC Mezindrodnimn olympijskénu
vboru a Francouzskémn olympijskému vyborn (29.7. 2024), Probldseni & mirovym jedndnim o Siddnu
(15. 7. 2024), Komentir SRC k ruskémmn iitokn na détskon nemocnici (8. 7. 2024)."!

Svétova rada cirkvi je pifkladem globalni platformy, kterda propojuje ruzné cirkevni
tradice a vyjadfuje se jejich jménem smérem k vefejnosti. Jeji programy, jako je Care for Creation

(iniciativa pro klimatickou spravedlnost)'

nebo iniciativy pro mir na Blizkém vychodé¢, ukazuji,
jak mohou kfest'anské hodnoty slouzit jako sjednocujici princip v feSeni globalnich vyzev.
] y ] ] JIct p p g vy

Angazovanost SRC dokazuje, Ze vefejnou teologii lze délat 1 v globalnim méfitku.

4.3.3 Kdo tedy ,,déla“ vefejnou teologii v CR?

Zavérem bych se rada zamyslela nad tim, kdo v ¢eském prostiedi ,,déli verejnon teologii
v tomto tfetim vyznamu. Zjednodusen¢ feceno by se dalo fict, Ze za vefejného teologa lze
oznacit vefejného intelektuala argumentujictho z teologickych pozic. Tim se vSak tiha definice
vefejného teologa nevyfesi, pouze se proméni ve vyzvu spravné definovat jak vefejného
intelektuala, tak 1 teologické pozice. Muzeme si ale pomoct ptiklady: nabizi se pfedevsim Tomas
Halik, ktery se koneckonct k vefejné teologii aktivné hlasi, dale jsou ve vefejném prostoru
viditelni napifklad Dominik Duka, Marek Orko Vacha, Tomas Petracek, Martina Viktorie
Kopecka, Jakub Helebrant a Karel Muller (znami jako Pastoral Brothers) ¢i Kamila Kopfivova,
(znama jako Rabinka v zdcvikn) — a¢ pfiznavam, ze ,,viditelnost™ teologt ve vefejném prostoru
muze byt velmi subjektivni a ovlivnéna tim, z jakych zdroja informaci jejich pifjemce vychazi.

Zaroven netvrdim, ze kazdy pfedstavitel cirkve ¢i kazdy clovék s teologickym vzdélanim
»déla vefejnou teologii®, kdykoli néco vefejné napise ¢i vystoupi v médiich. Méla-li bych
nacrtnout nekolik kritérii, jak poznat realizaci vefejné teologie v praxi, navrhla bych tato:
vefejnou teologii muze délat kdokoli,

kdo argumentuje z teologickych pozic,
fundované se vyjadfuje k vécem vefejnym

o=

a miff alespon na jednu ze tif vefejnosti.

Hned prvni kritérium muze byt pro ¢tenafe prekvapenim. Nemyslim si ale, ze vefejnou
teologii mohou délat pouze teologové a teolozky, a uz vibec bych tuto moznost neomezovala
pouze na oficialni pfedstavitele a predstavitelky cirkvi. A¢ to muze byt kontroverzni, mam za
to, ze formalni funkce ani dosazeni teologického vzdélani neni nezbytnou podminkou
provozovani vefejné teologie, pokud jsou splnéna ostatni tii kritéria.

151 Documents. In: World ~ Council ~ of  Churches [online] [cit. 15.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.oikoumene.otg/resources/documents

152 Care for creation and climate justice. In: World Council of Churches [online] [cit. 16.12.2024]. Dostupné
z: https:/ /www.oikoumene.otg/what-we-do/ cate-fot-creation-and-climate-justice
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Prave druhé kritérium umoznuje hledét na vefejnou teologii spise materidlné nez
formalné. Fundovanou atgumentaci z teologickych pozic totiz muze nabidnout i student/ka
teologie ¢i religionistiky, ale také tfeba zakyné v reakce na pastyfsky list biskupa ¢i angazovany
vérici, ktery vychazi z vlastni znalosti Bible ¢i jiné relevantni teologické literatury. Pokud
dovolime, aby vefejnou teologii provozovali i osoby bez formalniho teologického vzdélani, asi
tim z téchto osob nevytvofime ,,vefejné teology a teolozky®, spiSe bude vhodnéjsi zustat u
opatrnéjsi formulace, Ze tyto osoby tieba nabizeji verené teologickon argumentaci &i prosté délai

vereinon teologii.

Treti kritérium plni roli opacnou: umoznuje pojem vetejné teologie zuzit a odfiltrovat
nékteré projevy osob, které tfeba vnimame jako vefejné teology a teolozky, ale to neznamena,
ze kazdy jejich vefejny vystup musi nutné byt pifkladem vefejné teologie. Pifkladem mohou byt
lifestylové rozhovory, které mohou vyse uvedené osobnosti nabizet médiim: pokud totiz mluvi
primarné o sob¢ a pokud se nevyjadiuji k vécem verejnym, neni divod tyto vystupy automaticky
oznacovat za projevy vefejné teologie. Zaroven pridavam i podminku toho, aby slo o fundovand
vyjadfeni, tedy o kvalitni argumentaci. Pokud totiz i sebeuznavan¢jsi vefejny intelektual
vykfikne, ze manzelstvi prosté musi zistat svazkem muze a Zeny, nebo naopak ze manzelstvi
pro véechny je jedinou moznou volbou pro Ceskou republiku, ale neposkytne pro jedno ¢i druhé
tvrzeni zadné argumenty, pak nelze fict, ze by ,,délal/ a verejnou teologir™.

Ctvrté kritérium nakonec vyzaduje, aby tato fiundovand argumentace 3 teologickych pozic mitila
na kteroukoli ze tfi vefejnosti, tedy na cirkev, na akademicky svét nebo na obcanskou spole¢nost
(veetné politika ¢i pravnika, ktefi mohou spole¢enskou zménu realné provést). Tim se opét
definice vefejné teologie zuzuje tieba o zcela interni diskuse teologt, akademikt ¢i cirkevnich
pfedstaviteld, stejné jako o soukromé diskuse v hospodé nebo tfeba zajimavé ale nevefejné
dialogy v ramci seminaiu vedenych na teologickych fakultach.

Jako test této definice muzeme vedle sebe postavit né¢kolik recentnich pifispévka do
diskuse o mangelstvi pro vsechny. Jednak v zadném piipad¢ netvrdim, Ze je niZze uvedeny vycet
kompletni, a také nemam v planu nabidnout ¢tenafi finalni odpoved. Misto odpovedi totiz
nabizim jen dvoji otazku: 1. zda by dle vyse uvedenych kritérii mély byt tyto piispévky do diskuse
oznaceny za pifklady vefejné teologie; a 2. zda by pifpadné jiné kategorie 1épe pomohly urcit,
které z uvedenych prispévku jsou a které nejsou skutecnou vetfejnou teologif:

a) Prohlaseni zastupcd ceskych cirkvi k manzelstvi (7. 7. 2023);"

b) rozhovor s husitskou faraitkou Martinou Viktorii Kopeckou (Radio Wave);"**
¢) rozhovor s evangelickym farafem Jakubem Helebrantem (DVTV);"

d) rozhovor s kardindlem Dominikem Dukou (DVTV);"*

153 Prohlaseni zastupct Ceskych cirkvi k manzelstvi | Zpravy. In: Cirker.cz [online]. 7. 7. 2023 [cit. 16.12.2024].
Dostupné z: https:/ /www.citkev.cz/prohlaseni-zastupcu-ceskych-cirkvi-k-manzelstvi_25247. V tomto prohldseni
formuluje celkem 52 prfedstavitelt a predstavitelek raznych ceskych cirkvi své teologické porozuméni manzelstvi
jako svazku mezi muZzem a zenou, pficemz argumentace vychazi jak z biblickych textd, tak z konceptu pfirozeného
fadu.
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Radio Wave [online]. 15. 3. 2023 [cit. 16.12.2024]. Dostupné z: https:/ /wave.rozhlas.cz/vecna-laska-i-sleva-na-dani-
proc-se-dnes-mladi-berou-o-snatcich-s-fararkou-8951184

15 DVTV | Farat Helebrant: Jsem pro stejnopohlavni manzelstvi, cirkev by do toho nem¢la mluvit. In: DI/TT”
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3

e) rozhovor s katolickym knézem a profesorem Tomasem Petraickem (DVTV)
f) a akademicky text evangelického teologa Petr Galla (Teologickd reflexe)."”

Mnou nabizena definice toho, co znamena délat verejnon teologii, je samoziejmé pouze
prvnim nastfelem, ktery zve k dalsi diskusi. Jak uz jsem zmifovala v tvodu této kapitoly, mam
v planu v tématu pokracovat a v ramci diplomové prace oslovit ceské teology a teolozky
s prosbou o polostrukturovany rozhovor, jehoz soucasti by mélo byt i ovérovani toho, zda tato
definice ustoji kritiku téch, které sama za vefejné teology a teolozky povazuji.

z: https:/ /www.dvtv.cz/dvtv/videos/rozhovot-ktery-malem-skoncil-predcasne-o-lynci-ktery-na-sitich-sklizim-
se-mi-nezdalo-ani-v-komunismu-rika-duka

IS DVTV | V Dukovi zvitézily autoritdfské sklony a ni¢f svij odkaz. Lasku lidi stejného pohlavi musime zacit
akceptovat,  fika  Petracek. In:  DITL”  Jonline].  9.12.2024  [cit. 16.12.2024].  Dostupné
z: https:/ /www.dvtv.cz/dvtv/videos/v-dukovi-zvitezily-autortitarske-sklony-a-nici-svuj-odkaz-lasku-lidi-stejneho-
pohlavi-musime-akceptovat-rika-petracek
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roc¢. 30, ¢. 1.
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5. ZAavér

Patif tedy nabozenstvi do vefejné diskuse? Ma cirkev mluvit do otazek klimatické krize,
valecnych konfliktd nebo prav mensin? A pokud ano, jakym jazykem by méla hovofit a jak by
méla presvédcit nevéfici o své relevanci? Tyto otazky, vcetné téch dalSich, jimiz tato prace
zac¢ina, nas vedou k hlubsimu zamysleni nad roli nabozenstvi a teologie ve vefejném prostoru.

Tato prace ctenafi nabidla pfehled padesatiletého vyvoje vefejné teologie a jejich
hlavnich pfedstaviteld. Robert Bellah, i kdyz spiSe predchudce nez soucast tohoto sméru,
upozornil na fenomén obc¢anského nabozenstvi, které vetejnou teologii siln¢ inspirovalo. Martin
E. Marty pak tento smér explicitné pojmenoval, ¢imz otevfel prostor pro dalsi reflexi vztahu
nabozenstvi a vefejného zivota. David Tracy pfinesl koncept tif vefejnosti — akademické,
citkevni a obcanské — a ukazal, Ze vefejna teologie nemuze zustat omezena na jednu sféru.
Duncan B. Forrester zdtraznil, Ze teologie ma vstupovat do vefejné diskuse s jedinecnymi
vhledy, které pfispivaji k budovani lepsi spolecnosti. Max Stackhouse propojil vefejnou teologii
s otazkami globalizace a etiky, zatimco Linell E. Cady a Elaine L. Graham nas pfim¢ly zamyslet
se nad jazykem a metodami, jimiz teologie komunikuje s pluralitni a rané post-sekularni
spole¢nosti. Tito myslitelé a myslitelky jisté nejsou jedini, kdo o vefejné teologii v poslednich
péti dekadach psal; tvoif vSak dostatecné zakladni pilife, na nichz lze vefejnou teologii postavit
a pfedstavit ctenafi, ktery v pfipadé zajmu muze pokracovat v cetbé mnoha dalsich zdroja, které

se do této prace jiz nevesly.

V této praci jsem se pokusila nejen rekapitulovat piistupy klicovych autora a autorek,
ale také pfinést vlastni pohled. Navrhla jsem tfi dimenze vefejné teologie: vnitfni, socialni a
vnéjsi. Vefejna teologie podle mé zacina reflexi aktualnich spolecenskych témat uvnitt cirkve,
pokracuje praktickym pusobenim ve prospéch $irsi spolecnosti a vyust’uje do aktivatho zapojeni
teologickych argumentt do vefejného diskurzu. Tento raimec jsem doplnila navrhem ctyf
kritérif, které by mohly odpovédét na otazku, co znamena ,,délat vefejnou teologii®. Podle mé
totiz muze vefejnou teologii délat 1. kdokoli, kdo 2.argumentuje z teologickych pozic,
3. fundované se vyjadiuje k vécem vefejnym a 4. mifi alespon na jednu ze tif vefejnosti.

Vefejna teologie ma predevsim hledat odpovédi na dilemata, ktera dnes utvareji nasi
spole¢nost a kterd jsou relevantni a dulezita pro kazdého, kdo v této spolecnosti Zije a funguje.
Cirkve a teologové by tak méli byt vic vidét a slyset, aby lidé pfemyslejici o ,,velkych tématech®
vefejného vyznamu méli k dispozici nejen nabidku argumentd a protiargumentt politickych,
pravnich, ekonomickych ¢i filozofickych, ale také teologickych. At’ uz je ¢lovek vérici ¢i neverici,
méla by mu byt dostupna nabidka srozumitelnych argumentt z teologickych pozic. Kazdy muze
tuto nabidku odmitnout ¢i tfeba zcela ignorovat; mam vsak za to, Zze spolec¢nost je v nééem
ochuzena, pokud takova nabidka vibec neexistuje. Prave v post-sekularni spole¢nosti, jak o nf
pfemysli Linell E. Cady ¢i Elaine L. Graham, totiz muze byt cloveék otevien teologické
argumentaci, i kdyz mu je jinak nabozenstvi cizi, a to predevsim, pokud bude ve svém osobnim
zivoté ¢i ve svém blizkém okoli celit tématum jako je tfeba potrat, eutanazie, valka, krize identity
¢i potlacovani lidskych prav nebo jind forma osobniho utrpeni. Vefejna teologie nemuze byt
pouze teoretickym cvicenim. Jak pfipomina Max Stackhouse, jejim ukolem je pomahat
interpretovat svet, ktery se zda byt neinterpretovatelny.

A pfece zde zustava otazka: Jak dlouho muze teologie obstat ve vefejné sféfe, vcetné
vefejnych univerzit, kde se dnes klade daraz na vykon, rychlost, srozumitelnost a jednoznaéné
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odpoveédi? Muze si teologie dovolit nabizet spise otazky nez feseni, spiSe vyzvy nez jistoty?
Mozna pravé v této otevienosti spociva jeji sila. Vefejna teologie totiz spoc¢iva mimo jiné i
v odvaze vstoupit do nejistoty, pfiznat slozitost nékterych problému a nabidnout novy neotfely
pohled, ktery tfeba politici, ekonomové ¢i védci ze své perspektivy nevidi.

Zavérem bych rada zduaraznila, Ze vefejna teologie je také dulezitou vyzvou pro cirkve a
nabozenské spolecnosti. Ma-li totiz vira ve svété obstat, musi se neustale obnovovat, hledat
nové zpusoby komunikace a propojovat tradici s vyzvami soucasnosti. Teologie musi byt
schopna nabidnout most mezi tim, co je vécné, a tim, co je aktualni. Pokud se ji to podafi, muze
v budoucnu sehrat dilezitou roli v tom, jak bude nas svét vypadat a jak se bude dale rozvijet.
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